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Это цифровая коиия книги, хранящейся для иотомков на библиотечных иолках, ирежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Google в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира достуиными через Интернет. 
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это наш ключ к ирошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 
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о том долгом иути, который книга ирошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 
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Комиания Google гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иеревести книги, иерешедшие в свободный достуи, в 
цифровой формат и сделать их широкодостуиными. Книги, иерешедшие в свободный достуи, иринадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, иоэтому, чтобы и в дальнейшем иредоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвращшающие коммерческое исиользование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические заиросы. 


Мы также иросим Вас о следующем. 


ө Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 
Мы разработали ирограмму Поиск книг Google для всех иользователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 


ө Не отиравляйте автоматические заиросы. 
Не отиравляйте в систему Google автоматические заиросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
иеревода, оитического расиознавания символов или других областей, где достуи к большому количеству текста может 
оказаться иолезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем исиользовать материалы, иерешедшие в свободный 
достуи. 


ө Не удаляйте атрибуты Google. 
В каждом файле есть "водяной знак" Google. Он иозволяет иользователям узнать об этом ироекте и иомогает им найти 
доиолнительные материалы ири иомощи ирограммы Поиск книг Google. Не удаляйте ero. 


e Делайте это законно. 
Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьге ироверить законность своих действий, за которые Вы несете иолную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный достуи в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для иерехода книги в свободный достуи в разных странах различны, 
иоэтому нет единых иравил, иозволяющих оиределить, можно ли в оиределенном случае исиользовать оиределенную 
книгу. Не думайте, что если книга иоявилась в Поиске книг Google, то ее можно исиользовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 


О программе Поиск кпиг Google 

Миссия Google состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне достуиной и иолезной. 
Программа Поиск книг Google иомогает иользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полнотекстовый иоиск ио этой книге можно выиолнить на странице http: //books.google.com/ | 
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CBBABHIA O РУКОПИСЯХЪ, ПЕЧАТВЫХЪ ЕЗДАШЯХЪ В ДРУГИХЬ ПРЕДЫРТАХЬ 
ПОСТУПИВШЕХЪ Bb РУКОПЕСНОЕ OTABIERIE ВИВЛОТЕКИ maT 
АХАДЕМІЕ БАУКЪ ВЪ 1902 ГОДУ. 


В. И. Срезневскаго. 


(Hozomeno въ засВданін общаго собравія 1-го Февраля 1908 года). 


Въ теченіи 1902 года въ рукописное отдфлене библіотеки Импера- 
торской акадёмін паукъ поступило рукописей, печатныхъ произведеній и 
другихъ предметовъ 1065; изъ этого числа рукописей (книгъ, тетрадей, 
столбцовь и бумагъ) ХТУ — ХІХ в. 469, старопечатныхъ книгъ,: книгъ 
церковвой и глаголической печати 24, изданій гражданскаго шрифта (пе- 
чатвыхъ, гектограФированныхъ и литограФированныхъ) 145, зубочныхъ 
изданій, ФотограФическихъ снимковъ и гравюръ 427. 

Главнымъ пособникомъ къ обогащенію рукописнаго собранія бабліо- 
теки было отдіменіс русскаго языка и словесности Императорской aka- 
демін наукь, пріобрЕтшее нЁсколько цфиныхъ рукописей и давшее пишу- 
щему эти строки средства на пофздку въ Олонецкую, Вологодскую и Пери- 
скую губернін съ спеціальной цёлью пріобрЕтенія рукописей (изъ этой no- 
Фэдки привезена главная масса поступившихъ въ течеши истекшаго года 
рукописей, старопечатныхъ книгь и лубочныхъ картинъ). Значительное 
число грамотъ, актовъ и бумагъ перешло въ рукописное отдӛленіб изъ сла- 
вянскаго отдБленія библіотеки. Среди частныхъ приношеній заслуживаютъ 
особаго вниманія: собраніе бумагь кавказскаго героя Н. П. ОлЬщова, 
принесенное въ. даръ Е. П. | Немвровичъ- Данченко, собраніе матераловъ 
по славянской діалектологія И. А. Бодуэна-де-Куртене, переданное черезъ 
отдёлеше русскаго языка и словесности самимъ собирателемъ, собраніе 
грамоть Куростровскаго монастыря, поступившее отъ А. А. Шахматова. 
Принося глубокую благодарность упомянутымъ жертвователямъ, библіотека 
академін наукъ считаетъ своимъ долгомъ выразить признательность также 


стёдующимъ учрежденіямъ и лицамъ, оказавшимъ COABÄCTBIG пополненію 
Her.-@zz. Org. 1 1 
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коллекций рукописнаго отдфлешя: Русскому музею Императора Александра Ш, 
Азїатскому музею Императорской академін наукъ, А. А. Автономову, Н. и 
Г. Быковымъ, В, А. Водарекому, А. К. Горбунову, И.Е. Давидовачу, И. Е. 
Етимову, С. 3. Заплатину, А. А. Каменеву, Т. М. Кривкову, А. Е. Крын- 
скому, свящ. П. Кузмину, М. К. Марченку, И. П, Матченку, Б. Л. Модза- 
левскому, наслВдникамъ Ф. С. Морачевскаго, свящ. С. Непеину, В. П. Ники- 
тину, А. М. Перротъ, В. Н. Попову-Веденскому, П. А. Ровинскому, Н. В. 
Сухомлиновой, Ф, Ө. Фортуватову, А. A. Шилову, A. А. Шустикову. 

Рукописи no прим®ру прошлогодняго отчета расположены въ общемъ 
хронологическомъ порядк5; выдімены въ особыя рубрики болБе или мене 
общирныя коллекщи бумагь, печатныя изданія, Фотограхическе снимки 
и пр. СвЕдфнія о пріобрЕтеніясь во время коммандировки на сЁверъ Poc- 
сін составять приложеніе къ настоящей статьв. Въ составлени описанія 
рукописей, привезенпыхъ съ сЕвера, принялъ.большое участіе А. А. Ula- 
ловъ, въ составленін описанія старопечатныхъ книгь и лубочныхъ KAP- 
тинъ — Л. И. Срезневская, 


OTABADHLIN РУКОПИСИ. 


1. ОТРЫВКИ ИЗЪ МИНЕИ ОБЩЕЙ XV BBKA. Въ четвертку; 
на б-ти листахъ, на бумагћ. Deh листки извлечены изъ переплета (были 
склеены BMÉCTÉ), клеевыя пятна въ значительной MEPs мвшають отчетли- 
вому чтенію рукописи, Письмо полууставное, не крупное; въ заглавіясь и 
начальныхъ буквахъ киноварь. Изъ особенностей письма слВдуетъ отифтить: 
paoe употребленіе к (при отсутствів е), 8 преимущественно передь оу, 
частое употребденіе 5 вм®сто з, употребленіе н передь гласными нарави 
съ. ї (изрдка 1 передъ согласными двоякое написаніе т въ вид тип, 
особое: написане надстрочнаго г въ видё лежачаго в, изображеніе над- 
строчнаго н въ видВ зежачаго н; обычная вязь рукописи — тр; изрБдка 
ветрічаетея ‘тв, ау. Языкъ рукописи сербскій, очень выдержанный. Hoco» 
вые замінены: чистыми — A посредствомъ є (распетїє, шеганїе) Ж — П0- 
средствомъ $ (зов це, AUS), ик посредствомъ и (каплиці), м —посредствомъ 
не (кєзнчаскїо). Dr, отношенін полугласныхъ нужно сказать, что 3 почти не 
ветрічаетея въ рукописи (изъ случаевъ правильнаго употребленія можно 
указать: керникз, сакак&пнетесе, BANS та”, неправильнаго —късакл); обыкно- 
венно замфияется посредствомъ а (таціЎсе, сапротикник, вапАшӣ, саза), 
TIOCPEACTBOME д (Ұма, пострадала), рБдко посредствомъ о (но, AWECEHH) 
и довольно часто COBCÉME опускается; а обыкновенно замфняется посред- 
ствомъ а (мУжаски, пуиласти, страдалаца, му щакмение, зачаншн); какъ 
примврь вокализащи предыдущей согласной велЕдствіс пропуска глухого 
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въ CABAYIOIEME слогв можно указать Форму Aranya; въ плавныхъ соче- 
танілхь глухе или опускаются или замбняются надетрочнымь знакомъ 
HAAD плавнымъ, за которымъ они должны бы слфдовать: скреню, одужима, 
претрпесте, стҙастотулци, гавинү; % (за очень рВдкийи. исключеніями, по 
большей части въ заглавіяхъ) замЁняется посредствомъ €: кГомевесто, светло, 
сен в’ славе, неповеданция; правильное употребленіе: дейма, пт; м въ py- 
кописи отсутствуетъ; BMÉCTO него вездЕ и: ‘киви Ма, muncea ni, Какъ обра- 
зецъ языка, привожу отрывокъ изъ службы мученицамъ: AGH WTPOKOBHUE 
Кетаставнӣ законб свєзбемн н известно Әкиплмямн лювовїю зиждител 
саза теменй раздрешесє верою: н HEMOTS A врага мҰжастакно- ногама 
сак|ішнше и поведнон почастию сТозарно Хкраснишесєе н в некестнїце в CEA- 
шесе MHCA HEMA присно удуюцисе (другіе примЕры см; въ призоженіяхтъ). - 
Рукопись заключаетъ въ себ® три. отдЕльныхъ отрывка изъ кийги 
минен общей. | | J 
Отрывокъ 1. л. 1. Изъ службы апостолу едвному; нач.: Отҙһашнй 


\ 


непитанТа в спомТнаю YA... СР! 
a. 1. Слука отца aad двема и МНОЙ, O > Б. T 
Отрывокъ 2. л. 1. Изь службы преподобно- мученикамъ avian з и ‚мно- 

rump: Han.: pakemente злови Sractere... 
1. 2. of Tea ила пиповному едином. | | x 
Отрывокь 3. a. 1. Изъ службы преподобно-иученицв sch HaT.: 

пт € Im. ты мон M ста), 2 z 
1. 3. Gay” ка waya MHU жаман н MHOrñ. Ze Ä 
Рукопись принесена въ даръ П. A. Ровинскимъ. По новой описи: 


45, 8. 189. | nu Узе 


. r | 1 ET 


г 
. е 


v, ? 
> 


2. ПАТЕРИКЪ ПЕЧЕРСКИЙ въ сп. второй п половины xv B. | Руко- 
пись въ четвертку, на 173 листахь, въ одинъ столбецъ по 25 строкъ, на 
бумаг (хилигрань: четырехконечный крестъ съ расширенными концами и 
небольшими выступами на нихъ,—въ КНИГЕ Н. П. Лихачева «Палеографи- 
ческое значеніе водяныхъ знаковъ» не отмЕчена); Письмо рукописи --— noty- 
уставъ одного почерка съ крупными ё (BMBCTO к) и $, иногда очень широки- 
ми Ww H а; oy и $ встрБчаются равномврно (у очень pbaxo), у въ зна- 
yenin у (также встрёчающейся); ж изрЁдка пишется въ вид лежачей греч. 
ү, перечеркнутой вертикальной чертой; a нерЁдко съ высокииъ верхомъ, 
иногда закругленнымъ, € въ видВ є; попадаются м, очное W, надстроч- 
ное È въ BRAE +, очень рЁдко квадратное к; изъ вязей наиболфе : часто 
употребляются те и ту, изрЕдка TW, ти, ay, OV, Wy. `Заглавія и HAYAIS- 
ныя буквы пишутся киноварью, кромВ того киноварью пишутся въ 


текств болыпія точки, употребляемыя какъ звакъ дЕленія на періоды. По- 
3 1% 


4. В. И. 0РЕӘНЕВОКІЙ. 


-езБдній листь рукописи писань въ исходь XVIII в. полууставомь помор- 
‚скаго письма. Правописаніе рукописи русское, но далеко не послЕдователь- 
: H06, съ спутаннымъ употреблешемъ Ж и $8, 4 BMECTO 2, а вм. м, ъ DOCEB 
плавныхь и пр. & кжпё, CHAR, послжживыи, PKA, поржчаю, паша, 
синда -)чнаа дёла, (А4Б4, на HNA Холм, створла, дужака, скатопалка, 
-Aysanosenla.u наравнё съ этимъ в KSnt, баоүчашиса, yokn, рек, из” 
"HEA, өзде chan сїтїн, MOAHHA ITEOA, bugs нспеука, гордости, CBATO- 
. полчичю, и np.. Ha которое отношеніе списка къ западной Россін можетъ 
‚указать изр$фдка проскальзывающее отвердӛніе р (къ «Аннсма монастыры), 
: довольно частое ы посл шипящихъ (жыдове, жылнца, жывот, WKMEL A). 
‘Ha то, что рукопись долго оставалась на юго-запад Росси указывають Be- 
phais приписки на поляхъ м8стной скорописью конца XVIII в. Ha вву- 
. тренней сторонв передней доски OTMBTKA рукой бывшаго владфльца руко- 
писи Н. Никифорова о покупк въ 1893 г. у о. Арс(енія). Рукопись пред- 
: ставляетъ собою списокъ Патерика Печерскаго второй Кассіановсқой редак- 
nin (см. у Д. А. Абрамовича въ «ИзслЪдованіи о патерикь к.-печерскомъ», 
Изв. отд. рус. яз. и слов. Имп. акад, наукъ, т. 7, 1902, кн. 1, с. 253—261). 
` Начала рукописи и нЕсколькить листовъ въ серединв недостаетъ; 1-й листъ 
новой нумеращи соотвБтствуетъ по перемётк XVIII в. листу 89-му; xarbe 
недостаеть 11. 52 58, (между 18 и 14 новаго счета), 112 (между 71 и 72), 
:130 (между 88 и 89), 139 (между 96 u 97), 152—165 (между 108 и 109), 
208 (между 145 и 146), 218 (между 161 и 162), 225 (передъ 167); въ 
концв рукописи порядокъ листовъ очень спутанъ: л. 158 (новаго счета) 
‘долженъ HATH между 145 u 146, л. 166 — между 151 и 152; остальные 
должны быть расположены въ такомъ порядкё: 157, 161, 162, 159, 160, 
164,165, 163, 167, 168 и пр. Переплетъ рукописи нов®йшїй картонный 
‘Ch кожанымъ корешкомъ. 

a. 1. Житіе преп. отца нашего деодося, игумена Печерскаго moga- 
:етыря, списано Несторомъ мнихомь того же Печерскаго монастыря. Начала 
-HBTh; начинается словами: ... Антон н са сЯУщими с нима H CA БААЖЕ- 
ным ем ТЕМА Е®ША Б печдАн MHOZE єго ради H MOAAXSCA бу за Hi... 
‘(Bb «Памятникахъ русской лит; XII — XIII в®ковъ» В. Яковлева, с. ХУП) — 
середина главы 12-й слова 8-го (по счету Кассіановской редакцін). Загла- 
2 вія .главь слова приписаны киноварью общимъ съ рукописью почеркомъ 
‚на нижненъ NONE соотвётствующихъ страницъ рукописи: + w Das ченїн стго 
никона, + W поставленін стго на пизвитерство.: +, w (Олбченїн велик 
`антчунїа,и пр. Нумерація тлавъ отиБчена при начал главь черниломь; 
всЕхъ главъ помфчено 61. 

. 4. 52. Нестора № ННХА. монастыра пуска. Ww ` пүшсниң ae HE d ста 
“аулан А Wija ншего twa cia печерсК, ART. Al. CAD. ©. 
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1. 59. w покованїн jayt. прпдекн ` wya ниг ware печеускаго, 
cad. т. 

1. 63. + похвала MpnA aHoMmS әлін nulmoy төешдесін игЁлєн& печеу- 
ском8. иже Г ка кгоспсаем0 град® кєк. caw, at. 

л. 72. + w стй кӛжніп прай черноризц& печеускй, и" в’ дом8 пучТыа 
EKTA wën, ка REKTEN довкуҙодітелі пуосТавшй, к поцинін% и къ кдінін, и 
в’ прорнцанїн дара, ER CTL монастыри пенускшма, ue, 51. 


1. 75. +0 БАЖнН'& ннфонт«, сық ша еппа нов граді. како 62 ct 
монастыри печер CRS, въ кўетвєнЁ члтакровенїн, киді СТА юєолесїд, CA P. 

a. 77. + Послан смнуенаго еппа симона, къладнмёр скан — 
к’ MOAHK ay 1S, чер'нориз'цю пече) 'ском$. cad A, | 

1. 84 06. + Сказан\е. сўмона. enna, saaMmep'ekT, н d'Aa скб w erat. 
чер'нернзцё печер eut, и что HÄR umtern m'ysanle н AWEOBA К прпле- 
н антшнін, н ФАН. обе печеркекыма. аба в. 

л. 87. W samen нём, екстмтін постниці. слшко Si, 

a. 89. О np. Наков, безъ начала; нач.: звратй`. слышак ше же свон 
md съ многй HMÈHIÉ ндоша HCKÉNHTH єго. 

л. 91 об. w crima coin номчйці RK uk, nw пнмині постннці.. 
сАФ ni. | | 

л. 92. w стёмь афанасін затвоуннці, н” сумер, н паки въ дүбгін 
AR чикне. н опи лёта gi. саф, éi. 

з. 94 06. + w Din en wi стбши, K HASH YPAHHTORSCKW. слову). К. 

л. 101. + wieggaa'mk че) норнз'цё, H™ истроши имініесков къ CTE HKO- : 
намъ. н ту paan сйнї‹ Weier, слови) ка. | 

4. 103. + w appt “у HOÿH3 wé. (мжже татамн оүк)аденое нмініе, ка. 
миаостыни EMEHHCA, н CEFO ради сйсєсА. слов, KR. | 

a. 105. + w двон вратж. w титф nont., и екагуін Alakontk. —XX шил. 
мей ж соком врафоу. сад „кї, 

л. 107. + Erw nocaanta, е” къ ауунмонфитж печердскомж, ан'кўдн- 
нж. м стын namen wat ep Hope печер ce, списано полнкау NUE черно- 
риздцема Tore" монастыра печер ‘кого. сл ki. 

1. 108. + w никнті заткорницА. HNO cé Bhi, ena ‚ Новжгуадж, CAW, КЕ. . 

л. 109. О св. Григорін чудотворцВ (слово 28), Безъ начала; нач.: 
запинл Et, н не окуіт«са пуінти к? CRUK вратТи ка UPKBS.... 

х. 111 06. 4 w многотрапванеб Iwannt заткоуницї. CAOBW, ке. 

д. 116. + w прпАеванёма mwycen оүгунні. cawaw, A. 

a. 125. + w nyoxopk че)ноунизці. иже молитвою въ Былін, глемін, AO- 
седа. ткорлше айсы, н въ MEMEACY сила. слово Ad. 

х. 131 06. + w прпаеєнёма maput. печерннцё eroske повен, мртеїн 
послоушаахоу. CAWEO. AB. 
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180. ш стыра пупАФаныра, wärt "елле, и каснхін, слово. A, 
Сюда относится л. 158. | | 

an 149 фу прпдеєнёма спиродонё, проскоурницё. н W: алимпїн икон- 
ниц, cad. кд. Къ этой статьћ относится л. 166 (сы. выше). 

! A 157 06. e пупленёма н многострадалнёма Wun пҮмнні, н о 
KOTAUA прак? смути. въ. нноческін шувразъ WRAELIHCA, CAOBW A, Ласты 
перепутаны (см. выше); | 

д, 164 05. 4} w pneus нсақің, mut СМОКИ); А5, Лвсты пере- 
цутаны (см..выше). . 

A 168 06..4 Ka пр. вй гов нн KNASAHSACAABA, © һатынікі. CAWEO „АЗ. 

л. 172. о пиставмнін liecht оца наш” поликаупа. а) химоНуита_ 
“риска. н'о васнлїн попоу. CAS „АЙ... 

„Рукопись прюбрётена для рукописнаго отдБдеңїя при содЪйствїн от- 
лены русскаго языка и .словесвости. Имп. академін наукъ у насд®дни- 
KOBb вуша Никуеорова. По новой описи: 45, 11. 17. 

ы. т а... 

78. ПРОЛОГ МАРТОВСКОЙ ПОЛОВИНЫ ГОДА посдідней чет- 
верти. ХУ в. Въ mert, на 314-ти листахъ, въ два столбца по 27 строкъ, на 
бумаг (Филигрань: буква У съ крестомъ на верху и розеткой внизу, — ближе 
всего подходитъ къ №.11659 книги Н. П. Лихачева «Палеограх. знач.» — изъ 
рукописи 1477 года). Письмо полууставное, нфсколько небрежное. Началь- 
ныя.буквы киноварныя. Изь.особенностей письма можно отыЁтить употре- 
блеше в вмЕсток, оу наравн® съ у (въ конц и въ серединћ словъ), случай- 
ное, очень рВдкое употребленіе м BMECTO ы. Правописанів русское, чи- 
стое, съ. новгородскими особенностями въ отношенін мёны ц и ч (отроца и 
отуоча, чак кии, WUE, нар&чаемыи, колчн, коста старча); Ж совершенно OT- 
сутствуетъ; полугласные по большей части замБнены соотвВтетвуюшими 
гласными; въ отношенін согласныхъ можно отифтить зам ну ц: посредствомъ 
`h KA; въ отношеши гласныхһ мЕну (рЁдко) À и 6 (yatea и yatea, ngj- 
dr, какъ исключевіе противъ русскаго правописанія, вфроятно, случайное, 
можно указать Форму садешн (1. 4). Рукопись не полная: недостаеть HÈ- 
сколькихь листовъ въ началВ и. между лл. 211 и 212. Съ л. 5 до 16 идетъ 
вкладная, не полная, лочеркомь ХҮП в.; книга сна глаголимаА пуна с 
мабта пой году пучтыл дарина монастыра вуцы... Переплетъ досчатый, 
крытый тисненой кожей. Рукопись начинается словами: ... крещисм H не KCXO- 
TEELUH покішена Eki... —окончаніе страсти св. муч. Антонины (1 марта). Въ 
рукописи помвшены слЕдуюшія житія русскихъ святыхъ: 1. 57 об. Esen- 
мія Суздальскаго (f 1405 г.), a. 115 Өеодосія Печерскаго, л. 236 св. 
Владимира, 1..251 свв, Бориса и ГлБба; на л. 113 и caba. статья о nepe- 
песевіи мощей свв. Бориса и ГлБба. 
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Рукопись передана въ библіотеку изъ Азіатскаго музея Имп. ака-. 
демін наукъ. По новой описи: 32. 1. 11. 


4. НИКИФОРОВСКЙ СБОРНИКЪ третьей четверти ХУ sbra съ 
дополневіями XVI, XVII и ХУШ вЪковъ. Въ четвертку, на 851 листВ,. 
на бумаг; Филиграни: 1. бычачья голова малой величины съ звЁздой изъ, 
пересбченія трехъ линий на стержнФ надъ рогами — на лл. 1—61 и 66—119, 
226—266; 2. большая бычачья голова съ крестомъ надъ рогами и 3BT3- 
дой изъ nepecbaenia трехъ линій (близко къ № 2695 H. П. Лихачева)—на 
лз. 62—65, 183—203; 3. ворона съ крестообразнымъ украшеніемъ — 
на лл. 120 — 156; 4. бычачья голова съ короной на стержнв надъ рогами. 
и пятилистникомь на стержећ надъ короной (близко къ № 1155 Н. II. 
Лихачева)—лл. 166 — 182; 5. гроздъ винограда — на лл. 204—226 (cp. у: 
Лихачева № 1073); 6. гербовый щитъ съ украшеніями сверху — на зл. 290—. 
319 (поздвяя часть рукописи); 7. бычачья голова съ семилистникомъ надъ. 
рогами на стержнФ и четырехконечнымъ крестомъ HOAD подбородкомъ — на 
дл. 320—329 (близко къ № 1123 Н. П. Лихачева); 8. малая бычачья голова 
съ трехконечнымъ крестомъ на стержнВ надъ рогами— на лл. 330—338; 
9. шутъ съ пятью (2) бубенцами очень неяснаго рисунка— на 14, 839—349 
(новая часть рукописи); на лї. 268 — 289 знакъ обрћъзанъ; на дл. 850 — 
351, позднихъ, знака HBT. | | | 

Вь рукописи можно отмЕтить восемнадцать главныхь почерковь: 
1) 41. 1—55, 2) лл. 56--61,3)лл.62--65, 4) 12. 66—160, 5) лл. 160.06.— 
165, 6) лл. 166—182, 7) дл. 183—203, 8) м. 204—225, 9 и 10) м, 226— 
267 (два почерка идуть въ перемежку), 11) лл. 269--288, 12) 1. 289, 
13) лл. 290—318, 14) 319, 15) лл. 320—329, 16) лл. 330—338, 
17) зз. 339—349, 18) зл. 350—351. Изъ вихъ къ XV вёку относятся 
1-й, 2-й, 3-й, 4-й, 5-й, 6-й, 7-й, 8-й, 9-й, 10-й и 12-й; къ XVI-uy вЕку- 
15-й, 16-й; къ ХУП-му — 11-й, къ ХУШ-му — 13-й, 14-й, 17-й и 18-й. 
Правописаніе рукописи русское (въ нёкоторыхъ почеркахъ средне-болга- 
ризмы) съ мало и не часто выдВляющимися юго-западными осдбеннобтями, 
таковы (отиЕчаемъ относящееся къ старшимъ частямъ рукопйси): сиБше- 
Hie È и €, ю вм, 8 (заютуа, л. 7, ютровы, д. 210, вАгоюхан\а, 1. 4 ипр.), 
8 вм. к (оу коуми)ници, л. 160), к ви. 8 (покчен!е, л. 880), о вм. є послв 
швпяшихь (вчора, л. 59, кочокх, J. 264), н вм. м (криюциюсл, л. 193). Въ 
отношеши графическаго изображеніл отдльныхъ звуковъ можно указать 
какъ на общую особенность всВхь почерковь равномЕрное употребленіе 
oy и § и боле рЕдко $; у попадается, какь исключеніе; є и € одинаково 
обозначаютъ к; ж—какъ исключевіе и только въ 8-мъ почерк$. Изъ вязей 
встрЕчаются т), тк, тко, кл, Ay. Въ заглавіяхъ и пачальныхъ буквахъ 
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всБхь старшихъ частей рукописи киноварь. Описаніе содержания рукописи 
было сдфлано С. А. БЗлокуровымъ въ предисловін къ статьЁ «Русскія 
sbronuch, [—Ш...по рукописи привадлежащей Н. П. НикиФорову» (Чтенія 
въ Имп. общ. ист. и др. poce., 1898, кн. 4). Kaks отмЕчено С. А. БЁлокуро- 
вымъ, рукопись прежде находилась въ западномъ краћ; на это указываеть 
рядъ отиБтокъ и глоссъ на западно-русскомъ нар®чїн, на польскомъ и ла- 
тинскомъ языкахъ; на основаніи одной изъ этихъ отмЪтокъ (на a. 1) cat- 
дуетъ заключить, что рукопись принадлежала Минскому Свято-духовскому 
монастырю (нын8 называющемуся Троицкимъ?): Monasterii Minensis в. 
Spiriti (другія отмФтки см. въ описанія Блокурова, с. L—LI). Рукопись 
переплетена въ досчатый, крытый кожей переплетъ сравнительно недавняго 
времени; на внутренней сторон переплета отм®тка: «сия книга преставль- 
шагося старца Паисія в TÉTO тысяша...». Застежки переплета сохранились. 
Отсылая желающаго подробно ознакомиться съ сборникомъкъ упомянутому 
описанію г. Б$локурова, представляю здЪсь перечень статей. 


a. 1. Палея историческая. Начала нВть; начинается словами: күйү 
своему ECMA 433 того pa пуоклатса @) ЕА....; конч. (д. 61 06.): вЫ декора 
мб мнам, eur SEO БЕАТА RRIA и СВАБААШЕ такова коћа oyso мкін 
ради, коѓа во жені paan. Между Au, Au. 1 и 2, 17 и 18, 25 и 26 пропуски. 
Ср. съ изданіемъ А. Попова (Чтенія въ Имп.Моск. общ. ист. и др. 1881r., 
кн. 1, с. 9— 132). 


л. 61 об. Бапуб, чнкаств al @ ран нан )азімен?, TAÈNE Ан CCTA НАН 
не тлёнена. Только начало. С. А. ББлокуровъ называеть эту статью NO- 
сланіемъ Новгородскаго арх. Василія къ Тверскому еп. Өеодору; но сход- 
ство ихъ очень отдаленное. · | 


1. 62. Отрывки изъ Пален. Нач.: nosueraa изытти емоу 13% part À. 
AR CATEOJH ПААЧАСА. 


лл. 66—165. сво)ника w 63% починавма. БАБ 0%, Въ сборникь 
входятъ GEB, статьи: 


1. 66. слое стго васнаша © айхъ. Нач.: Братїа вазмаганте W огдх.. 


a. 68. Олово ш нёкоємъ вАённц%, нж млостыню ткордаше, а EARAA 
CA не оста до смртни. Hag.: Ба АҒ awna Ца БАШЕ к конастантнн4 град 
ч\къ славенъ н Staw EFATE... Си. прозогъ подъ 12 августа; см. у Е. В. 
ПВтухова въ «Очеркахъ изъ лит. истори синодика», с. 166. 

л. 69. Hwragpa. гі. caw esarpura мниха. о $мимнии дн. н о страс 
БЎдоуций wien, н о пока“нин. Нач. : Wya Aiie. oysa 8жнко. w гор мне 
CANPAMHHUS МОМ. о ЧЁ правёє нетлжюта TA агган... Ом. въ орологЕ подъ 


27 октября (изд. 1702, 1. 241 06.—243) — вторая часть Слова Евагрія 
объ умиленіи души. 
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1. 71 06. слб козмы пуозкүте)а. о мнисй не ХОТАШЙ выти с чернаци, 
ни пёлежати сатрадё ManacTupacrom Нач.: Ауоүзин ко к заткоры BAASATA, 
н TË KOMAJE. акы свинТа въ үлікнині пуикыкаюта.. См. въ Правосл. 
собес., 1864, №2, с. 315—316. 


a. 72 06. слоко w оүзцёмл пЎти кдцим 60 цардство W лёствици г, 
Has.: Бниманма cost, єда како оузкїнла nS Teme шкецавшесА ити... Ом. въ 
прологв подъ 20 декабря (изд. 1641 r., я. 526). 


л. 73. см0, D патерека, гако Aut jo 6 00 куа"ды, смн)итисА» me Has.: 
Брата ка кывши гоненін, гета кыста п)ныти моукоу... См. въ пролог. 
подь 22 марта (изд. 1702 r., л. 131). | 


1. 73 об. поученїе о пуїтыҳъ танні (2 ва ниго yora пунчастнті 
т4лоу и крови (Ға; г Нач.: Hant rer Auf пристоупити. кл пу тн танн4... 
См. въ прологВ подь 25 декабря (изд. 1641 r., л. 546). 


л. 74 об. чюл• стго сливестра. о пинін єго съ жиды. Нач.: По 
кенін REAHKATO конастандина A слоў БЫ всём єлиномъ... Си. 1 въ про- 
лог подъ 2 января (изд. 1641 r., л. 582 об.-- 583). 


a. 75 об. слово сказанїе ува прихода ка мою’; — Нач.: Баса ‚ суко 
HCNABHAIS TA наша IY KA. мже на HOCH и на земли... См. въ прологв подъ 
3 янв. (изд. 1641 г., лл. 599 — 593). 


3. 76 об. сказание (повторено занне) злата стаго. о уно (Ех W 
морд на землю гралУци$.:. Haw: ns сакмваетса прӯчтво нсанно.., См. въ 
прологВ подъ 4 января (изд. 1641 r., л. 597). Въ рукописи nosmbe. | 2 

1.77. слбо enAnk, овалганёмъ, к nant унмаскомоу-:. Нач.: Покёдаше 


нама. аква bauen рималнинт... См. въ пролог подъ 8 января (изд. 
1641 r., лл. 613 06.— 614). 


1. 78 об. саб, козмы npoasurga ка enma и nond nack стадо 


xéo. Haq.: Не погуіканте таланта к пиц4 и въ пїанеткё... Ср. въ Пра-. 
вославномь собес., 1864, № 2, с. 421 — 422. 


л. 79 об. слово єкагуїа мниха, о лживых ZE — Hag.: Жетлц!8 къспо-. 
МАН ТИ қама врат е мало W AHB... Си. въ пролог подъ 2 ноября 
(изд. 1641 r., л. 287 06.— 288). 

1. 80. cad. козмы пуозкнтеҙа W хотлцй ити є черным ризы e 
Нач.: Анози во бходата в манастыр. не могуша тузпти власти... Ом, 
въ Правосл. собес., 1864, № 2, 216 —220и 310—311. 

1. 83 06. слб w вскфіни га nwero гу ja: Han.: Toy мү ў к 
испла нив шю пђђоческоє слоко.. 

л. 84 об. слово w markt. Ная. Сла Seo речет ти due т твое... Hane- 
чатапо полностью въ описанія г. БЗлокурова, с. XXVIII. 
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д. 84 06. cal, w кнүнлі, философ словенаскома, н оучнтелин BOAZ- 
гарадско," оо Нач.: Ба селоунастёма градё. RÈ erop AWEPOPOAEHA муко... 
Ср. въ прологв подъ 14 Февр. (изд. 1641 r., as. 831 — 832). © 


л. 86. cawaw вкагрим мниха о мнении дши, но crpact RAR up Ska, 
n,o .пижоанин . Hag.: Wya ди оувы оужико)... — TO же, что выше на 
A3, 69 — 71 06. | i 

л. 88 06, cawso. притчею сказавмо, W TEAR WATTS н о дшн. H O коск)ыс-. 
сенин рткы ee Hag.: Чїкъ нёкто ловра рода насдн киног)а. См. въ 
прологВ подъ 98 сент. (въ изд. 1641 r., лл. 109 06.—111), и въ «crop. 
чтенїяхъ о языкВ и словесности» за 1856 и 1857 r., с. 180-- 182. Ср. 
одноименное слово Кирилла Туровскаго («Памятники россійской словес- 
ности XII в.» „Калайдовича, с.182 и сд.) қ | 

д. 90 06. `слоко w стыха икон1. како достонта нмітн 4 ча н no- 
KAQHATH 064438 сті»: Had: Имже Seo ніцін зазнранта HT. кланан- 
HACA нама н Toy шй. пса НАШЕГО ra O86 743%... 

` л. 92 об. слово erro wbanacura. o went Få нашего TY ya da “э Has. 

Афанасин великин. apyuefina, александуинскын покёддаше чюА* преславно... 
Си. въ прологв подъ 11 октября: (изд. 1641 r., au. 178 — 179). Недо- 
стаеть нфеколькихъ посльднихь строчекъ, такъ какъ между 11.94 и 95 
вырваны листы (какъ видно изъ нумерація статей сборника, HÈTE статей 
съ 22 по 25 и начала 26-й). | 


д. 95. Слово о видінін Ідасафовё, Безъ начала: HAT.: ведшша а во WHOY 
велнкоую н ненЗреченноун Wa См. въ прологЬ подъ 18 ноября (изд. 
1641 r. л. 363). : | 


х. 95 об. Ba та же дна слово о данилф npput. како вила BA BAKHAONA- 
скаго сок|ішн н змна OYMPTEH. H второе E рова ковержена спсЁсА 65 ow 
Haq.: Gin данинла келикын въ п))ц4(4 Аювнма BALLE BABYAOHACKAIMH цун... 
См. въ прологВ подь 17 декабря (изд. 1641 г., лл. 508 — 510).: 


л. 97 06. Ba тон% дид слово w coycant. соў данила п)ка. ДА CE слы- 
шаци кизи H соудыа не лнціміуоүнте но соудите право: оо Нач.: БИ моуж 
Бакулон4, (MOYE HMA акы”... Ом. въ прологв подъ 17 декабря (изд. 1641r., 
ax. 510 — 513). | 


л. 101. посученне W MHHLUIACKOME житин e Нач: Рече © вика 
Wik нфкто... 


1. 102. слово спифаникка жнт, AKO право COYAMTH н HE оБИНО- 
KATH НА coyat БОГАТА н 86ога»: e Hay.: At нікто alanonz 62 EANAN HAE- 
NEM CARHNZ... См. въ прологь подь 11 декабря (изд. 1641 r., xx. 479 
06.— 480). 

л. 102 06. слово W ETMA Iwank БГОСЛОБЕ КАКО слово” изоучи чхка 
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писати нконама • + Hag.: Gera градеца мала ceroma ц)Агуада Близ... 
Си. въ прологБ подъ 26 сент. (изд. 1641 r., A, 102—103). 


л. 105. а ce слоко кжие. Хз Tea CHA слово єжне. нж написа ГЕ своим 
постом на скрыжалё каменй. mwnctesn. Haw: Бъзлюкиши ra ЕГА ско- 
єго BCEMK срцема сконе, и RCEW ALIEN... (Десятословіе). 

л. 105 об. кЯдатн же полФаета, мко пуѓсловїа (приписано черни- 
AOMB: слова W) покамнии. не MOAORAETS HECMBICAFHOY NONOY. дръжати ° 2-2 
Haq.: Н чести пуё люСдумн, но Хмноү нә4нци5 дек] оүчитн... 


л. 106. прочее же оуказание оуказдете; Juan mu... на потү% 
каюцинмсА,.. (ABB строки текста). 
a. 106. стыхх айла запов4ДА»?) = Правило апостольское 52-е. 
106. © старкчества. Нач.: PT нёкто стыхз. не док)о, нн ползно... 
оүчямыма H3BHPATH наставника... | 


л. 106. златооустъ je... Haq.: Бенко oyso зло «ста, Е не дати 
пнсанни... | 


A 108. Фкоудоу мүуо eipennoe. Hag.: W четым sh сложно мую. 
стакти, оноуу). халқанин, ликанз,: (киноварью) Так) жен дов род тем... 
л. 110. слово петуа черноризаца w киміннін жизни сен.) Han.: 
Базкни, ae, (отАци козыскати cent дора. в с житин аре соуцін... 
См. въ прологв подъ 28 Февраля и 81 октября (въ изданін 1641 r., 
лз. 887 — 888 и 280 06. - 281); недостаетъ побтЪднихъ 10 строкъ 
рукописи. 


a. 113. об. слоко dro асили, к Аныма хрнетнанё aïtasa no- 
écrans Нач.: Лнгла гна NANKCAETA слово о 00 га къ MHAUIHMCA хунстн- 
ған)... См. у А. Ө. Бычкова въ «Описанін сборниковъ И. публ. библ.», с. 179. 
д. 116 об. Слово о перстосдоженін, приписываемое Өеодориту, епис- 
копу Кипрскому. Best заглавія; нач.: chyt каётги роукоую H кт)гити туған 
прасты... Эта статья напечатана въ 18 спискахъ въ Братскомь словв, 
1876, кн. 4, отд. 2, стр. 197--214, вь стать «Такъ называемое Өеодори- 
TOBO слово въ рааныхъ его редакціяхъ». 

л. 117. чта спсннга еже не Хоулити сего. се во нетинна.; te Han.: Xsara 

сим въ немоцин сакухшағтсА... Слово объ св. ІоаннВ БогословБ; слово это 
напечатано полностью въ описани настояшаго сборника г. Бімокурова, 
с. XXXII — XXXIV. 
д. 118 об. Толковашя апокриФическаго содержанія (большею. частью 
въ вопросахъ и OTBÉTAXE), касаюшіяся по преимуществу новозавВтныхь 
событій и евангельскихь текстов». На norb приписано толкование єкагєла- 
CKE; заглавія HETB; нач.: San, Рече гі притчю. члкъ н®кмни, нзынде за- 
8'тра. нандтн дёлателд... Си. у г. Білокурова, с. XXXV. 
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л. 182. слово W поставмнии епќоповъ н попова и о слӯжеё wa, 
Нач.: Бзшашіши авва cnmsona ко Теулма и поставлен потуниуув... Си. 
въ прологв подъ 10 октября (изд. 1641 r., л. 175 06.). 


л. 132 об. Сборникъ толкованій, частью въ вопросахъ и отвБтахъ, 
относительно новозав®тныхъ событій. Нач.: ІЯко же co 6 HA златифн чи 
х5дыпа вуасты ничто же минета... 


л. 150. слово курила философа W СТА кий. о нениуа снай. н чего 
paan сољанъ вы yaka, Hag.: Понеже танна сны не всёмн бкровена ЕЦ... 
Слово Кирилла Туровскаго (cp. у Калайдовича въ «Памятникахъ XII вка», 
с. 92 — 101). 


1. 160 об. На ужТко хо казане ефуодитТана. вывшема къ пестен 
земли чюден. Hag.: Б DICH оув&дено chi W Ха нспејва. не OYTAHTA GO CA 
ничто же... Ср. въ «Описаніи семи рукописей И. Публ. библ.» П. A. Лавров- 
скаго, с. 42 — 46 (Чтенія въ Имп. общ. ист, и др., 1858, № 4; по той же 
рукописи въ «Памятникахъ отреченной русской лит.» Н. С. Тихонравова, 
т. 2, с. 1—4) E Bb «Ацпокруфическихъ сказаніяхъ о новозавётныхь JH- 
цахь и событіяхъ» И, Я. Пореирьева, с, 149—154. Сравнительно съ тек- 
стомъ Порфирьева не достаеть конца. Этой статьей кончается сборникъ, 
начинающися съ 1. 66-го. 

a. 166. «бупн анїа epmwna WEHTEAH калїетратовы. W житїн н о KOC- 
питанін H ARTHATO и ТОНКОСТАНАГО показанїа прччнстма п)влагословен- 
Hala байқа нашїа ва. H пунснодкма Magia. (о Нач.: О ко нстин HOY. 
HCTHH HOH EUH, и пунснодекін м/н. MHOSH повёдаша... Ср. у И. Я. Пор- 
Фирьева въ «АпокриФическихь сказаніяхъ о новозав. лицахь и событіяхъ», 
с. 295 — 308, Недостаетъ конца, такъ какъ между A. 182 и 183 выр- 
ваны листы. О вставкахъ въ`эту статью CM. въ описанін г. ББлокурова, 
с. XXXVII. 

_ д. 188. Hwana. дамаскина, лётопнеца. по плотни велик, Gra. и CNCA. 
нашГ. iy yà.. Haw: Родиса оуво ГЕ нше 12 ja © пуйтым пўћодёы cija 
муа... Ср. въ «Описанін соловецкихъ рукописей», т. I, с. 383 (другія 
ссылки у г. БЪлокурова). 


л. 185. Hab житія пр. Богородицы 1еромонаха Епифанія. Has.: 
Brause оуво @лоучеңо место въ Храм run влиза АфвымМ страны жертве- 
ника... (см. у ПорФирьева въ «Апокр. сказ. новозав.» с. 238 — 239). Bro- 
рой отрывокъ нач. словами: считают же са лёта самом пұты BAT UM 
нашеа вцы... (см. тамъ же, с. 310 — 311). 

3. 185 об. Описаніе наружности Інеуса Христа. Has.: Ho nme (гу хе 
HEA ЕЁ мвразома куасена 3440, Marbe нфеколько словь объ ІаковВ, 
брат Господи, ІосиФБ обручникБ, Богородицв и Auub матери ея. Въ cpe- 
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дин OTMÉTKA: сіл же списа. епифанен MPOSBHTEPA MNHA. слово съткоривъ 
w стен sun. Текстъ напечатань г. БЕлокуровымһ, с. XXXVIII— XXXIX. 

л. 186. Нспок4даніе eTEN единосоуцан4н жикоткорацин туонци e 
Нач.: Біроую н nenostaoym единого EA не създан'на... CM. въ «Описанін 
сборниковъ И. публичной библ.», с. 267. | 

л. 186 об. Отрывокъ изъ Іоанна Дамаскина о тайн% св. Троицы. 
Hay.: Eyse хоциши познати. что ест 8%... См; у А. Ө. Бычкова въ «Опи- 
сани сборниковъ И. публ. библ.», с. 267. 

л. 187. (о) стін erun, w кёрё, прочй многй (Афанасія, арх. Алек- 
сандрійскаго). Нач.: Преже sche, и съ ketan. н pad"... См. y А, Ө. Ban- 
кова въ «Опис. сборниковъ И. публ. библ.», т. І, с. 416. | 

1. 188. об. Отто (Dua нииго епифана. w том xe... Han.: с 
npasaro. OY. КЕ. д%ло CATROPH EA. до З.го Ale... Си. у А. Ө. Бычкова въ 
«Описанін сборниковъ И. публ. библ.», т. I, с. 416. 

1. 189. об. Бекнрнрнгана (т. е. Северіана) еПпа гакал5. сказан!е перкаго 
слова шестоднинка, Нач.: къ А. AN, CATROPH ER кецесткіл твармз... Ом. у 
А. Ө. Бычкова въ «Описаніи сборниковъ И. публ. библ.», т. І, с. 424. 

л. 190. Toro Же W ктоуаго слова ie Hag.: Ба втоун дна je ёз. 
Ad коүдета TRÉPAS mocpeAY воды... 

л. 192. Изъ слова третьяго дня Шестоднева Северізна, Has.: Ba The- 
THH OYEO Ан. прозакоша NAOAH.., | | | 

a. 193. об. Тогож % .4.ro слока.'.„• Нач: Прочее да изышемъ, чєсо 
рали свеушеноу створ ва лоуноу... | | | 
a. 194 06, Тогож, W .¢.ro слока.".„е Hay.: Arran оүко поспёшницн 

не Ghiay¥ er. но слоужитеме... О | 

1. 195 Тогож шестого сАва. Apte раз$мн®мъ eo Нач: Guye 
OYEO лрєво WHO. HE естество HMEIALUE смутнаго TROPENTA АЖистко... | 

з. 195 об. <Hyaaonte. къ күдці, пуавовбунен кім, (лана, ю‹нлосоа. 
къ ніковмоу просившю, у него, (че safèn.". Hay.: Поне ми еси njo- 
СНАЋ. CAOBO ДОБрО сав)ано изкЖетно. w БАГОТГЕЁН нашен кім... См. у 
М. Н. Сперанскаго въ «Описанія рукописей Тверского музея», с. 181. 

1. 201 об. анду куйскаго. Ww YTH. и ш поклоненїн, стій. HKONZ .7. 
Hay.: Нмін же cla кефа и в&роун... Си. въ описанін г. Бћлокурова, с. XL. 

1. 203. Лнастасїа. сннанскаго, W соуціємъ еже по WEPA3S. H по NOAC- 
кїю.". Has.: Пуїндема суво на соуцие, еже по wepa38. н по подовїю ERIK. 
създанъ Eu YAKA... Ковца статьи недостаеть. См. «Описаше соловецкихъ 
рукописей», т. 2, с. 578». | 

A, 204. кременнїкаъ клик ц/тка Wroak кое цфтко пошло, и )Жскок 
кнаженїе +: „о стааго WHA нашего. никифора патунарда конкетантинагра. 
akronneeya въско}у% — Нач.: Аламз. 4 чакъ, кыкъ АЖА. родн сифа. и живе 
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at. р... Текстъ лётописца напечатанъ С. А. Бёлокуровымъ, указ. соч., 
с. 1 — 6; замВтки о лВтописи патр. НикиФора, тамъ же, с. III — У. 

л, 211 об. лётиписєца рүскй цйн. Нач.: Ole колінш D nacmenn ade- 
това. наунцаемін норици... Тексть напечатань С. А. БЪлокуровымъ, с. 
7 — 17; о самой хЁтописи см. тамъ же, с. V— IX. Другой извЪстный 
списокъ той же хБтописи напечатанъ М. А. Оболенскимъ подъ назваціемъ 
Л%тописецъ Переяславая Суздальскаго (М. 1851). Изложеше въ нашей py- 
кописи доведено до 6415 г.; послЕдніе слова: да TEOpATA HMA МОВА EA вани. 
ако же (отата, PAAR UI же geni... Haske вырвано несколько листовъ. 


л. 226. Литовская лЕтопись. Безъ начала; порядокъ листовъ nepe- 
путанъ; текстъ начинается на д. 251-мь словами anapta кӛчкокИ поєн, а 
нні BOAR ЗА юрдевёй изыма H повн... (вводная статья л6тописца, оты®- 
чена 6605 г.) и идеть по порядку до л. 256 об. saTÉME послВ небольшого 
пропуска слЕдуеть л. 226 (нач.: RAKA къ посл Бладиме)й...) и дале до 
244-го; съ 2465-го (между лл. 244 и 245 пропускъ) до 250-го, съ 2657-го 
(посхБ пропуска) до 262-го, съ 263-го (nocxB пропуска) до 267-го. Конца 
лЬтописи вБтъ; nocrbauee событіе относится къ 6939-му году; первый годъ 
тЕтописи 6362-й. Текстъ лЕтописца по настоящей рукописи напечатанъ 
С.А. Бълокуровымъ въ указ. соч., с. 18 — 78, съ дополненіями недостаю- 
щихъ мЕсть изъ изданія И. Даниловича «Latopisiec Litwy і kronika ruska» 
(Вильна, 1827). Замфчашя г. ББлокурова о рукописи лБтописца си. 
тамъ же, с. ІХ — XXI. | 


1. 269. главы HakasaTeana UPTHH, BACA UPA гуска. к CHE Ги um 
aS, наци Тгҙанесне, васнаїе w ye ufa Të aad къзлнБАЇНОМУ cid н 
съцутвюціеее, глава W Аек POAETIANS сказа... (ва л. 268 почеркомь XVIII в. 
написано: выписано іс книги тестамента). Haq.: Животопомзна. нёкаа 
кец, H споспішнінша не токмо царма, HO н HESÈHAMZ наказанїе... 
Конца недостаеть, TAKE какъ вырваны листы между 287 в 288 лл. По из- 
данію 1680 года соотвЕтствуетъ главань 1 — 56. Между лл. 284 и 285 
недостаеть одного листа. 

1. 289, Отрывокъ поученія. Начала HETL; нач. словами: потьцінмасА 
съ стыми CATBOPHTHCA покамниемз... Весь сохранившийся тексть (кромБ 
первыхъ словъ) напечатанъ С. А. Блокуровымъ, ук. соч., с. XLI. 


a. 290. об. Выписки изъ Большого катихизиса (лицевая сторона ласта 
занята разными зам тками и пробами пера). Порядокь выписокъ отм®ченъ 
г. БВлокуровымъ, с. XLII. 

л. 320. пророчество нєзикнлєво W rost н w marost. Нач.: виста 
слоко FHE KO MNE PAA, CHE MAESA. сутгєєрди лице твое... Изъ книги пр. Гезекіндя, 


гл. 38 и 39. 
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1. 393. чтенїє амосоко w rost и marost. Haq.: Ако мн сказа ГА. н 
се NACAR пр$д® г)Адын... Изъ 7-Й ra, с. 1—7. | 

1. 323 06. пророчество неремнино W тё er, Нач.: Guye Gert ГА, се 
ләдіе г)лд8та © с%кєра... Тер. 6. 22—26, 10. 22—25, 47. 3—4, 1. 
18—16. Б. 

л. 824 об. прорбетко ноилеко w гоз%. Hag.: (ико оут)нАн njont- 
wrea на горы... Тоиль, 2. 2—11. 

1. 325. OD мемти CAOBECA напсачны на скрижаМю каманою.. Has.: 
Аза «см4 ГА Ез твои... 

л. 326. лорофќа атпа тў река. Древна м8 жа RTONOCHA. н мчйка ЕМЕША 
къ времена. лоукинїа. H конастантина ура." Нач.: Ол прекерєченын слован 
м8 жь. писанТа различна WETABHAZ... Статья объ ивбранін святыхъ 70 апо- 
столь (см. «Описаніе синод. библ.», т. 1, с. 269). 

л. 330. Правило. кнуила митрополита Хек и сош (шунхе еъ. 
AAAMATA новогудск4. HrHAts Сосгокскб. фегноста периаславскб. семона 
полотскб. на постакленіе серапнона еппа владимнуско(го>: - Въ правил 
перебить порядокъ листовъ; въ средиву правила попали cabayomisn 38 
вимъ статьи. Посл л. 330 пропускъ, затБиъ должны идти лл. 335—338 # 
всяЁдъ за пими л. 331. Сравпеніе съ текстомъ, папечатаннымъ вв 6-мъ т. 
«Русской истор. библіотеки» сдБлано г. Бълокуровым»ъ (см. с. XLIII—XLIV). 

л. 331. тогож повченїє, къ srosomanundl Терем: es Hag.: Олышите 
їернскїн BTOROMSHHEAIN CAROPE к BÄ MH слово... Близко сходно съ епископ- 
скимъ поученіемъ, напечатапнымъ въ «Русской исторической библ.» Dy T. 6, 
c. 111—116. ` 

л. 333 06. OCORHO покченїє кх EAHHOMS енін: ~ Han.: Потцинса njo- 
звнтере предъетавити CEBE AÈAATEAA HEMOCTAIANO правдциє слово нетин'ноє.. 
Тексть папечатанъ r. БЕлокуровымь полностью, с. XLIV—XLV. 

1. 834. стго касима толка. сциннического чин, что Ё терн. почем8 
FÄTACK СЦИННИКХ. и что «ста постунженїе главы его. Dag: чктеца Г столпа 
мчнчаскыи... См. въ «Описания рук. синод. библ.» т. 2. 2, с. 652; 650, т. 2 
3, 771 и 781. 

л. 839. Отрывокь описанія Терусалима, составленнаго Газрішойт, 
митрополитомь Назаретскииъ. Нач.: красна 00 мрамора лаги... Въ Koné 
след. отиётка: смнинный гаврил, apyterina виа жилища назарета и 
«заръ всея TAAHAEH, CLE прочитающихь молю W HACR ЕГА молитн, да H вы 
оүчастїл сподовнтесА к нЕснёмъ 'tefänmk. амина. Написал же cle скоєю 
}Укою SA an в pT sens град& москкі в ALTO „зуню-е марта Ka Дені. 
Варанты изъ этой рукописи приведены г. Долговымъ въ изданін «По- 
BECTH о святыхъ и богопроходимыхъ MÉCTAXE св. града Герусалима» («Право- 
славный палестинский сборникъ», т. 18, в. 1 =B. 52) | 
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‚ 2. 849. Отрывокъ изъ Большого катехизиса (относится Kb такимъ же 
выпискамъ, какъ выше на лл. 290—319). Ha об. приписки и отм®Ътки той 
же руки какъ и на лицевой сторонв л. 290-го. 

x. 350. Выписки о соборныхъ проклятіяхъ. Hag.: nca mke 1632 
ц)кокнал MPEAANTA H оүчителества.... 

‚Рукопись прюбрЁтена для рукописнаго отдфлешя библютеки при co- 
дЪйстви отдБленія русскаго языка и словесности Имп. академін наукъ у 
-насльдниковь купца НякиФорова. По новой описи: 46. 11. 16. 


2222 5. ЖАЛОВАННАЯ ГРАМОТА ЦАРЯ МИХАИЛА ӨЕОДОРО- 
‚ВИЧА 28 декабря 1613 года сурначею Asexchio Ивановичу Тютчеву за 
его многія службы иза московское осадное сидЪнье и за то, ITO онъ кр®пко 
стоялъ противъ польскихъ и литовскихъ людей и русскихъ воровъ. Открытый 
листъ; царская печать вислая краснаго воску на малиновомъ шнурћ (разло- 
мана пополамъ); второй листъ той же бумаги, что и въ грамот, служитъ по- 
крышкою грамоты. Въ «Родословномъ сборвик% рус. двор. тамилій» Руммеля 
‚u Голубцова (т. 2, с. 559—578) въ родословной Тютчевыхъ А лексЕй Hea- 
новичъ ве помфщенъ; въ начав XVII в. было вЕсколько дБятелей этой Фа- 
мили — bref трехъ Ивановъ Тютчевыхъ; одинъ изъ нихъ Борись Ивано- 
вичъ быль пожаловань вотчиною за московское осадвое свдфнье царемъ 
Миханломь Өеодоровичемъ. Привожу текстъ грамоты АлексБю Ивановичу 
Тютчеву. | 

БЖНЕЮ mirun мы, велнкиї ҒАР цуд н велики? KNA миуанло фєдоро- 
ки, вова pScHT самод жеца, по своему цфаскому MAJAOMY OCMOTPENHH NO- 
жкаловалн ECMA сб рначфд. омкс&л ИБАНОБА CHA TRIBA SA єго многие CABE at 
н $4 москбсков осадное сндіӛнді, что D памат$А eran njn Gils н moc- 
кбскй чндоткоҙцб, в5дЕчн при цў% касйе на москв4 в осал! 6 HS™HOE и njh- 
CKORHOE spema Sa вр к) 4Хскін н Sa стыє кн! ц}кви и за нА н ѕа кеу 
православні. KÉ проти вуагб ншй пбски и литбекиха люде н р$8скй кор, 
кшторые до кӛца ortan гдртво москбсков pasop и кӛру кргаДск$н no- 
npä, а онъ омкс, ESAS на мәсккі, прот тара блодінка NUIA стол 
күіпко н мИжесткено н многое дордство н Хравубта н сажы поко54, road 
и нагот н во вс оскёдё н н8жу BCAKSH осӛнін TENE многое BPEMA, а на 
кор$ск®ю прелесть и смут HH на KOTOPSH не пок сйса, стой в THEACCTH paS- 
Ұма своего крёпко н HENOKOAEEHMO єє50 БСЯКИЕ шатоті; и (0 TOE нъ BEAHKHE 
сһужвы н терпёния пбские н лнтбскнє люди и pScKHE воры 5 москвы отошм. 
Н sa тё sa act великие служвы H Sa москбсков осадное сндінде 143%, Ups н 
BEAHKHT кна". MHXAHAO федоуокича B ced pSCHT, пожаловали ECMA EBO олексЁл 
с MOMECHOKO єго OKAAAY 5 ABSCO С ПЯТНДЕСА Wi СО ста ЧИ по двАцЦаАТЕ че, 
н того пЯдея ЧЕЇ, н старого о NOMEA в’ BOAOAUMECKS 55де в сенежскб 
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стану к колості 6 тарУче Auen Өчдотокон, пЕстов KYSHEYORON, nge- 
TOW ©-йникоконв, ngerdn XHpHHOROW 6 в5чин$ со getan гб; д no памяти” 
дкорца Sa пунпйї ATAKA TABpHAA | мну ева мета. ‚з. году. октяєрд EZ 
ara и по Kurd писма н МФры KHSA АИТ) Foigr Beef? с, товарыци Яғ 
году в AJNE өндотове написано пашни. паҳаныє тунца". шеті, ЧЕ, а в 
пёстошн күзнецокоі да в пёстоши rr HAHHKOBO! да. в J— п$стошн KHPHNO! no 
єго OAEKCKERE скаске сорока ч;н перндё ¥ Hero B то! кбчинє ka (A wir 
SKasy asaya DÄ Yel, и тема «му переодб кладёт кі nomterae АО us 
ним MAUGO и міршикі; а какъ в колодимеје sag” нон пйцы НАН BOALLIHE 
мЕуцики, н ONÈ TOE кочиннЯю ЅЕМАЮ © (OS олексбекы помфеные SEMAI 
бтекун опрочё, ламы MOKONAW H грані NOTES”. H всякие признаки, Учи- 
NA, что олексін помфеные SEMAI к кбчин’ног SEMAH, HE прип$циа. Ана TË .8$- 
чине ся нша црдская жалоканад грамота SA нею цўкекой красною. пєтїю 
MS ом34ю и єго АДЖТЁ и кнбчатб и пуакнВчатб не JÒ HXA неподвижно, 
PrO нє UPACKOE жалсқа"е н й великое AOPOCTEO и KpknocTs и Kpasporre и 
AN SA Sa Är н Sa своє отечество MOCAKAHH родб БЫЛО на NAMĀ И й БЫ 
слўжвы и тепЁнна коспоминая кп) ARTH Й н внбчата н правнУчата и хто 
по нё үсдү й ЕДЕ, TA же sa кіуу кфгадекію н ба dur Екін UPKEI н Sa 
сков отечество проти врагб ный стоя куіпко и MÄRKECTEENO BESO всякого 
nosuräa. Л в rot к©чинє 6 oaekckı и дтн єго и внучата н пуакнбчата по 
ншму цркекому жаловаю волны. Tincan ного гдутва қ црасткбюцё граде 
mocksk AtTA 201 декакраА въ ким. На o6opork пом®та дьяқа: ut н Bt- 
ликін кня 3 MHXAHAO фиелороки` кел pScin CAMOAE ELS 5 ниже noubra подь- 
ячаго: справи" пфлчеї ФёкаН вания, 

= Грамота поступила изъ славянскаго orxbaa библїотеки Nun. академін 
наукь. По новой описи: 4. 6. 21. 


6. СБОРНИКЪ второй половины X VII ввка. Въ четвертку, ңа177-ис- 
тахъ, па бумагВ (еилиграпи: шуть съ пятью бубенцами и гербъ города 
Амстердама). Скоропись нЕсколькихъ почерковъ; въ вфкоторыхъ MÉCTAXE 
заглавіл и заглавныл буквы киповарныл. По листамъ, пачиная со 2-го, 
запись владфльца: Книга кыстүок "ско! RAETH кнуйка луасимова сна AS- 
KHNA подъписл^ яз сі кнуйко скоею PSKOW лёта SPM года АЦА tu 
в КИ дє (далБе стерто). Часть рукописи и написалъ самъ Кирилко | Герасимовь. 
(см. ниже при стать, нач. па л. 68). Нал. 12-мһ приписанъ годъ рчз (=1689). 
На л. 176-мь отм®тка о покупк въ 1874 г.; на л. 177-мъ запись бывшаго 
владБльца книги XVIII в. каргопольца Коршунова. Правописаніе. русское. 
Переплетъ рукописи досчатый, крытый тисненой кожей. .. 

л. 1. По8ченне nwannasaatwSeraro на полз дшы, како вы приҳо- 


дила ксегла ко AR, Iag.: Dote rent, Aue моя оукогая, аггела своє храни- 
Ист. -Физ. Отд. 17 2 | 
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TEAR бгнала вси (cp. въ «Описанін сборниковъ Имп. публ. библ.» А. Ө, Быч- 
кова, с. 250). 

л. 6. Олоко о сказанни, RAKO принде смета къ чАвк$, хотя AUS ero 
взята © т4ла. D'aa Е, Haw: Nenu’ wena воннъ үлалын єзднлъ по ЧИС- 
TOMY полю | po*ACAHW красном и пуніде къ немі сайта кндінне CT PANOE ва 
члкческома үстт)овнин,...-- Ср. «Притчу о витязћ и смерти, nanes. Ko- 
стомаровымъ, въ «Паи. старин. рус. лит.», вып. 2, стр. 439 — 440, а также 
въкнигЪ И.Н. Жданова «Къ литер. истори былевой поәзін», въ 8 и 4-мъ 
приложеніяхъ. 

x. 10. Изъ сказаній о Турскомъ napb. НЁсколько отрывковъ, COGAR- 
неныхъ въ одну повсть. Первое сказаніе нач.: Бо por“ году tung же 
поста ка пуніха T8%eKo ци 3 rau н пришелъ ка претолХ цўском и HA 
на Roma прл CHAM стамца въ стаеческб made, н закрычала цул к своим 
HAYAANAIAZ АЮДЕМЪ: AATE МНЕ савлю CCMB старца H началныє єго АЮДН 
говоря EMS: что ты Ups кидишҳ, на DEA нётъ никого; появленіе старца 
царь объясняетъ какъ предречеше ему смерти въ ЦареградВ и уЁзжаетъ въ 
«Едрено поле» (Адріанополь), Къ этому разсказу присоединяется другой, 
начинающиеся сл.: А в прекныє годы цуя Конастйтина cagan метра кыла, 
а со упг году савля TENA стала H не нмета ничево, а E преСжуные времена 
ae wë свят? TSPCKO' над мӛметокыма FIOROMA седма гвозде eat- 
HAIXE над MAMETOBAIM® гровом^ въ каме BOKHBA н велёла смбрита TyPKama 
TH гво?ди: кака YTORYTA в KAMENA, H до того куемяни БҰЛТ цртко т$*скоє; 
н к прошлб же во үп гоАҮ TO гко?дне к Камена noTonsao.... Разсказъ 
заключается слЁд. словами: н т®үско' Ups W тома покурЁчинился и поскор- 
&нлъ: что намъ Err, ЧТО гвоз(дунє NOTUXHYDAO I цўя кондстйтина 
casaa нє сєчї, Третій разсказъ начинается такъ: А в пуошломъ An ко 
ни” году к петуова поста выла ү 'т®°скаго цуя радоста ссрскъ дне и сор 
ноче, сына своєго цувча оєрёзалъ въ свою КӘ) да доче свою выдалъ цубну 
за NaS: затфиъ идетъ рЕчь о худыхъ для царя предзнаменованіяхъ — 
молнін, убившей начальныхъ людей передъ царемъ и разрушившей мечеть, 
провалБ другой мечети въ землю, блудодВяви кади съ малымъ слугой; 
заключеніе разсказа CABA.: ı на TO’ же го цуёко' маЗсти т’ ские попы къ 
книгу” CMOpA, пой и ert 1 плач, а говоря, что во рче год ESAT кбчина 
т8 ском une н EAC цуема градом влад& pSCKHE люди православния 
вм по прежнем, какъ DI сего EA, 

л. 12. Лвтопись Строгановская. Has.: Atıra 338 ANJENA въ ДА 
474 н велики! княза нванъ васнлаєвнча ЕСЕЙ роснн пожалокалъ григовя 
HOANHKEERA сына строганова покамбста (== по Kamt) рек, Ab изкеретъ 
мёсто городокъ поставити. ЗатЁмъ упоминаются событія 7072, 7076, 
7078, 7081, 7087, 7089, 7090 гг.; дальнЕйшіе годы цифрами пе отм%- 
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чены. Текстъ рукописи за очень незначительными исключеніями сходенъ съ 
хЬтоиисью, напечатанною П. И. Небольсинымъ (Отеч. san., 1849, т. 63, 
с. 151—233) подъ названіемъ «Неизвестная рукопись XIX ст. — перво- 
образъ Строгановской лЕтописи», по списку Румянцевскаго музея № 259 
(см. Onncauie Востокова, с. 363). 


1.1806. Сказание о цр OKCEPKCE вакилона града, како (въ MOAN. KAKOKO) 
W мор совлюдЁ выста. Hag: Быста к вакилон® цӯк океёксъ славою и 
BEAHMECTEO™ MpeRAILUE МНОГИ, нуд у CEA в с} цы тако імкше: аце ү кото- 
{Оһо князя lan ү кояунна dan у веможы ім у просты ARA YBHAÏT съ KO- 
пек на ARX красно Í TYR люде BEAM на АЕ высл2,... Первая часть повћсти 
(до л. 20 об.) близко сходна съ тою редакціею повЕсти, которая напечатана 
въ «ЛБтописяхъ» Тихонравова (т. 3, отд. 8, с. 27 — 28); есть одинъ upo- 
пускъ, нарушающий смыслъ, но съ другой стороны есть варіанты, исправая- 
юшіе текстъ Тихонравова. Вторая часть повБсти (съ низа л. 20 об.) только 
отчасти приближается къ той редакцін, которая напечатана въ TOMB же TOMB 
«Лтописей» (с. 20—26) и совершенно не сходна съ вышеупомянутой pe- 
дакщей. 

л. 22 об. Сказаше о царБ Василін, coimb Навухудоносора царя (безъ 
заглавіл). Нач.: Buert цук васнле є RABHAONE граде, UpeTBORA толко 
CEAMA AETR, CARILUAE ЖЕ велики", ЧТО Б кавндонФ HA (одоносоҙа UJA HE стало, 
уме, Í совокУпися многия цри...; очень близко къ тексту, напечатанному 
у Тихонравова въ e ЛБтописяхъ» (т. 3, отд. 8, с. 29); небольшая, частью 
случайная вставка, на л. 23 06.—24. 


л. 24. Сказание о црв амевуе и UJUE алејандев и о nocaaun' въ вакн- 
лоб гладл (віс.). Hag.: Быста во цуёграде ypa алаһү” а црца у него алеЗ4ндуа, 
много ко ABTS во цуягуадь UpTROKA’ слакою H кєличєствомъ превыше 
многи велики це... Текстъ подходитъ къ напечатанному Тихонравовымъ 
(«ЛБтописи», т. 3, отд. 3, с. 29—31), но исправнВе и полнБе напечатаннаго, 
т. к. въ рукописи, которою пользовался Тихонравовъ, недостаетъ конца и 
есть прорванныя мЕста; вставки въ нашей рукописи на лл. 26 06., 27, 27 
о6., 28 и 28 об. 


л. 30 об. Сказание о донскома кою. Заключаеть въ себБ только 
призывъ къ борьбЕ съ Татарами, но какъ законченное ц5лое; за исклю- 
ченіемъ конца очень близко подходитъ къ списку Ундольскаго, напечатан- 
ному Б.Бллевымъ въ 14-й книг Времениика моск. общества истори и apes- 
ностей. См. приложения. 


л. 31. Ца ношкул къ EAA житие и мЕченне етыя великомученицы 
катернны н Би?”гнаня н китим. БаҒАан Sa, Hag.: Д%та тундея пятаго 
цўствўюшЎ нечестикомб um максёгию K'E много BOAXKOBAHHE KÖMHIOMA... 
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Cp. BE ' Минеягъ четьихъ Макарьевскить, A. 1130 (по «Оглавленію» арх; 
besen, с.-202). i 

1. 40.. Олово паладия MHHXA о ктоуома пришист... но страшнімк 
Bak но SA ue REUE н о умнлении лшы. Hag.: Hit испов\ждься, awie, 
нын умилися... Напечатано въ СоборникВ 1647 r., л. 140 06.— 158. Въ 
рукописи поверхь текста ХУПв. поправки почеркомь ХҮШ в. 

‹ à 4: 54, Повіста- 3440 чюдна н®коего старца.. Has.: Нфкто старца 
JAER хутка вопроси А\какаго. 5 Ebc неприязненныха, которй ци’ 
BOHTECA... d d К 

л. 54 06. Олоко. іоайа дамаскина. Hag.: Hank дамаскин% nonn- 
саша пб єго ук, WKAEKETA кыста HEA KO цу... 

3..55. Олово о старце. Hag.: Отарца нача ходити 1 монАтыря к 
манасты? для поучения дұанаго 5 сты отца... | 

x. 55 об. Олоко o поп. Нач.: Б% некто nona служа, а БАУДА HE 
оста 1 сккінә сабжа пре ETO" антдгин BO ЕАЎАно' одежки... 

.1..56. Слоко w нсакне. Hag.: Нсакив int кеницУ четыре латин к 
не жикяше CEAMA Abıra .... Передімка сказашя Патерика Печерскаго. 

‚1, 66 об. Олово rpnropna папы үнмаскаго: только заглаве. 

л. 67. (V saath цуягуада D кекожнаго махмета ам8)лтова cha 
тбескаго UPA er при «Sen fran yje che maniak, Hag.: Б лёто шеста 
TEICHE девясб шестдей nésaro во цӯтво кағчткағо UJA конастянтина 
cha MANY лова, при келикб кияженні василня касичанча | при funk митуо- 
ПОлнт%® москоскомъ и Kerg psen, при парна анастасні цряграда Ups 
маме самтана ‘TSPCKHE сына AMY PATO® NIpABHÈKE аркана цуя ачтамискаго 
ксю сТран8 греческую nonaenn... Близко сходно съ текстомъ, напечатаннымъ 
А. Поповымъ въ «ИзборникВ статей хроногр. рус. pea., с. 160—165. Въ 
концЬ большой пропускъ: ... послаша к магмет% catang гле (1. 62 06. 
= с. 164) и затБиһ сейчась же: бп%стиша ypyg... (с. 165). 

л. 62 об. Титово пуншестене на неуосалима fo плёненні iépama. Has.: 
Прнд же Титъ со многими мзыцы на нерлма с MAT же кыша римляне, 
грєцы, египтяне, го-налнппнені. .. 

2.68. Mila ф®глкул къ KHAMA чюдо прќностыя єєликоћнцы пара- 
CKOBHI, како сйсе гра нконӣки: от веєожниҳъ страції. влѓови 8%. Нач.: 
Црю амну стуаци:ком8 сокравш8 своя воя страцыския и каваръскня... 
Ср. въ четьяхъ-минеяхъ Милютинскихъ, 1. 1383 (по «Оглавлепію», М. 
1867, с. 30). Въ kount этой статьи (л. 70) приписка Кирилкя Гераси- 
мова (см. выше): Описык4 cut "гун пов4сти с кАкинй повст: ndean о 
SIATHI Црдграда, BTPAA о пане ієрлАа, трети стыд BEAHKOM пауаскови; CHI 
пӧв&сти выстрок(урскон коулости кири ка яҙасимова, писа скоєю рукою 
мата „зр... гвар в алт AON... 
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л. 70 об. Hosters uja колога волотовича. Haq.: .По стор eano 
града нера у дува ү.мавҙена-ү кра меванидова у главы адамоқы, {рече 
т то цуд дЕдъ пррокъ шсневнча... Сравнительно съ текетомь, напечатан- 
нымъ Буслаевымъ въ «Лфтописяхъ» Тихонравова (т. 2, отд. 8, с. 42), подъ 
заглавіемъ «Повфсть града [ерусалима», рукопись даеть. довольно много 
варіантовъ, въ нёкоторыхъ м5стахь совершенно иное изложеніе. . . 

л. 72 об. [ostera w н%коё чАке... Hanne), Нач.: Ніки. SABK3, 
пинцин рано кеми BZ Mpa HHKH ЕЖИЯ; За ECAKH. KOBLUE гда BTA CBOErO пр- 
CAABANE ... Сравнительно съ текстомъ, напечатаннымъ въ «Памятникахь стар. 
рус. лит.» Кушелева (т. 2, с. 477-- 478) представляетъ отличія; значи- 
тельная разница въ разговорБ бражника съ Гоанномъ Богословомъ; разго- 
вора съ Николой въ рукописи HETR. . | 

2. 74 06. Слоко н поученне лєнивымъ и Долгоспациима н не Akaan- 
Чий" своими рукам. Нач.: Аран н вратия, чада AHEHMAA, HE үподовля'теся 
HEN DRE HAIME һакома, не AO FO спите Í не много, A€ (SÍC) станете рано, ложи- 
TECH подо, MOAHTECH ETS, да не БНИДЕТЕ к напаста. 

л. 75. Олово о составуъ YÄRYECKH притчен. Нач: Что «ста ums же 
gene писание єгда опёсттЕ земля и UPS нзнеможЕ н CH HMI єго вояре разы- 


дХся.... ЗатЬмъ толковавіе притча: Gemy™ «ста текования, Hau.: Graa ony- 


СТА? земля, HES раво ESAT тло... Ср. въ Измарагд Соловецкой библ. (Опис. 
І. 580). 


л. 76. Поученне Dya aKosnaro к ДЕТЕ д(овныма, Hag.: Белено нА, 
кратне, BAMA коспомян% по TANK заповедемъ.... Русское произведеніе. См. 
въ приложенін. 

a. 80 об. Слово стаго Biya нашего foaia златоустаго Ww келичестен 
Го годости. Hay.: Олда не пбуевляё б Хкорастия г Былия. NE MORE һд- 
расти, тако Í YARKA вєлнчавъ и года не MORE спастися.... Ср. прологь 8 
марта (въ изд. 1702 г. лл. 29--30). Въ рукописи недостаетъ конца. 

л. 81. Слово стаго {оаНа златоустаго о матни. Hag.: Ame вез ne- 
чалн, YABYE, желаеши выти, то уклонися MATEKA миская.... 

1. 82 06. Сказание rpuroPa ABOECAOYA о пруосенуе, {жи Sa усбпшй 3 
сорокоусты слУж2, Нач.: ЖАТ АША  пичистай помоцід слёжва, много KO 
E HE же за үсопшй просюнуб пуннося... Ср. въ прологв 17 авг. (въ изд. 
1702 г., л. 756—757); въ рукописи интересные варіанты. 

x. 83. Поучение к қайны” ANTAOKA повсга скаѕана СТЫ BACHAHIMA. 
Нач.: ЛнҒаз ғАна напие слоко ко MMA CA ұргиянд а HE им стуаха 
кжия... Cp. въ «Описаніи сборн. И. публ. библ.», с. 179. . 

л. 84. Поучение како подовавта чтита (Dua н лут. Нач.: Посл5- 
шат, в)агия моя, запокБдн FANH, еже pete к законик$,.. Ср. въ пролог 
9 авг. (въ изд. 1702 r., x, 725 — 726). 
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л. 85. Олоко стаго васнлня о зависти, Нач.: Riwal, кратне, зависти 
в%с$скня сітн, да не yanınd в злов% гуёҳовне гӛше меце повийн KSA... 
Ср. прологь подъ 10 авг. (въ изд. 1702 г., a. 728). 

1.85 об. Олоко w нёкой єлУдницё, Г ммТню творяше, а влУда не 
остакше 1 до смёти. Hag.: В лёто мона цул кяше MAKKA 6 кондстй rank 
граде слав зёло н mord, MHASH ниша, | нєпрня?нєнымъ AL org творяше 
грё лнеодёянне, к det н до старости преде... Проложное сказаніе подъ 
12 авг. (въ изд. 1702 г. 14. 732—738). 

a. 86 об. Слово о смнуєннї н лювкн. Нач.: Омнуяттеся, вратне, Í AKEH- 
теся, {ГА мнра Í ANEB, КЕДЕ с вами, ничто же во «ста дову4е люки | 
поста.... Ср. въ прологв подь 18 авг. (въ изд. 1702 r., л. 759—760). 

л. 87. Слово о marst, яко © всякня напасти ГЕЗдема. Haa.: Дов)о 
«ста, вратне, MÂTEOW вєсёдоватн з RONG’, YTPEHHEBAE Бо рече GTS всєдекытелн 
к мАтЕЁ, скоро үслышії моления наша... См. прологь 19 авг. (въ изд. 
1702 r., л. 763); въ конц въ рукописи прибавка, нач. сл. Aye Kopere 
Дов)4 KATH... 

л. 89. Пов4ста w Can мУдица pnm'enla земли, W корол и © ymca- 
pya. Hag.: Бі не в Koropwma уимскб’ дёжакстеё к зим ско’ ласти нёкто 
цысара іменемі саназа” дёжавстебя сен римскою землею.... Заглавія ча- 
стей повфсти: л. 95 об. Певая пуйча цысарвы о apert (нач: Быста 
нікні чАвкъ қ рим imt оу Tea огоуб...); л. 97. Б перки дна ведена кыста цы- 
саревичА на смекта (нач.: Коли наста AR, тогда ca цыса? на сто“...), 
л. 98. Пов4ста negaro м%дуеца (вач.: Бы” HEKTO доври валчесны MES 
єдннаго сна....); л. 100 об. Повіста Za цасамкы w паствун н w 
Анком ве, (нач: Бі нєкоторы кор im во своё гдртве велико АЖ | 
Холи в HE дико! Gen, kA 101 об. Бо ктоуш дна цысаревича повели на 
смета (нач.: KOAH покєлн цысдския люди повели до шикали“. ..); 1. 102 06. 
Бтораго м8Ареца повета w стар рыцари с молодов женою (вач.: Ht к 
KOE граде кы” рыца? ста? лоро....); л. 106 об. Оказание третне цысарвы W 
зл H HEMHAOCTHBAIXS сыновёха ко Ou (Bag: Bus рыца? 6 pond іміз у 
свя сына Í AGE Auen... EA 108 об. Ba третнї дна повели цысарєвича на 
смерт K шиббалнуцы (вач.: Пот" цыса? на утро приказа сна своего no- 
etch...) л. 109 об. Пок4ста pre м8Ареца w manung То жені ero То 
сорок& (нач: bus нёкто меџаника....); 1. 113. Оказание :А: повст 
цысарекы © :3: мёдрецах же (нач.: Бы” vivre въ рим цысае....); л. 116 об. 
Б четкертын дна повели сына цысарєва на смета (нач.: Повєли rg yai- 
самкича на смета...) 2,117. Повёста Are м дреца Kocroypaa жена (от4ла 
люєнтн каплана (нач.: Бы” нёкто рыца? ста?...); 1. 128. Покіста пата 
цысарғы W златолюенкомъ короли (HAT: Былъ некто кен'анусъ цысар...); 
a. 127. Б патыи День повели цысаревнча на смерт (нач: Koan оуслышнилн 
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AWAHE....); 2. 128. Повёста пмтаго мбдица W пократе, который оуєнла 
вноука CAROETO иєповинъно (нач; Бы” нікоторҙый славнын моуфғца....); 
1.131. Сказание .5. є. цисамвы о моуша”к4, которыми женоу свою @да^ на 
ноч королю на влудъ, а ЕЗА^ тысацоуү золота (вач.: Бы” virun королд ко}зо 
wnoyxaail.,..); л. 134 об. Шокели к шестын AN цы“ уревича смекта каЗНИТА 
(нач.: Kaka повели казнити AHWKAHTHANA ....); Л. 185 об. Пов4ста wee- 
таго м8лица о цысаре, который сабшала жены свое Í вы“ пит (вач.: 
Бы” к рим цыса”....; посл листа 139 cxbayerb читать л. 140, manya об. 
139, который занять поздҥБйшей вставкой съ повторешемъ того, что на- 
ходится на л. 140 и 140 06.); a. 140. Сказание .3. (цысаревы) о цысари что 
OMANS4 коуола (нач.: Былз нёкотории Kopoas и АЮЕН^ дов} жену скон....); л. 
146 06.: Б седмый дна повели цысарекгча на смета (вач.: Kaka повели цысаџє- 
ича....) л. 147 06. Пок&ста .3. м8 дреца W рыцари, что единых КАПАН оүмеуа 
крови жены ское (нач.: Бы” HEKTO payapa, имёлъ у CERA чюдну жену...); 4. 161. 
Бо wematl АНА цысаревича ДИОКАНТИЯНА говорила CO Сцемз CKOHMZ, WEAH- 
чил MAX, а сама оп)акдалсА D поносно смерати (нач.: Ha yfe цыса? 3a- 
CARILUHA BEAHKOE веселие...); л. 164. Mosters цысарекича AHWKAHTHANA, что 
нікотоҙын умцая KKHNBAR CHA CROETW к MOpt, ARTS и’вавНАХ (ная: Бы” ніко- 
торм! pigat, ім44у cera єлинаго сна...). Въ рукописи сохранилось довольно 
много ПОЛОНИЗМОВЬ, таковы: пошла до KOCTEAR, W nero жана потішеннА 
(л. 117 06.), хоц миловатн младаго каплана (въ изд. др. письм. попа) сего 
KOCTEAA служител (1. 118), мо шако прнхолй AO короля | рече EMS: пане 
кралю (1. 132), ипр. Части текста, приводвмыя г. Мурко въ доказательство 
существованія одного русскаго перевода повЕсти («Die Geschichte von den 
sieben Weisen bei den Slaven» вь Sitzungsberichte der phil.-hist. cl. der kais. 
Akademie der Wissenschaften» въ ВЪнЪ, 1890, с. 94), Bb нашемь списк® 
читаются такъ: 1) н призва к cenk дк и қғлбла APORS ROPHECTH на кеу 
AOMS Í чинила Ann над MECTS, rak сорока HAN, (nand губ под% «УЗ 
AHAA BOAS на COpOKS AJO с малыми камешки | зажигала үга#кн ASYHHORAIM 
і пүшала іскры огнёны Г сорока та шзАҒаа @ коды... (1. 110 06.—111), 
2) нашан nd постелею здрало, а nË 3 стромёго5 вороштея D 115 
06.) .... 

Рукопись пріобрЕтена отъ наслВдниковъ И. Н. Жданова. По новой 
описи: 1. 4. 1. 


7. СБОРНИКЪЬ конца XVII в. Въ четвертку, на 55-ти листахь 
(Филиграни: 1. узкогорлый, круглый кувшинчикъ съ двумя ручками и бук- 
вами НВ, 2. кувшинчикъ съ кружками надь крышкой и ABYMA розетками 
по сторонамъ ея, 3. знакъ неопредіменнаго значенія), Рукопись писана 
плохою скорописью; не полная. Правописаніе русское. 
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i 4. 1. He BO сты "ца HIDEO василих BEAHKE пубдислокия псімтыҙн. 
Has.: Beano писанні ETOAXHOBEHO и Помзно.... Cu. Творенія Васил. Bex. 
‘Bb русск. перев., т. Г, стр. 177. ы 
22273. 4 об. Otro ‘ннебта. Изр®ченїө: Dech труса копнющи созы- 
LO боиы, таќо H BIKICTBEHHANA Кингн чтомы совнрай помыслы на стра 
ed. u | ` | 
`1. 4, 06. нкана аталага W книмнб люєлени. Нач.: Оладостї уко 
цеётнй н уд’ много CAAAOCTHÈE книжное прочитание н разу. 
| л. 5. Tord велика" иванна златоустаг. Hag.: Hee многа и велика 
aïe © чАвколюкца Ға YABKS дарокана Быша... (о польз чтешя книгъ, пре- 
имущественно' псалтыра). ВслЪдъ за словомъ Io. Златоустаго идетъ радъ 
`выписокъ изъ разныхъ источниковъ 0 TOMB же. 
1. 7 об. 0) д&ланий. Нач.: ПХ дёлани“ сў, AS oyröna су Bry.... 
1.8. Оказанне ш eorrsogeni псдтырн. Hau.: BO erga ковчег во нерќнма 
п}ннЁ совра кАжены" Дедъ... Евсевія Памеилійскаго: см. у А. Ө. Бычкова, 
«Опис. сборниковъ Имп. публ. б.», т. 1, 34 и 944; ср. въ Описанш Солов. 
PYE., T. 1, с. 33. 
1. 10. Marsa п)г4 Bain на сон градуцие (нач.: Помоциннце моєму 
спеению...), Matsa `нвана -дамаскина oTa спатн (нач.: W вАко г 
н чАвколюече, HEy*AH гроб мн Буде WAPA CH...) и другія молитвы. 
л. 13. Стихиры Благовъщенію, Честному кресту и Одигитрін. 
72.18 06. Нспокёданнє инокү, на Bca“ дна да DÉ CHA с OYMHAENHÉ и 
со внимание н сокроушеннё cya и смзы. Hag.: Нсповедаю ти, BAKO всє- 
-Арнтаан... 
л, 25. Ast выписки изъ Пчелы (?). Нач:: ко мудро во^ши «ста Kpt- 
постн..., Аци вндиши кого согр%шающаго ... 
1. 25. Мелкія выписки изъ патериковъ. 
1. 28 об. О молитвенномъ пӛнін. Hag.: ПАние снр MATEA телснад ... 
л. 28 06. Богу: что «ста yekun пута... и пр. 
` 4. 28 об. W црковнё ntun . Нач.: Beaux ива” златоусты" пиш: 
аце кто упразнитса... 
_ л. 29. Баснана великаго w пни", Haw: Нн вопла  вєсчисленй пуи- 
MATH... | 
л. 29. W рукодёли. Hag.: Pykoatane же своє всакоє Ataa на 
D 

МН... 

7 1. 29 об. W приходе страны. Hau.: Рече стареца: не затвори двери 
ской DD странны.... 

л. 30. W уныни`. Нач.: Понеже ко © многагАголания уныние выва... 

л. 30 об. W стаховани`. Нач.: Аци пуниде на TA стуаХование 
BO Анн.... 
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л, 31. О любви и добрыхъ дЪлахъ. Нач.: Beat не ткоран паду н ні © 
ван не ЛЮБА врата превывае в смерти... | r 


1. 32. С) nyasm eră Gus. Нач: Аце на дои не үстей: ‘чавку 00 
питна... Сборникъ разнообразныхъ ВЬШИСОКЪ ИЗЪ PARET соборныхъ u 
святоотческихъ. сз 

л. 39. Mika к gry За KCAKO прошение 

1. 39. ААХтка к нашесткне иноплеменй H за вездождне н k к смерто- 
‘носне н за KCAKO прошение. Hay.: Gorpkusnyd, єєззакончокаҳб.:.. d 

1. 40 06. Morenne w дожд, i 

1.41. Matsa начати вино H MEAR. dä 

1. 42. Правила иноческой жизни; начала недостаеть (нач.: помощи но 
ТОКМО Е KEALH СЕДА...). Первое ваглавіе: W козлєгани" спати, Haw: Она 
же NPHEMAH по нужди по велице... о 


.. we ` 
| . U d .'. 


Ы ы 
D 
. 


л. 42 об. Пахомнл seaukaro, Изъ житія Пахомія Велнкаго. Наз; 
Bawe ко шентеан нёки врат постасА... Cp. Опис, Солов. рук. т. 1, с, 349. 

1. 43. Выписки изъ патерика (оть старчества). 

л. 47 об. Шерекд с немецкаго листа, что написай спнсо” с листа ка... 
Анета посла” TY CKO ЦА K по“скому королю Me голу. Издано Поповымъ 
въ «Изборникё статей хрон.» (М. 1869), стр. 456—458. Отличія ors ne- 
чатнаго текста не значительны. = 


л. 49 об. Сказание ngana пемскбтова W upt түуекӛ вахмет® како 
xorta COSKELLIH книги гуеческия, Нач.: Ця «мах мт сайтан. CAAC НА царскб 
пиетол4.... Недостаеть листа въ середин. См. у Попова въ «Изборникћ 
хроногр. рус. ред.», стр. 165 — 167. Текстъ рукописи близко сходенъ съ 
печатнымъ. 


a. 51 об. Поучеше священникамъ. Haq.: Которые anan простые 


HAY пити до ФЕЖДа н 64 TAKË КО...АНАТИ H пуосөнуы н кгоҙодична (А4Е4 
не давате... 


3. 52. Два вопроса съ отвфтами: 1) Кто тун краты смертн вкусни, 
2) Что «ста pen стүнжение верха. 

л. 52. Отго василил поусчениє полезно, Нач.: ысу воспуих вси D 
ETA }азў и смысАх.. 

a. 52 об. Miss пртєному корннанн. Нач.: o сціќнад гайко, Nje- 
«подоЖне че... 

л. 52 06. Шуподокному паклу MATRA, Has.: Hu вне и вӧгоносе 
Da нш... ОО ИНИН НАК 

л. 58. Mirga на xyanaro stca. Han.: ЗапуанаҒ ти Fa, Kaal de 
AHABOAE, пришеды" к MH}... | 

л. 53. Marsa пигвномү <чюудотворцу кнунлу ugoen Е 
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A 54. W raamat. Что € kaano. Ср. у X. М. Лопарева въ Опвсанін 
рукописей общ. люб. др. письм., т. 3, с. 136. 
д. 64. Marsa пуПвному днмитрню вологокому чи>дотвоуцу: и (Алта, 
Қ-А — ену же, 
д, 55. Matea пуйеному ceprum н(у)убскому чюдотворцу. 
л. 55 об. (Оказануне изеёстно W каменскб MATIE, W пеувоначайникб 


«камнхкого MATRA... — 0 Опасо- каменвомъ монастырЁ на Кубенскомъ 
озерЪ Вологод. губ.; только начало сказанія. См. въ Ист. росс. iepapxia, 
т, ІҮ, 327. 


Рукопись принесена въ дарь ак. Ф. 0. Фортунатовымъ. По новой 
описи: 32. 2. 81. 


8. ОТРЫВОКЪ СБОРНИКА ПОУЧЕНИ КОНЦА XVII BBKA. 
Въ четвертку, на 24 лвстахь, въ одинъ столбецъ по 16 строкъ, на бумаг 
(Филиграни — голова шута съ четырьмя и семью бубенцами). Письмо полу- 
уставное съ киноварью въ заглавяхъ. Правописаніе русское. 

л. 1. Bo стын и Белнкін вТорникх страстных нАн «всек1л ЕЙкпа CAMO- 
CACKA слово W с'шєствїн (анна п)гчн во ада. Hag.: Бозлювленнін, дов)о 
есть цин, каково 4ста вАгов&ціенїе пуйтечн ко адз... Олово, приписываемое 
обыкновенно Евсевію А лександрійскому, въ греческвхъ изданіяхъ Евсевію 
Емесскому (см. объ этомъ слов въ Описанін рукописей Соловецкаго мон., 
т. 1, с. 596 — 597); напечатано И. Я. Портирьевымъ въ «АпокриФиче- 
скихъ сказашяхь о новозавётныхъ лицахь и событіяхъ» (Сбор. 2-го отд. 
ак. наукъ, т. 52, с. 204 — 214). Въ сравненін съ намъ рукописный 
текстъ имЂетъ незначительные варіанты. 

л. 19 об. Олово стаго abanacla w ont Ға нашего Ga урта, Has.: 
Афанасій великїн аруТепкпъ алезан'дийскїн покідаше d преславно, AO- 
стойно NAMATH сотворшесд ко град& киритф @ иконы Ха fa ншего, 
Сходно съ проложнымъ сказашемъ 11-го октября. 

л. 23 06. Олово о милостыни, гако дал ницимй (ТУ даетз (сверху 
надписано сі Hi). Hag.: ЧАка нёкто к константині rpaat Stao ЕЁ MATHER, 
MKO и по үлнцамъ граднымъ XOAAUIS EMV, н по нема (ождаше множество 
HHH... Сходно съ проложнымъ сказаніемъ 18-го сентября. 

Рукопись пріобрЕтена отъ насл6дниковъ И. Н. Жданова. По новой 
описи: 1. 4. 11. 


9. ОТРЫВОКЬ ЦЕРКОВНАГО УСТАВА нач. ХУШ в. Въ чет- 
вертку, на 11 листахъ, на бумагВ. Заключаетъ въ себЪ пасхальныя таб- 
лицы. 

Рукопись пріобрЕтена отъ наслЬдниковь И. Н. Жданова. По новой 
описи: 1. 1, 10. 
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10. ЧИНЬ ПОСТАВЛЕНІЯ НА ЦАРСТВО ЦАРЯ АЛЕКСВЯ 
МИХАИЛОВИЧА въ coscrb начала XVIII 8. Be четвертку, на’ 50-ти 
анстахь, на бумагВ (Филигрань: гербъ города Амстердама). Писанъ .скоро- 
писью. Переплетъ изъ склеенныхъ рукописныхъ листовъ ХУШ B., крытыхъ 
холстиной. Чинь напечатанъ арх. Леонидомъ въ Памятвикахъ др. письм., 
1881, вып. 16. Сравнительно съ этимъ текстомъ рукопись отличается cab- 
дующимъ: 1) вступлевшя въ рукописи HÈTS, 2) отвЁтная рёчь патріарха 
ТосиФа царю Алексвю Михаиловичу въ рукописи отнесена къ концу на 
л. 38 06.—47 (противъ печатнаго текста въ рЕчи есть дополненія, касаю- 
шіяся Бориса Годунова, Григорія Отрепьева, Василія Шуйскаго и избранія 
на царство Михаила Өедоровича — л. 39—49 06.), 3) молитва патріарха 
посл сугубой ектенін въ рукописи помфщена вся (x. 20 и 20 06.). Tors 
же чипъ въ сокращенной редакщи былъ напечатанъ въ 17 74 году въ «Опытћ 
трудовъ вольнаго россійск. собранія при Имп. московск. университет», 
ч. 1, стр. 17—57. 


Рукопись принесена въ даръ А. Е. Крымскимъ. По новой описи: 
32. 2. 14. 


11. СТРАСТИ ХРИСТОВЫ нач. XVIII в. Въ четвертку, на 118-ти 
листахъ, на бумагВ (Филягрань: pro patria). Письмо рукописи — полу- 
уставъ, заглавія киноварныя; начальныя буквы киноварныя съ черниломь, 
плохо рисованныя, въ нВкоторыхъ мЕстахь очень большой величины. Руко- 
пись не полная: недостаетъ первой главы и нвсколькихь листовъ въ конц. 
Правописаніе русское. Переплетъ изъ холстины, обклеенной кожей. — Руко- 
пись начинается словами заглавя .... Aasapa н w пб'тавленїн ero apyl- 
OME в’ китенскома MATJE... (2-я глава). Послфдняя глава — отвЁтное 
посланіе отъ Тиверія къ Пилату; кончается словами заключеня: «н изваки 
wd © тми west... 

Рукопись пріобрЕтена отъ наслЕдниковъ И. Н. Жданова. По новой 
описи: 1. 4. 2. 


12. ЛЪЧЕБНИКЪ начала ХУ Ш в. Въ 8-ю долю, на 26-ти листахъ. 
Рукопись неполная — безъ начала и конца; начинается 139-мъ листомъ 
(по старой нумерацін) — о л6чеши pay. 


Рукопись принесена въ даръ Ф, O. Фортунатовымъ. По новой описи: 
45. 8. 125. 


13. ОТПУСКНАЯ НА ВОЛЮ ДЛЯ ПОСТРИЖЕНІЯ ВЪ МО- 
НАХИ, данная княземъ Иваномъ Лобановымъ-Ростовскимъ крБпостному 
человБку Ивану Иванову сыну Обыденному 1743 г. августа a ». Откры- 
тый JHCTL; съ сургучной печатью. | 

По новой описи: 45. 12. 52, 
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1114 ПАНЕГИРИКЬ ИМПЕРАТРИЦВ ЕКАТЕРИНЋ II-& МИХА- 
ИДА КУЗМИНСКАГО.1746 года, Въ листь, на 13 листахъ. Повидимому 
лодносный ‚экземпляръ.. - Письмо полууставное малорусскаго типа, пере; 
‚ходящее въ скоропись, съ золочеными начальными и заглавными буквами. 
‚Въ правописави малорусоизмы.-- Переплетъ крытъ шелкомъ;. па внутрен- 
‚цей его сторонВ золотомь напечатанцыя священиыя изображешя католи- 
‚Ческихъ рисунковъ съ латинскими надписями. Полное заглавіе (на л. 3-м%): 
Аовюдітем, Разанчнымн (к разн къ Бысочайшұй Персон% Hpecstr лёйшея 
„ГосКдарынн, Блговрныя Белнкыя Княгынн Beea Россін, Бысокыя Прин- 
ecem Ангалта ПШевскыл, Герцогыни Слаксонскыя, Энгерскыя н Beera- 
Факскыя, Г'рафннн де Ackanla, Госпожи Шеркста, Берне урга, Эвера, Kunn- 
„гаузєна H прочад; ба Імператорскаго Бысочества бкатеринн Ялексієвни 
`Опающам, въ торжественный же ana Ga Нмператоккаго Бысо‘иства тезо- 
 нменнтства, на памата Оқтыл Биеликомчныци бкатерыни 5’ Панегурич- 
нома Пүзент4 Gra жъ Нмператорскому Бысочеству Поднесеннад чрезъ 
„всеєподданнёйшаго в&рнаго рава Бойскового Канцелли)нста (Ииҳайла Күз- 
минского 1746 года, нолвул 24 дна. О жизни и сочиненіяхь Миханда 
Кузминскаго въ печати не было сообщенй. Настоящее произведеніе для 
“біогратФін автора не даетъ никакихъ свБдЕній, кромВ указанія на TO, что 
онъ былъ войсковымъ канцеляристомъ; подстрочныя примфчашя къ BEP- 
шамъ свидвтельствуеть о значительныхъ познаніяхъ автора въ греческой 
и римской миеологи и исторін. Образецъ виршъ приводится въ приложении. 
`1. 4. Посвящеше императрицв Екатерин$. 

A. 5. Приступмнё ка изменен доєродётелей в Бысочайшей Персон 
Прсвтлёйшед Госбдаҙынін Бхговёрныд Белнкыа княгыни Besa Poccin, Bu- 
`сокыд Принцессы Ангалта-цевстскыл, герцогини Факсонскых, ЭнгерскТА, 
`Биестфамкыл, графини де Ackanla, госпожи Цеувста, Repneÿpra, Эвера, 

Кнингакзена, н пуотчал въ ба Імпермгоккома Бысочетк& бкатеріні 
Ancient Ziramıpaya, славднороссійскыма перома Прдставленнов, 

л. 7. (stan Aocpoabrean вокысочайшех породы въ Высочайший 
- Песон% Пискітл4йшал Государыни, Баговб)ныя Beankum кнАгыни .... 
„(такъ же, какъ и ранБе) бм Імпеҙатоукаго высочества бкатерыни Амксиани 

Сілншый, славлно}оссїйскимъ NIOMA FPHOMS скіт% Представленный. 

. л. 8 об. (О)єразъ AocpoakTean разма и пимости въ Бисочайшей ` 
Персон Прсеётлёйшед Государыни ... (даже, какъ раньше) Gta Імпеҙа- 
торскаго Бысочества бкатерыни Амксйвни Хпающый, в позора ҰҒном8 
сету Представленный. | 
| 1.10. (Мвҙазл Дов)одбтвлн пунуодныл склонностн, Змнаго постоан- 
ства, н пуотчал, къ Бисочайшей Персон Пүесвітлійшел Государыни...(такъ 
же, какъ и раньше) Спающый, въ позор чТному свфт8 Представленный. 
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21.19. Аппрекаціа. Пискітлійшій: Госүлармні. великой киягын& кеєя 
Россін Скатерын4 Л лексієвнё Tock japan Беемниадетиві4йшей, "o 
Рукопись npio6prena OTL: настЬдннковъ И. Н, Жданова, По новой 


описи: 1. 8. 45. боб ei сәсе е те ІІІ 
. u И о 

15. СБОРНИКЪ средины ХУШ ғғ. Въ 8-ю um. зиста, gë 
51 merk, на бумаг; рукопись писана крупной небрежной скордписью 
неколькихъ почерковъ. Правописаніе русское. На’ +. 50.отмВтка”” аСйя 
тетрать кегостроскон волости И\кова Але Зеева cia ево мати Котлова: 1748 
года Mila оля 15 числа»; на ы l: 33 подобная OTMETKA СЪ датой 1748 г. іюдя 
4 числа». ` ale Drege ag arity Та и ү, 

1.1. Отрывокъ сі слова о Ayu («А aire, vam: Әу ropt | ups живце 
МОЯ .. »). 422. 
x. 2. Апокрифъ о приготовлени кь.страдапілмь Інсуса Христа (безъ 
пачала). Has.: «... бжествомъ своимъ благобдауарю TA, яко при*жан!е и IO- 
пБчение вБликое w mub имфла еси n° д®тства моего...». 

л. 4 06. «ПовБсть о акире npemSpo и о сынё его анадан» (вторая 
редакція). Нач.: «Бысть пеки чавкъ іменемһ Акиръ.. ‚». Тексть пов®сти, не 
смотря на пЕкоторыя отличя, близокь ко второму варіанту повфсти, на- 
печатанному Костомаровымъ Bb «Памятникахъ старинной рус. лит», в. 2, 
с. 364—370. 

2.19 об. «Списокь иазъ господня послания нбнаго знаменїя о ңевиди- 
Maro цря гда нашего Bica хрста». Нач.: ellocayuiare, людне MOH, cero боже- 
ственаго писанїя и наказапия: во стемь rpae иер$салимъ бысть taBıeule npe- 
дивно Ша” с нбси камень маль...». Довольно близко къ тексту, напеча- 
танному вь «Памятникахь стар. рус. лит.» Кушелева - Безбородка, т. 3 
с. 150—153. 

a. 28. Псальмы Рождеству Христову, Воскресенію и Преображение 
(съ л. 28 по 33 — Рождеств% Хртов$, на 33-12 — Ha exbraoe pockpe- 
сение, 33—35 — Преображению ГДНЮ. . | 

л. 85 об. «Мцъ июнь имать дней Л. въ à АНЬ поученіе Іоана. Злато- 
устаго». Нач.: «Аще наукъ имаше w rpecé...». Изъ пролога 2 іювя. , 

1. 36 об. «Miia иуния въ ё днь craro василия W многовменияә, Daa, 
«Иже ч5%ждаго желаетъ то малехъ днехъ и воспоемъ BO" рыдаеть. > Начало 
слова. Изъ пролога 3 іюня. | | 

3. 37 об. «Мца иулим въ 3 день к женамъ, да деть молчали», Нач.; 
‚ «ПосяЯшаите жены заповеди Бжия...». Hat пролога 3 іюня (первая. часть 
слова). ` 

л. 38. «Mila иуниї въ Ке день слб w мырстен чади». Has.) «Слышавь 
NEKAM мирская лениво живўщап...». Только начало (изъ пролога 25 іюня). : 
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‚ 2.89, «Чюдо стаго хфтова манка т страстотерпца reopria, како избави 
дщерь црве о moraro змия». Нач.: «Бысть на восточиви стран гра, mme- 
немъ лаолсбя (въ др. сп. Ламсіл;: A.O. Бычковъ, с. 222; въ рукописи имя 
города исправлено позднЁйшей рукой) великъ зВ20...». 

2. 47 об. «Олово стаго Ар"адия архиепїскопа кйрьсқаго похвала вели- 
ком ченик$ побфдоносъц& георгию», Haq.: «Созываетъ паки насъ, w Žo- 
любцы холюбивы! сен бягочМвы и добропо<бЁдный MIRED Гебги...» (Ср. 
Описаніе рукоп. Coop, мон., т. 1, с. 674). Надь заглавіемъ приписано: 
«Стояним нелицемерніаго и не утаена CSABIO BO всемирнемъ CSARINA с жы- 
вымъ учан[емъ, ко TOMS подобаетъ....» и пр. 

д. 50 об. «Егда во’ведоша Dis miro Inca Хрта на гор голгое$ и 
wspe (2) сеи исъ на жены иерлиския и рече имъ: дщеря иерсалимския, не 
ILIAYHTR...». 

Рукопись пріобр®тена отъ наслдниковъ И. Н. Жданова. По новой 
описи: 1. 4..3. 


16. ИЗВЛЕЧЕНІЯ ИЗЪ ПОУЧЕНІЙ ЕП. ИЛИ МИНЯТІЯ KE- 
ФАЛОНИТЯНИНА въ спискћ средины XVIII вћка. Въ четвертку, на 
9-ти листахъ. Скоропись. Рукопись очень неполная. Сравнительно съ изда- 
нїемъ поученій (СПб. 1765) переводъ иной. 

л. 1. «Поученіе въ miio 4. Ішін минятїа» (по пятидесятниці). См. въ 
изданіи поученій 1765 r., т. 2, с. 92, 93, 96, 97. 

л. 2 об. «Поучеше въ нлю 1 великого писта», Въ издании, т. 1, с. 380, 
886. 

л. 3 об. «Поучене въ нлю 1 великаго поста» (только начало). Въ 
изданін, т. 1, с. 215. 

л, 4. «Поученіе въ нїю 2 великаго поста». Въ изданш, т. 1, с. 399, 
408. 

л. б. «В недБлю 3 великаго поста. О совБсти». Въ изданін, т. 1, с. 422, 
415, 425. 

л. 6 об. «Поучене въ нію 4 великаго поста». Въ изданін, т. 1, с. 
287—288. 

1. 7 06. «Поученіе въ нїю 21» (no пятидесятниц). Въ издаши, т. 2, 
с. 186—187. 

л. 8 об. «Поучевїе во стын велик!и пятокъ на спасите?ную страсть». 

1. 9 06. «Поученїе в нлю 1 великаго поста о предопредіменін». Въ 
изданін, т. 1, с. 27. 

Принесено въ даръ А. А. Автономовымһ. По новой описи: 45. 8. 97. 


17. О ВЗЯТІИ IEPYCAAHMA ИМП. TATOM'E. Отрывокъ изъ 


пересказа повБствованія Јосифа Флавія съ добавленіями изъ другихъ 
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источниковъ. Рукопись средины XVIII в., въ четвертку, на 28 листахъ 
(Филигрань: Pro patria). Писана скорописью. Правописавіе русское. Нал. 26 
оти®тка: «Сия убо собрана суть в кратпв и’ книги шестыя W гудейскон 
войн історика Iwcaea Флавія і5дейнина»; далёе прибавлено: «Петрь же 
Омпеерь їсторикъ пишеть сокровенно сице...», затЁмъ на л. 27 сказано: 
«10325 Петръ Омпеерь, Алстедін же Iwauxk изчисляетъ при Їерусалим® no- 
гибшихъ Гудеовъ сице...». На л. 27 об. заключеніе, начинаюшееся словами 
«Haws же 6 сея історін навыкнути, коль праведенъ Господь и правы CYA- 
бы erw...». Нал. 28 отм®чено «Perscripta е. mense Noemvri 25 die е petro- 
puli. Finis laus deum». 

Рукопись пріобрЕтена отъ васлЕдниковь И. Н. Жданова. По новой 
описи: 1. 1. 3. = 


18. ПОХОЖДЕНІЕ ДОНЬ РАМИРА ДЕ-РОЗАСЬ. Рукопись 
средины XVIII 8., въ зистъ, на 40 листахь (на бумагВ знакъ 1749 г.). 
Полное заглавіе créayiomee: «Похо“дение aonb Рамвра де Розасъ и донны ` 
Леоноры де Мендосъ, переведенное с гишпа"ского языка, часть вторая». Въ 
кннгЕ А.Н. Пыпипа «Для любителей книжной старины», стр. 18, отиВчепъ 
одипъ списокъ этой повЕсти (Тихонравовекаго собранія), въ которомъ на- 
ходлтся первая п вторая части повБсти. Въ нашемъ спискВ есть и третья 
часть (на лл. 30—40), по безъ названія; начинается словами: allo" Рами? 
GA ша“ со внимание” донъ Феликсово похо“дение», конч. — «.... однако я НИ 
с K& He вступа” ни в какое обязате’ство, о‘являючи ваиъ, что ловля до сего 
временя была». 

Рукопись пріобрЕтена отъ наслЕдниковъ И. Н. Жданова. По новой 
описи: 1. 3. 57. 


19. ОТРЫВОКЪ ИЗЪ ЗВБЗДЫ ПРЕСВЂВТЛОЙ въ сп. средины 
XVIII в. Въ четвертку, na 14 листахъ. Скоропись. 
| 1. 1. Предисловіе. Нач.: «БгбтечнЁю s8e34$, юже видевше волови....». 

л. 5. «Оглавление книги сел глагольмыя Звёзды npecsbrabias. 

a. 7. Тексть главы 1-й (безъ начала). Нач.: «.... на пречастУю бого- 
родицб и на молитв$, юже учитель принося...». 

Принесено въ даръ А. А. Автономовымъ. По новой описи: 45. 8. 104. 


20. ОТРЫВОКЪ СБОРНИКА КОШЙ СЪ УКАЗОВЪ ПЕТРА 
ВЕЛИКАГО 1724 и 1725 годовъ. Въ четвертку, на 11-ти листахъ. Руко- 
пись средины XVIII в. Скоронись. 

Принесено въ ларъ А. А. Автономовымъ. По новой описи: 45. 8. 103. 


21. ПРОПУСКНОЙ ЛИСТЬ ученикаиъ Харьковскаго Славено-Латин- 
ekaro коллегіума Ивану Миловичу и Өедору Венесовичу для профзда въ 
3! 


098 222722... В.Н; OPBQHRBORIE, 


Воронеж /к%.; ӨеоФилакту, еп. вороцежекоцу и елецкому. Данъ августа 
1-го.1753 года за подписью префекта: харьковскаго колдег!ума Деромонаха 
Такиноа-Карпинскаго.:1-листь, съ "mt печатью. | = 

‚. «По новой опвен: 45. 12. 08... ; 


“әд VRAS ‘лейбь гвардін Измайловскаго полка солдату Дмвтрію 
Dech объ’ отставкВ отъ службы по болЁзни. съ производствомъ въ 
прапорщики 1 и д поселени его въ Казанской губернии, 1764 г. (изъ полко- 
вой "канцелярін), І хистъ; съ печатью. Е 

* Поступило отъ А: A. Автономова. По новой описи: 45. 12. 39. 


:28.. СБОРНИКЬ КАНТОВЪ, ПЪСЕНЬ И СТИХОТВОРЕНІЙ. 
Pynoanes 1760-хъ годовъ, въ продольную четвертку, на 74-хъ листахъ 
(съ 1. 57 — чистые). Писава скоропясью. Переплеть бумажный. На l-u 
auctb слідуюшее xanonapuoe заглавие: Канты на тун голоса. Дыш- 
канта Е. u 


è 


.. - — 


I. Канты (№№ 1—10) на ‘nockmeuie имп. Екатерины П-й Троицко- 
Сергіевой лавры въ 1762 году посл коронащи (описаше этого посфщешя 
см. въ «Истори троицко-лаврекой семинар» С. Смирнова, с. 433 —440). 
Часть кантовъ, находящихся въ рукописи, вошла въ брошюру «Описаніе 
всерадостнЪйшаго вшествія благочестивЕйші ін государыни императрицы 
Екатерины АлексБевны самодержицы Всероссійскія въ Свято-троицкую 
Сергіеву лавру и прочаго; что въ оной лавр въ высочайшее присутствіе 
Ея Ииператорскаго величества производимо было, усердну ея къ Богу и 
угодникомъ его горячесть представляющее, октября 17 дия 1762 года» 
(СПб., Gest года, въ листъ, на 16 ненум; стр.); въ библіотекЕ Московской 
духовной академін, какь обязательно сообщилъ мн Г. А. Воскресенекій, 
есть иное изданіе «Описанія», заключающее въ ссбБ BCE канты рукописи, 
но HBCKOILKO въ иномъ порядк5; въ петербургскихъ библіотекахъ такого 
изданія вид®ть ми не удалось. Въ нЕкоторыхь кантахъ упоминается о HA- 
слБдникь Павлів, какь о прибывшемъ съ императрицей, тогда какъ out 
оставался въ Москв изъ за болЁзни; по всей вБроятпости это произошло по 
тому, что канты были заготовлены заранфе, когда предполагалось, что 
Павель цосВтить лавру. Представляю перечень кантовъ. | 
л. 1. №1. Нач.: Оллещи р&кой играя, гезико, 
| 227 настрой слачанш% а?ху, апоб... 
A. 8. 2. Нач.: Приди, Екатерина, 
= вторая к HÁ Елисавё... 
(См. Сиирновъ, «Ист. Tp.-3. сем.», с. 436; въ «Описаши», на с. 5). 
AR X 3. Haq.: Мине?ва, дни твои’ блаженын 
бве?зи xpi твои дне священый... 
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л. 6 об. №4. Has.: Гряди, желанБишая мати, 
гряди з дражаишй Паулб к нд... 
(Смирновь, с. 435; въ «Описан», на с. 4). 
1.9. №5. Нач.: Не можб то на весел _ 
вфена свое(й) красою..... | 
(Смирновъ, стр. 440; въ «Описан» на с. 15). 
x. 10 об. №6. Нач.: СЕдяшен на росїнско трон 
вы, музы, в ваше геликон%.... 
(«Описаше», с. 10). 
л. 12 06. №7. Has.: Восповте, мбзы, доброглёно, 
взыграи на Er? аП040.. 











x. 14. №8. Has.: Ско много нй увеселя& | 
день воохо”денїё свой.... | 

a. 16. №9. Нач.: Цвётя, свяще"ный кїтогүё, 
что се?гін насади: блажеёныи.. Ä 

Въ этомъ кантЬ болБе, чЁмъ во всБхь ругать указывается на OWH- ` 
давшееся посвшеніе Павла. 

a. 18. № 10. Has.: Похва" вфнцы лявровы 
CNACTAR, о м5’ NAPHACKA” хо?.... 
Il. ПЕспи и стихотворения. 

A. 20 № 11. Has.: Ва", прекрасныя долины, 
ГДВ я с малыхъ JÉTE жила.... 


À. 


A. 


21 06. 
. 23 06. 
. 25 06. 
. 27 06. 
. 28 06. 
30 06. 
. 32 об. 
. 34 06. 


36 об. 


№ 12. 
№ 13. 
№ 14. 
№ 15. 
№ 16. 
№ 17. 
№ 18. 
№ 19. 


№ 20. 


Has.: Пдно, поно, не прёщайся, 
ил ной дхъ в свобод быть.... 


Нач.: Не cuymañ меня, aparan, | 


и не кажись глазамъ мойм%..... 
Has.: Чувствую ско?би люты 
самои тоя минуты.... 

Has.: Где миВ укрыся, 

злобная субина.... 

Has.: В брад грусти и Soon, 
что я, мои CBE, тобон те?плю... 
Нач.: Ско'ко грусти и м$ч6`я 

ng бе’плона страс сули.... 

Нач.: Престё, обов, 

мою жечь крб.. 

Hau.: ГДЪ, rab à, rab укрытся, . 
о грозны" день, жотБйшїй часъ.... 
Нач.: Блогословб` госпо мон БГЪ, 
мою AeCHHOS укрЬпивый... 


033 


(Псал. 143-й, переложеніе Ломоносова; см. въ изд. Ак. н. nd, с. 106), 


Her.-@uz. Отд. 
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л. 88 об. № 21. Haq.: Блаженъ кто K' 3461 в COBB не ходи, 
не хощб грЁшнй] в CAB BCTYUA .... 
(Псал. 1-й, перелож. Ломоносова; см. въ изд. Ак. н., т. I, с. 295). 
a. 40 об. № 22. Нач.: В теб% надежду полагаю, 
всесйны гбподи, всегда... 
-(TIcas. 70-й, переіюженіө Ломоносова; см. въ изд. Ак. u., т. I, с. 305). 
л. 49. №23. Нач: <B> crbsaxaé россіа вся погружалась 
по Петр в сиротствЪ какъ осталась... 
л. 44. № 24. Нач.: «Вуладыко мой п боже мой, 
печа’ный услыши вопль мой.... 
л. 47 06. № 25. Нач.: «Пуочто, мрачны глухи ночи, | 
без радости тмите очи.... 
61 об. № 26. Нач.: «Проходи, несносно время, 
время горести моея.... 
. 53 об. № 27. Has.: «Пуотеряю что люблю, 
| ахъ какой уда? терплю .... 
л. 55. № 28. Has.: <O> Іерихонь проклятый, 
какъ меня ты заманилъ.... 
Сборнвкъ принесенъ въ даръ библотекВ А. А. Шахматовымъ. По 


новой описи: 1. 2. 6. 


24. РОДОСЛОВНЫЯ И ИСТОРИЧЕСКІЯ ТАБЛИЦЫ 1769 года. 
Рукопись въ листь, на 32 листахь. Писана скорописью, Bb заглавіяхъ шо2у- 
уставомъ съ киноварью; киноварью писаны и начальныя буквы. Годъ напи- 
санія отмЪченъ на л. 31-мъ въ статьв (уонологна BETH ACCTONAMATHAIY2: 
По янфшной 1769 ro, а © адама 7277 годь, W сотворения свфта по rpe- 
ческй хронограхё 7277, по рйскй 5717, © ноева потопа по греческй 5835, 
по рускимъ 4062 ro, ра’нь, © начала четыре монархин...., © вымышаЁниа 
пороховаго Abıa 389 ro, © вымышлёния печатания книгь 329 гб, 0) 
сысканиа америки 277 TO, & зачатия exora россіскаго 72 гб, 4) за- 
чатия пртвующаго санктпите?бурга 65 годъ. Имена, входящія въ родо- 
слоя, вписаны въ круги; при нихъ сообщены нфкоторыя историческіл 
свЕдћнія, ихъ касающіяся; болБе подробныя сообщенія о событіяхъ по- 
мБщцены отдБльно въ четвероугольныхъ рамкахъ; подобнымъ образомъ пред- 
ставлены и перечни папъ и патріарховъ и др. Начала и конца рукописи 
н®тъ. 

л. 1. Родословія лицъ ветхозавЪтныхъ п перечпи судій и царей изра- 
ильскихъ и іудейскихъ и Ap., а также пророковъ и праотцевъ въ особыхъ 
круговыхъ таблицахъ, раздБленныхъ радіусами; зд®сь же въ отдльныхъ 
кругахь отмЪчены событія ветхозавЪтныя и свБдЕнія о пяти городахъ — 
Вавилон, [ерусалимВ, Tpob, Цареград и Pant. 
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л. 7 06. Родослокие ЛлеЗандуа великаго UPA македонскаго;. A. 8 088- 
гзавлепъ: 1 CHE W аманда ypt македонскома. 
л. 8 об. Начало wnneanne уимскаго гДуства и дале перечень рим- 
скахь цесарей. ` 

л. 10 об. Црне константинополские, 

л. 12 об. Родословне Рома н Рима пекыҳъ црен римекиҳъ То соз- 
AATEAEÇZ града Рима. 

л. 13. Родослокие Константина upa гүбчекаго н Родословие Kon- 
CTANTHHA MOCAKAHATO UJA гүческаго), 

л. 13 об. Ролослокие ұғыл вм по ont. 

л. 14. Родословне пуҒыл Gilat по эце и по WÉI, 

л. 14 06. Даты нёкоторыхъ событій имћющихъ отношеніе Kb Boro- 
родицЪ и земной жизни Incyca Христа. i ` 

л, 15. W стыра кеелбнекнха седми conoptys — Пун которым? na- 
паха и патриархахх — На которым EPETHKOBRS оныл сокоры Былн, 

л. 15 об. Пачало уписанна росискил земли. 

a. 16 об. Перечень народовь, населявшихъ Россію, в въ вид таблицы; 
здБсь же разсказъ о МосохВ въ связи съ Москвой — извлочены изъ Синоп-. 
cuca (ссылки на изданіе 1718 г.). 

1. 17. Перечень русскихъ городовъ и мЕстностей съ cobabninum 0 ИХЪ 
истори (каждое названіе заключено въ отдфльный кругь)--нввлеченія HSB 
Синопсиса. 

л. 18 об. Родословие россискиҳъ кнлзен. 

л. 22. Brropoe родословие Цин россискиха. 

л. 22 06. W кетүплінни россискиҳъ самодержавцева на престолы н 
KOAHKO AËTA которон CAMOAEHIKABCTEORAAH, 

л. 24. W куіцинін в Россін, 

л. 24. Пун котором upk  KHASE какое ACHCTBHE во дни самодер- 
жакстьнА нъ пройҳоднло (текстъ заключенъ въ разнообразныя таблицы 
и круги; доведено до имп. Анны Іоаяновны). 

1. 31. Хуонологил вии фи достопаматныхз. 

л. 31 06. ЛА4точнслінне Poccuckoe (перечень русскихъ \ерарховъ съ 
другими свЬдЕніяма). 

Рукопись пріобрЕтена отъ наслВдниковъ И. Н. Maanons. По новой 
описи: 1. 3. 48. ' | 


25. СБОРНИКЪ второй половины ХҮШ sbra. Въ четвертку, на 
64-хъ листахъ. Писанъ скорописью. Правописаніе русское. На об. л. 40 
приписка: «Пудожскаго уБада Плеской волости деревни Пожаровекон кре- 
стьянань Дөанасїй Богдановъ своеручно. подписаль» и пр. Рукопись ne- 
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086 В, И. OPEBHEBORIN. 


полная: въ началВ недостаетъ трехъ тетрадей, въ серединћ и въ конц 
вырвано HBCKOAbKO листовъ. | 

a. 1. ПовФеть о семи мудрецахъ. Начала не достаеты начинается 
словами: «...куница, по BHÉIIURIO страву пазаты по ^ргом$ оглу вид тако- 
жде кверх нОнїмается звърь лисица....»— это четвертая повсть коро- 
левы — о седми мудрецахъ и ослЪпленін цысаревомъ. Сравнительно со спи- 
скомъ, изданнымъ обществомъ люб. др. письменности, въ нашемъ спискв 
въ четвертой NOBECTE королевы прибавлены разсказы о CHE человЪка, KOTO- 
рый пришелъ къ мудрецамъ, и CHE самого царя; передъ седьмою повфстью 
королевы и повфстью седьмого мудреца вставлены BAMETKH о злыхъ женахъ. 

a. 41. Историл о славномъ рыцаре и ковалере оранціжскаго 
королевства тменемъ лиоари и о прекрасной княгине медиолан- 
ской маргарите. Нач.: «Bo еранцы под владениё его величества короля 
®рацу“скаго бли" столнаго града парижа бы гра барди, в которомъ и за 
прламенту его величества короля өранцус каго заседё гра” лежеоморъ, KO- 
торой имелъ у себя CHA вельми прекраснаго...». Конца недостаеть; по- 
сліднія слова: «... маргарити назначено своөн невёте, которю собою 
приве', и еще лиФари...». Си. у А. Н. Пыпина «Для любителей книжной 
старины», М. 1888, стр. 86. 

a. 66. ПовЪфеть о россійскомь матрос Василін Коріотекомь и 0 
прекрасной королевн® Иракли Флоренской земли. Best начала и конца. 
Въ сравненін со спискомъ, напечатаннынъ Л. Н. Майковымъ въ «Очер- 
кахъ изъ ист. лит. XVII и ХҮШ cr», стр. 168—233, значительныхъ 
варіантовь BETS, только въ пвснв, которую поетъ Василій, въ рукописи 
вставлено два стиха: «Како возможеши в сердечной горести очи свои W 
сле" $кротити И злому губителю вфрна“” твоего друга хощешъ с$пргою 
быти». Отрывокь, находящийся въ рукописи, соотввтствуеть напечатанному 
на стр. 175—189. 

Рукопись принесена въ даръ А. А. Шахматовымъ. По новой описи: 
32. 2. 13. 


26. ПОСЛАНІЕ АМВРОСІЯ ЮШКЕВИЧА, архіепископа Новго- 
родскаго и Велакихъ Лукъ, къ паств, въ сп. второй половины ХУШ в. Въ 
четвертку, на 22 листахъ. Скоропись. Haut, посланіемъ отмӛчено TEND же 
почеркомъ, какъ и вся рукопись, «Копія», новымъ же почеркомъ — «о па- 
губвомъ шянствЪ». Hag.: «Сынренный Амвросій, архтепінгь пркви великаго 
новагорода и великихъ ANE, желаетъ здравія, спасенін, бігополУчїя, H30- 
билің плодовъ земныхъ и многи лЬтъ всБмь в паствЪ своен ирБтающиимся». 
Все послаше посвящено порицанію пьянства; поводъ написанія указанъ въ 
самомъ начат текста послБ вступленія: «понеже за непристствтемъ на- 
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MAME TAMW усты по 5стомь глаголати с вами невозможно, того ради хотя 
на хартіи должность свою испо*нять пон$ ждаемся, слышимъ Gu 8же 9 AAB- 
HATO времяни с немалою болӛзнію срца нашего, какъ 8 многихъ всепаг&бное 
NIAHCTBO вошло в TAKOM обычаи, ITW не толко того за гр$хъ не ставять, HO 
п без всякаго сомпӛніп... с випомъ BMÉCTÉ изблевають дши своя в руки 
дуавол$ вселютфишем$..». Амвросій Юшкевичъ (р. 1690 1 1745) Новгород- 
скою епархіею управлялъ съ 1740 по 1745;,ранће былъ игуменомъ Свято- 
Тронцкаго мон. въ ВильнБ (1731—1734), архимандритомъ Симонова мон. 
въ МосквВ (1734—1736) и епископомъ Вологодскимъ (1736 — 1740); 
Амвросій получить образованіе въ Кіевской духовной академін; зд®сь же 
потомъ иЕкоторов время былъ учителемъ. Объ Амвросін см. у арх. Фила- 
pera «Обзоръ рус. дух. AHT.», изд. 3, с. 311—314, и въ стать Н. Попова 
«Придворныя nponoptau въ царст. Елис. Петр.», въ «ЛЕтописяхъ» Тихо- 
нравова, т. 2. 

Рукопись прюбрЁтена отъ наслЁдниковъ И. Н. Жданова. По новой 
описи: 1. 1. 5. | 


27. СБОРНИК Ъ nocrbaueñ четверти XVIII в. Въ листъ, на 219 
листахъ. Скоропись разныхъ почерковъ (бумага съ знакомъ 1779 г.). Въ 
твердой бумажной обложк$. 

з. 1. «Гисториа короля ш'ведскаго каролуса вторагонадесять весма 
нечаянное и незапное пришествие в TÄPCTBO умершихъ. Когда иной ночью 
межд 11” и 12” числами декабря Mila прошлаго год подъ подкопы города 
Фридрихсъгалъ, в’ порвегиі кончину восьприяль купио € любохотнымъ 
свидапиемъ 1 разговоромъ между нмъ и зятемъ ево герцогд голстеин'го- 
торп'скимъ, которой въ полше на батали! клит човской тли пиншовской 38- 
стрелень былъ, въ 1702” году, которая чбстоятельную ихъ гисторию 
\бдержитъ 1 все что шәтребнч) знать W сихъ хбоихъ, иже храбрые воины 
и рождениемъ принцы были, KSUHW съ присовокупленнымъ геограФиче- 
скимъ описан!” TÄPBCTBA шведскага и земель голстеинъготори скихъ. Hane- 
чатася во ФранктъФурте и леипцигВ 1720 rous, 

л. 181. «Первая часть разговоровь в претвЁ мертвыхъ между CBET- 
лвишниъ 1 достославнЬйшїмъ кУрфистромъ т гдремъ гдрёмъ Фридрихъ BEJ- 
гелмомъ, великимъ королемъ свід Бнныя римския 1мпери!, герцъ камергеромъ, 
курфистромъ I магратомь брандебірскимь I прочая, т прочая, I прочая, 
т межд всепрестветленшимъ державнеишимъ короле к$реистромъ 1 гдремъ 
Фридрихъ же вилгелмомъ, королемъ прУсскииъ сщфнныя римския їмпериі, 
эрцъ камергеромъ же, к$рфФистромъ и иаграфомъ брандеб ргекимъ I прочая, 
I прочая, 1 прочая, которой въ 31” маня 1740^ год попол8дни въ начале 
третьлго часа в потсьдаме преставйся, въ которой части хбоихъ сихъ ве- 
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дикихъ героё вечнон славы достоиныя дела WHRCYIOTCA, такожде и последния 
погребалныя іхъ церемониі проложены. В брабишвенге 1 лейпциге въ 
1740^ год®». 

л. 212. Вторая часть разговори/вь в претвЁ мертвыхъ между свет- 
‚ їЪишимъ 1 достославнеишямъ кУрФистромъ и гдремъ гдремъ Фридрихъ вил- 
TE(I)MOMb великимъ, свіценныя имперві римския әрцъ камергеромь, курФи- 
стро’ и марграхомъ брадебургскй и прочая и прочая 1 прочая и межд 
всепресввтленшимь...» и пр. (какъ выше). 

Рукопись пріобрЕтена отъ наслБдниковъ И. Н. ЯАданова. По новой 
описи: 1. 8. 56. 


28. СБОРНИКЪ ПРИВЪТСТВІЙ графу Якову Александровичу 
Брюсу отъ Тверской семинарін. Рукопись послЁдней четверти XVIII в. 
(на бумаг Филигравь 1781 года), въ четвертку, на 7 листахъ. Ha 1-мъ 4. 
‚елд. посвященіе: «Его Сїательству Господину Генерағь АншеФу Сена- 
тору Ея Императорскаго Величества Генераль Адъютанту, Лейбъ Гвардін 
`Семеновскаго полку Под, Полковнику, Новогородскаго и Тверскаго Ha- 
местничествъ Генераль Губернатору, водяныхъ коммуникацй Главному 
Директору и Разныхъ орденовъ Кавалеру грату ІЙкову Александровичу 
Брюсу въ знакъ Глубочайшаго своего почитанїл и усердія приноситъ и 
посвящаетъ Тверская Семинарія». Рукопись въ картонномъ переплетБ, кры- 
TOMB шелкомъ, — повидимому, подносный экземпляръ. Въ рукописномъ отд%- 
денін библіотеки академін паукъ имфется преподиесенный Тверской семина- 
piew гр. Я. А. Брюсу 30 марта 1783 г. сборникъ привЪтствій, сходный 
съ описываемымъ по характеру, но иного содержанія. 

Въ рукописи заключаются слъдующія произведенія: 

1) Стихотвореше. Hay.: 

Блаженна Тверь, блаженъ стократь Тверскій Парнассь, 
Когда ты имъ, герой, мвямешъ зракъ и глась, 
Любитель мудрости, ты правоты любитель, 

Наукь и чистыхъ музъ великій покровитель ... 

2) Латинское стихотвореніе. Hay.: 

Quid resonat gaudens urbs haec, quid nunc recreatur ?... 

3) ПривВтственная pus. Нач.: СіятельнЪйшій грахъ МилостивЕйшій 
‚ Покровитель! Радостнага вЕсть о приближен!и вашего сизтельства къ счаст- 
ливымъ тверскимъ предламъ достигала и нашего учащагосм общества .... 

4) Латинская правЕтственная р®чь. Has.: Illustrissime Comes! Ехор- 
tatissimo tui aduentu exhilaratos esse agnoscimus.... 

5) ПривЪтетвіе на корФльскомъ языкБ (въ русской транскрипцін). 
Haş.: Шур міанъ Кунининдашъ! Вешчиелга линна тамы, Куинъ ггапенъ.... 
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6) Прив®тствїе на русскомъ языкБ. Hay.: Со’нце хотм бы было на 
восток и на заподћ, везд можно было зрЪть ero лучи.... Е 

7) ПривФтствіе на латинскомъ языкБ. Has.: Perillustris vir! Fautor 
Litterarum optime!... 

8) ПривФтетвіе па греческомъ язык$. Нач.: Етіфоуістате хі ebdokorate 
ӛуер! Пос ха! peyaang іртдтрбутол yapäs т@утє of хатохВбутес tabtyy 
THY сєруїу хой Лартрау TAY... | | 

9) Стихотвореше. Пач.: 

Превозносяся Тверь златой своей судьбиной, 
Возставлепна всевышияго Творца рукой 

И осчасливленна на вфкъ Екатериной, 
Вкушая радостный между красотъ покой... 

Рукопись поступила изъ славянскаго отдБленія библістеки Император- 
ской академін паукъ. По новой описи: 34. 7. 27. 


29. ОТРЫВОКЪ ПОВЪСТИ СВИТОКЪ ІЕРУСАЛИМСКІЙ. Pyro- 
пись конца ХУШ sbka (на бумагЕ знакъ 1782 г.), въ четвертку, на 1 л. 
Скоропись. Отрывокъ заключаетъ въ себБ только начало повести (см. 
«Памятники старин. рус. лит.» Кушелева-Безбородка, в. 3, с. 150); событіе 
спадешя kamna съ неба отнесено къ 1760 году. Has.: «Посл8шаите, Age 
MOH, сего божественнаго писания I наказания с BCÉDPOIO, во CBATO граде 
epScazamb xbr<a> 1760 года бысть явление предивное....». 

Рукопись принесена въ даръ А. А. Автономовымъ. По новой описи: 
45. 8. 105. | 


| 30. ТРАВНИКЪ исхода XVIII в. Въ четвертку, на 21-мъ лист (на 
бумагВ зпакъ 1788 г.). Въ серединв нБеколько листовъ вырвано. Трав- 
никъ кончается на л. 18-мь; далБе мелкія выписки изъ книгъ и замфтки 
владфльцевъ. На об. л. 20 и ua a. 21 два раза написана пфеня, нач.: 
Hite y" не знаю, какъ на свЁте жить, 
Недо8мЕваю, что боши творить... 
Другая пеня записана на л. 20; начало ея почти совершенно выцв®ло. 
Рукопись принесена въ даръ Ф. 0. Фортунатовымъ. По новой описи: 
45. 8. 175. 


31. ОТРЫВОКЪ ИЗЬ ЗАПИСОКЬ X. А. ЧЕБОТАРЕВА О РУС- 
СКОЙ ИСТОРШ. Рукопись конца ХУШ в. (на бумагЪ знакъ 1789 г.), 
въ четвертку, на 5 листахь. Писана частью рукой автора, частью перепис- 
чикомъ; на поляхъ помфтки Чеботарева. Отрывокъ касается времени Buia- 
димира Святого; заключаеть въ себБ конецъ $ 16 и 85 17 —21 (33-я 
тетрадь). Записки Чеботарева о русской истори до сихъ поръ были 
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извЬстны только въ небольшомъ отрывке — «Отдіменіе ПІ-е, содержащее 
въ ce6b вступленіе въ настоящую всторію о Росси» (напечатано въ Чте- 
ніяхъ MOCKOBCKATO общ. ист. и древн. росс., 1847, № 9, с. 1—23). 

Рукопись принесена въ даръ Б. Л. Модзалевскимъ. По новой описи: 
26. 5. 130. 


32. ИСТОРИЧЕСКІЯ ОРИГИНАЛЬНЫЯ ВЫПИСКИ СЪ 1380 
года. Tpyap X. А. Чеботарева, исполненный имъ по порученію импе- 
ратрицы Екатерины П-#, Въ четвертку, ua 297 (162 к135) листахъ, въ 
двухъ томахъ. Частныя заглавія каждаго тома слЪд. — 1-го: «№ 4 Царство- 
ваніе в. князя Василья ДмитрТевича Московскаго. Второе деслтил®тїе его 
владӛнія съ 1899 до 1409 года. По высочайшему повелӛнію изъ разныхъ CTA- 
ринныхъ дётописей сочинены надворнымъ совфтникомъ и прогессоромь Ye- 
ботаревымъ. 1796» — 2-го: «№ 5 ПослБдня хБта царствован!я великаго 
князя Василья Дмитріевича Московскаго съ 1409 до 1425 года съ пріоб- 
щенїемъ къ онымъ географической карты того времени и пяти синхрони- 
стическихъ таблицъ, изображающихъ тогдашнее состояШе всей Россїи (при 
семъ в. KHASB). По высочайшему...» и пр. (карта не сохранилась). Текстъ py- 
кописи занимаетъ лицевыя стороны листовъ и раздВляется на четыре rpa- 
ты: 1) выписки изъ лЕтописей, 2) годъ п. Р. X., 3) краткое содержаніевы- 
писокъ, 4) годы отъ с. м. Обороты листовь оставлены бёлыми. Выписки 
сдБланы не рукой Чеботарева; послБднему иринадлежатъ изложеніе (въ 3-й 
граФ%), исправленіе текста и прим чая подъ строкой. Въ рукописномъ OT- 
дӛленін библіотеки академія въ собраши бумагъ имп. Екатерины хранится 
біловой экземпляръ части Историческихъ оригинальныхъ BBINACOKE съ 
1880 года: №1 (Дмитріевъ бой съ Мамаемъ на Дону), № 2 (ПослБднія 
восемь лБтъ владБнія в. кн. Димитрія Ивановича Доцскаго съ 1381 до 
1389 года) и № 3 (Царствованіе в. князя Василья Дмитріевича Москов- 
скаго. Первое десятилЪ те его владБнія, 1389 до 1399 года). Такимъ oôpa- 
зомъ новое пріобрЕтенів является прямымъ продолжешемъ того, что уже 
находилось въ бибмотек$. 

Рукопись принесена въ дарь Б. Л. Модзалевскимъ. По новой описи: 
84. 7. 28. 


33. ИЗЪ БУМАГЪ X. А. ЧЕБОТАРЕВА. «Опись аҰтописцамь, 
изъ которыхъ сочинялись <историчеускія выписки для Ея Hune- 
раторскаго «Величества». Въ ancre, на 2 листахъ. Писано рукою X. А. 
Чеботарева. Въ концЁ приписка: «Bch оные л$тописцы возвращены въ 
кантору святБйшаго Правительствующаго Синода по ея требованію Auptın 5 
1788 года». Въ виду значенія вопроса о TOMB, kakie русскіе хЕтописцы 
‘были извћстны въ концв XVIII вфка и явились источникомъ историческихъ 
40 


CBBABHIA O ПОСТУПЛЕНТЯХЪ BS РУКОПИСНОЕ ОТД. BABA. ИМП. AKAN. HAYES. 041 


трудовъ имп. Екатерины, представляю настоящій перечень въ полномь 
BBXE : 
«Изъ Синодальной библіотеки. 
Br десть. 

№ 89. ЛЕтописецъ старинной о великихъ князьяхъ, нисанъ на цьлыхь 
листахъ Ch рисовальными Фигурами, безъ перепдету. | 

92. ЛЕтопись о зачатия Москвы и о прочихъ достопамятныхъ вещахъ. 

155. Родословіе Россійскихъ царей, да въ ней же словеса различная. 

Въ полдести. 

364. ЛЪтописець интропозитовь Россійскихъ и царей Римскихъ H 
Греческихъ и прочихъ, без оболочки. 

365. ЛБтописецъ ветхой, безъ начала. 

366. ЛБтописець отъ времень великаго князя Ивана Ивановича 
6614 года. | 

367. ЛБтопись державы великихъ государей Россійскихъ и о посоль- 
ствЕ въ другія государства. 

456. Похожденіе Трифона Каробейникова и моваха Арсенія Суханова 
и описаніе рЕкь Россійскихъ. . 

461. Родословная великихъ государей Россійскихъ. 

473. Словеса различная, въ немъ же ярлыки Ордынскихъ царей и 
прочая, XVIII stra. 

556. Уставъ святаго царл Конставтива и князя Владиміра и ярлыки 
царей Ордынскихь XVIII в®ка. 


Hat Типографской библотеки. 
Въ десть. 

...Лтописецъ отъ начала прозванія Руской земли отъ лБта 3360 и 
князей ихъ отъ лБта 6370 до 1ъта 6985-го. А сей хЕтописецъ писать Karta- 
васья Юрьева сынъ лБта 7052, Троицы Сергіева монастыря. 

47. ЛЕтописепь разныхъ истор, а по сихъ Государства Россійскаго 
до 7041 rbra, собранный и сложенный Георгіемъ Мнихомъ изъ Сергіева 
монастыря. | 

52. Лвтописецъ отъ начала князей Рускихъ до великаго князя [оанна 
Васильевича по 6994 ro, на концв История о АлександрВ великомъ. 

53. ЛЕтописецъ Россійской отъ 6855 xbra по 7049, которую книгу 
даде помяновешя ради своего въ манастырь рождества Богородицы Baa- 
димірскій Іона архіепископъ Вологодекій, тБта 7099 ноября 15 дня. 

56. Aéronacent до плБненія царя Казанскаго Едигермагмета и взятія 
града Казани въ bro 7061 Кирилова монастыря. 

58. Синопсисъ князей Рускихъ отъ 1 князя Рурика до царя и вели- 
каго kunan Ивана Васильевича по 7082 bro, а въ началВ самыя nunua 
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великихъ князей Рускихъ и съ сынами ихъ, и отъ котораго князя которыл 
кпязи произошли, потомъ реэстръ царей Ордынскихъ отъ Батыя до Зеди- 
Салтапа, таже родословіе князей Литовскихъ а промежъ TENS и иная orsa- 
вленія Кирилова монастыря. 

_ 59. ЛЬтонисець Аркадіевской, въ немъ собраше мпогихъ вещей, 
между сими о великомъ князЁ ВладимірЕ Всеволодович Мономах, п отъ 
куду князи вөликіеу Рускіе пріяша царскимъ вфнцемъ поставлятися въ 
ıbro 6622. По семъ разныя грамоты Татарскія, на Русь даваемыя, копчитъ 
же взятіемъ отъ Турковъ Коиставтинополя. | 

60. Синопсисъ Россійской истори отъ начала до велдпкаго князя Ba- 
силья Ивановича по 6031 bro, 

61. Разныя развыхъ собранія, обаче за anb коронаціи государей 
царей и`великихъ князей всероссійскихъ, между сея книги выфщается, KO- 
торый чинъ описася AbTa 7150 Троицы Сергіева монастыря. 

62. Посланіе Іосифа патріарха къ Датскому королевичу Вальдемару 
и OTBËTE его и прочая стороны супружества королевича съ царевною веди- 
кою княжною Ирипою Михайловною обстоятельства, sbra 7152 "Троицы 
Сергіева мопастыря. | 

64. Перечневая выписка отъ прихождешя Батыева въ rbro 6745 па 
‹Рускую землю князей, митрополитовъ и дфйствъ всякихъ по 7004 bro 
Кирилова монастыря. 

Еще три лЕтописца подъ № 87, 91 и 222-мъ. А всего 25 книгъ». 

Рукопись принесена въ даръ Б. Л. Модзалевскамъ. По новой описи: 
96. 5. 181. 


84. СБОРНИКЪ ПОВФВСТЕЙ исхода XVIII stka. Въ восьмую долю 
листа, на 17 листахъ. На бумагБ знаки 1780-хъ годовъ. Въ срединв Te- 
тради (1. 13) отмЁтка «Сию книгу Григорен Нагаевъ списывалъ 1792 года 
августа 81 дня»; въ концф рукописи приписано: «отъписнов вотчины въ 
вфдомство Великоустюжской округи Двинской трети Баскачья стану Hape- 
коста<атиновскаго села)»: ср. рукопись № 55 =45. 8. 136. На mert 1-u% 
заглавіе «ПовЪ сти» и подпись Василія Нагаева. Письмо — скоропись. 

л. 2. Повесть о ерше. Нач.: «Ехалъ ершишко на чсинов(ыхъ) дров- 
нишкахъ и прошался ершишко въ славное ростовское озерышко у всЕхь 
ры‹бъ) у стои братьи одну ночь начевать..ю. Сравнительно съ изданіями 
сказки (у Аезпасьева въ «Нар. рус. сказкахъ», т. 1, с. 123—139 — четыре 
варіанта, т. 4, с. 36—41, въ Перискомъ сборникв, т. 1, 1859, с.125—126, 
у Ровинскаго, «Рус. народн. карт.», т. 1, с. 402—405) текстъ не сходенъ. 
Зам%фчанія о различныхъ спискахъ сказки см. у Ровинскаго, т. 4, с. 271-- 
280 и у Аеанасьева, т. 4, с. 86. 

42 





СВЪДЪНІЯ 0 ПООТУПЛЕНІЯХЬ ВЬРУБОПИОНОЕ ОТД. BABA. ИМП. АКАД. НАУКЪ. 048 


1. 10 об. Выписка изъ прошенія причта и прихожанъ устюжской 
рождественской церкви къ MÉCTHOMY преосвященному (года н®тъ). 

л. 11. Повесь о крестьянекомъ сне. Hay.: «Бысть некїй крестьян- 
ской сынъ, и нача онъ грамоте учится, но грамота ему не дадеся и за то 
ево мастеръ болно биль, подымаючи на козелъ. И вздумалъ оной крестьян- 
ской сынъ: лутче, говорить онъ, я стану россїйскому ремеслу учится, 
ночью украду, а днемъ продамъ...». Вс поступки свои онъ сопровождаетъ 
текстами изъ священнаго писанія и, благодаря этому, легко обкрадываеть 
крестьянина, принявшаго его за ангела. См. въ приложеніяхь. 

л. 13. Гистория о разговорахъ между двумя товарищами, ис 
которыхъ единъ любилъ пить вино, а другои не любилъ. Нач.: «1-е. 
Неньющей говорить: Брать, желаю тебе много 46, прошу на мое предло- 
жение дать отъветъ...». Сравнительно съ текстомъ, напечатаннымъ Ровин- 
скпмъ (Рус. пар. карт., т. 1, с. 331—333), предетавляеть варіанты и HÈ- 
которыя добавленія; конецъ близокъ къ списку, помЕченному буквой б 
(с. 333). | 


Рукопись принесена въ даръ А; А. Автономовымъ, По новой описи: 
45. 8. 137. | 


35. ЗАПИСКИ МАНШТЕЙНА О РОССИ 1727—1744 года съ 6io- 
гратісй автора, составленной Губеромъ (переводъ съ Французскаго изданія 
1771 года). Рукопись конца ХУШ B., въ листь, на 371 листахъ. Писана 
скорописью. На поляхъ во многихъ M'ÉCTAXE замБтки владВльца книги. За- 
главпаго листа первой части не сохранилось; вторая часть озаглавлена такъ 
(1.174): «Записки историческія, политическія и военныя о Росси съ 1727-го 
по 1744-H годъ съ дополнешемъ содержащимъ достаточное свЕденіе о вой- 
CKB, Флот и коммерщи сея пространныя имперін. Сочинены ва Французскоиъ 
язык господиномъ генераломъ Манстеиномъ. Cb жизнью сочинителя, ONR- 
санною господиномһ Губеромъ, и съ геограФическою картою. Въ ЛейпцигВ 
1771 года». Записки Манштейна напечатаны въ переводћ на современный 
русекій языкъ въ Русской старипЪ, 1875, №№ 4—12, въ приложен. 

л. 2. «Краткое описаніе о жизни господина Манстеина». 

л. 18. об. Тексть, озаглавл. «Прим чаше о Росси». 


Рукопись принесена въ даръ библіотекв М. К. Марченкомъ. По новой 
описи: 32. 1, 5, 


36. ОТРЫВОКЪ ИЗЪ ЗАПИСНОЙ КНИЖКИ конца ХУШ в. Въ 
8-ю долю, на 2-хъ лл. Записаны извВстія о нВкоторыхъ политическихъ 


событіяхъ, зам®тки о домашнихь дБлахъ автора книжки и хозяйственные 
COBBTEI. 


Рукопись поступила отъ P.O. Фортунатова. По новой описи: 45. 8.128. 
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37. ЛИСТОК конца XVII B., озаглавленный «Резэстръ главного 
pSckaro лекаря Ероөеевича, какие травы я по слёлучаю (віс) сочинять т 
б како болезни значитъ». Въ листъ, на 1 1. 

Рукопись поступила отъ Ф, Ө, Фортунатова По повой описи: 45. 
8. 124. 


38. МЕМОРІАЛЪ МИЛОРДА ДЕ—. Рукопись конца ХҮШ в., въ 
листъ, на 48 листахъ. Полное заглавіе на л. 1-мъ: «Меморіалъ Малікурда 
zes». Переведенъ € Фран ц#скагч на руской apes% И: Ш: A на Францёской 
с аг'лицкого переводилъ господинь Д:», A:s» П: 1748-го годх, «октябрга 
1-го дня». Въ квигь А. Н. Пыпина «Для любителей книжной старины» (М. 
1888), с. 41, отмЕчень только одинь списокь этой NOBECTE. 

Рукопись пріобрЕтена отъ наслёдниковъ И. Н. Жданова. По новой 
описи: 1. 3. 46. 


39. ПОУЧЕНІЕ въ неділю мясопустную конца ХУШ в$ка. Въ чет- 
вертку, на 14-ти листахъ. Скоропись. Верхняя часть всфхъ страницъ за- 
нята денежными разсчетами. Конца nbre. Заглавіе ua л. 1 06.: «Поучеше 
в неделю мясопустную». Поученіе дЁлится на дв части: Часть а. О искон- 
чанїв мира сего и о второмь пришествін Христове на суть» и (л. 12) 
«Часть В. о бБседахъ злыхъ Ime губятъ спасенїе въ пиянстве, въ плясан!и 
и въ тонцахъ, яко се дело поганское, языческое сего ради речено 
хртианомь». 


Рукопись принесена въ даръ А. A. Автономовымъ. По новой опяси: 
45. 8. 106. 


40. СБОРНИКЪ конца XVIII вка. Въ четвертку, на 17-ти листахъ. 
Писанъ небрежной скорописью разныхъ почерковъ. 

л. 1. «Олово на память иже во стыхъ wia нашего їоанна архїепи- 
скопа, новгородскаго чюдотворца». Hag.: «Сей чюдный и блаженный юаъ 
родися...». См. прологъ 7 сентября. 

1. 3 06. «Матва святому великомученику иоанну воинъствениику, H3- 
бавляюшему б всякихъ 65дь и печали». 

1. 5 (подъ простой заставкой). Поучеше по поводу солнечнаго затме- 
нія: «Во граде славномъ астрахане страшное и дивное, преславное зело тре- 
петно явленїе сїе». Нач.: «Бысть и любви вашей, любимая братія, да Cka- 
жетъ вамъ, послушайте, братія, со вниманіемъ...». 

a. 9. «Исторія о христовымъ хрест...» Has.: «Поведоша жен ко 
исусу жену в прелюбодфяніи яту...». 

л. 9. Изрёченя. Нач.: «Слушай, чївче, смотри присуежно и внимай 
разумно, поими бога, стоитъ смерть у прероги...». 
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л. 9. «Выписано из бьбілін о крествомъ сын®, како крести господь». 

a. 15. «Житие дмитрия растовскаго» (позднёйшая приписка). Has.: 
«Дмитрея митрополита ростовскаго мощи найдены въ ростове... прошлого 
1752 году...» (свЕдЕнія о мощахъ и завёщане митр. Димитрія). 

Рукопись принесена въ даръ А. А. Автономовымъ. По новой описи: 
45. 8. 108. 


41. СБОРНИКЪ конца XVIII вЕка. Въ четвертку, на 20 листахъ. 
Писанъ небрежной скорописью разныхъ почерковъ. На бумаг есть знаки 
1790-хъ годовъ. 

л. 1. «Слово w некоё купце», Hag.: «Пов®да намъ некій отъ оцъ яко 
идущу ми во аскалонь посетити некія © оцъ...». См. прологь 14-го іюня: 

л. 4. 06. «Молитва ко гду къ Богу»; Нач.: «ГДи иисе хрте бже мон, 
помилуп MA грЕшнаго...». 

л. 5. 06. «Олово о святБмъ иоаннВ богослов, како изучилъ члВка пи- 
сати иконы». Hay.: «Есть градець маль Ястоять пряграда близъ...». Си. 
прологъ 26 сентября. 

л. 9. «Слово ч юноше, ковавшемъ кртъ патрикию, иже приложи CBO- 
его злата десять златняцъ». Нач.: «bb нВкий юноша, хитрь сый ковати 
златомъ всякия утвари...». Ом. прологь D сентября, 

3. 9. 06. «Слово о покаянии». Haq.: «bb нЕкто епископъ в некоемъ 
градћ и по диаволю злохитрству впаде в ба дъ...». См. прологь 5 сентября. 

a. 10. «Слово о презвитерБ, впадшемъ в прелюбодБяние, и прощену 
ему бывшу покаянїемъ». Нач.: «Презвитеръ нЕкий 6% в Констентінв rpa- 
«ДЕ)...». См. прологъ 25 сентября. 

л. 13 об, «Слово на память стыхъ триё женъ обрётёины въ гор, о 
нихъ же сказа павелъ, епископъ манавасийскій». Haq.: «Павелъ сынъ лео- 
новъ сказа о сты сихъ...». Ом. прологь 10 сентября. 

л. 16. Слово поучительное. Нач.: «Богатства аще течетъ, не прила- 
гаите сердца и паки блажени милостии...». (Между прочимъ приводится 
разсказъ о дьявол, вышедшемъ въ BHAB дфвицы изъ Kesin Іоанна архіепи- 
скопа Новгородскаго, о cya& Новгородцевъ надъ архіепископомъ и о чудЪ 
съ нимъ на Волхов). 

1. 20 об. «СӘ смерти». Нач:. «С%губо ея оружия...» (только начало). 

Прянесено въ даръ А.А. Автономовымъ. По новой описи: 45. 8. 109. 


42. БЕСЪДА ОТЦА СЪ СЫНОМЪ о женской 31066 (отрывокъ). 
Рукопись конца ХУШ вфка (на бумагЬ знаки 1790-хъ годовъ). Въ чет- 
вертку, па двухъ листахъ. Небрежная скоропись. Въ рукописи находится 
заключительная притча «БесЁды» объ испыташи царемъ Соломономь вЁр- 
ности мужа и жены. Нач. словами: «...овешаю прю царемъ и господу 
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господе? и о°ложи сотворити повелћнїе... Вся «Бесфда» напечатана Косто- 
маровымъ въ «Пам. ст. р. зит.», вып. 2-й, стр. 461—470. Нашъ отрывокъ 
находится на стр. 469—470. 

Принесено въ даръ А. А. Автономовымъ. По новой описи: 45. 8. 110. 


. 43. ОТРЫВКИ ЗАПИСОКЪ по догматическому богословію въ во- 
просахъ и отвфтахъ. Рукопись конца ХУШ вЪка (на бумагЕ знаки 1790-хъ 
годовъ). Въ четвертку, на 47 листахъ. Писана небрежной скорописью. 
Рукопись не полная. 

л. 1. Изложеніе символа вБры (безъ начала). 

1. 3. Вопросы и отвЪты, относящиеся до символовъ вБры и соборовъ, 
на которыхъ символы были составлены. 

2. 4. «Сказанїе w стыхъ вселенскихъ соборахъ». 

1. 10. Вопросы и отвфты о существ? и свойствахъ Бога (безъ начала). 

= з. 36. об. Вопросы и отвВты о таинствахъ. 

Рукопись принесена въ даръ А. А. Автономовымь. По новой описи: 

45. 8. 107. 


44. ОТРЫВОКЬ CEMHHAPCKUXD ЗАПИСОКЬ по еврейскому 
языку. Въ четвертку, на 4-хь листахъ. Рукопись конца XVIII вка. 
Принесено въ даръ А. А. Автономовымъ. По новой описи: 45. 8. 98. 


45. «ПРАВИЛА ПІИТИЧЕСКІЯ» (изъ семинарскихъ записокъ). Въ 
чөтвертку, на 18-ти листахъ. Рукопись конца ХУШ Bike. 
Принесено въ даръ А. А. Автономовымъ. По новой описи: 45. 8. 99. 


46. ORATIO DE РЕССАТІ MORTIFERI INEXPLICABILI GRA- 
VITATE (изъ семинарскихъ сочиненій). Рукопись конца XVIII в$ка. Въ 
четвертку, на 8-ми листахъ. Конца н®тъ, 

Принесено въ даръ А. А. Автономовымъ. По новой описи: 45. 8. 102. 


47. СБОРНИКЪ ТОЛКОВАНІЙ НА ЕВАНГЕЛЕ конца ХҮШ 
вВка. Трудъ устюжскаго діакона Стефана ...инкина. Рукопись въ 8-ю долю 
листа, на 91 лл.; многіе листы писаны HA небольшихъ лоскутахъ бумаги, 
такъ какъ собиратель постоянно пополняль свой сборникъ различными Bbl- 
держками изъ свято-отческихъ произведеній, которыя и выписывалхъ на 
отд®льныхъ листкахъ. Письмо рукописи — старательная скоропись. Въ py- 
кописи заключается предислов1е собирателя (безъ начала), сборнякъ толко- 
ваній на евангеліе отъ Матөея и толкованіе отрывка изъ зачала 14-го 
евангелія отъ. Марка. Въ предисловін собирателя читаемъ слБд.: ... Соби- 
рах же сию дховную сладость и” многихъ бжественны писаній печатны и 
харатейныхъ с доказате... учителе’ прковны, еже ECHO что протолкова. 
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Написа же... сию... (иБсколько словъ стерто) не ради суетныя Koen no- 
хвалы тли тщеславтя для, по ради умножешя хвалы бжїя 1 почитавія ради 
своего домовнаго и полезнЁ шему своему дшевному спасению, учению и на- 
ставлению. И аще кто изволити книгу сию читати ..., мково бы в нё обр 
погрЕшенїе, таковаго w исправленїи просй’ и смиренно мол: исправите 
елико BA оумурн стын паракли, ибо трудившися не arré, но бренная рука 
гу посредв сло...ъ будяшій, понеже тЁло TABuIO подлежи, у’невЁжеству, 
память забвению. Аще же въ чесомъ I погрёшихб', бягословите, а не кле- 
пите, понеже и вы © вседержителя бга требуете прощенія и багословеня, 
егоже uib и всегда молӣ", а в дб славпаго и страшнаго своего пришествия 
сподоби пй стати одеспую славы своей. Сочинися сіл книга... (стерто nÈ- 
сколько словъ) в бГоспасаемб’ град устеге велико’ тщашемъ и трудолю- 
блемъ недостойнаго AYAKOHA стеФана ...пнкина». | 

Рукопись принесена въ дарь А. А. Автономовымъ. По новой описи: 
45. 8. 129. 


48. OTPbIBOKL СБОРНИКА ТОЛКОВАШЙ НЕПОНЯТНЫХЪ 
СЛОВЪ конца XVIII eben. Рукопись въ 8-ю долю листа, на 4-хъ листахъ. 
Писана старательной скорописью. По сходству вида тетради и почерка съ 
предыдущей рукописью (№ 47) составленіе сборника надо приписать устюж- 
скому дьякону Стефану ...инкипу. Въ рукописи находятся толкованія словь на 
буквы г, д, ж, $ == 3. Подборъ словь, какъ видно изъ CFA. выписки носитъ 
случайпый характеръ; можно думать, что сдЕлапъ опъ самимъ ALAKOHOMS 
Стефаномъ: «гавенахъ < пристапяхъ, генеральны" < совершенныхъ, гипоте- 
тпческихъ ‹ частпыхъ тли единственныхъ..., гимназіонь ‹ училище..., Га- 
лаадъ < преселеше, глезпе < голени, глумляхся < поучахся, ... гробая 
‹ острогъ... грозде € мгоды винныя, A по татарски AZION, нБцын же MHA 
грозде быти габлока, но рЕсть тако, гроздъ бо вино источаё, а мблока вина 
не источаютъ..., дпрекцыя < управлене, дипломы < жаловалные грамоты..., 
за комисию « взй неусток и по веделю и протеста и что MAKIEPO дается...» 
п пр. | | 
Рукопись принесена въ даръ А. A. Автономовымъ. По новой описи: 
45.8. 130. | 


49. ВЫПИСКИ ИЗЪ ХРИСМОЛОГТОНА Н. СПАФАРІЯ. Въ oer, 
вертку, на 8 лл. Рукопись конца XVIII вБка; писана скорописью. Только 
начало. Полное заглавіе: «Выписапо из кияги хрисмологїона, которая при- 
писапа благочестивёйшемУ тяшайшемУ самодержавиЕйшему rapio upio u 
велвком5 киязю алезТю михаиловичю всея великія и малыя и бБлыя poccin 
самодержцу чрезъ пиколая спафарїя и не токмо преведена, по и на BCA 
главы различная п пространпая толкованїя егч многотр5днымъ тщанемъ 
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положена въ царствующемъ и пренменитомь градв socket в Ibro © corso- 
ренін мїра „spna, © воплощенїя же бѓа слова ,ах0г году mia іаннќарія въ 
ке день». 

Поступило оть А. А. Автономова. По новой описи: 45. 8. 96. 


50. ДВА ОТРЫВКА ИЗЪ КАТИХИЗИСА исхода XVII в. Въ 8-ю 
долю листа, на 16 листахъ. 

Рукопись принесена въ даръ А. А. Автономовымъ. По новой описи: 
45. 8. 182. 


51. ОТРЫВОКЪ ИЗЪ СЛОВА ПАЛЛАДІЯ МНИХА о второмь 
пришеств и Христов (безъ начала и конца). Рукопись конца XVIII в. Въ 
четвертку, на 15 лл. Скоропись. Has.: в... 1 грозная 1 нападає на HBX...» 
(см. въ ОоборникВ 1804 r., лл. 108 об. — 116). 

Поступило отъ А. А. Автономова. По новой описи: 45. 8. 111. 


52. ТЕТРАДЬ конца XVIII вЕка. Отрывокъ изъ сочиненіл по ran- 
пологіи съ добавленіями иного содержанія, Въ восьмую долю листа, на 
24 листахъ. Писана скорописью. Ha об. 1-го 1. отмЁчено: «Принадлежащее 
сіе обясненіе служитъ къ польз общества, а знантю берентарё, ездакамъ — 
штутместерӣ, кузнецамъ, да и необходимо нужно и всемъ въ поход бы- 
вающӣ людямъ, а издано изъ христианской любви въ светъ въ гановере и 
волФень-бителе, а переведена на руской языкъ трудами лекаря росеискаго 
амиландера въ куме 1762 года». Написанное на л. 1-мъ совсћмъ выцвЪло. 

2.2. «Реэстръ главамъ, разделеннымъ на части» (три части). 

1. 4 об. Тексть: три главы (1-й части. 1. «О природныхъ темпера- 
мента въ натуре по шерстямъ лошадинымъ», 2. «О познаши добродъ 
лошадиныхъ», 3. «О препорщяхъ въ членахъ лошади» -- заглавія взяты 
изъ оглавленія). 

л. 19 об. Совфты о лЁченьи лошадей. 

1. 21 06. Совфты знахарскіе; среди текста полууставныя приписки: 
«дурачество», «ГАҰпость», «за это TEGA должно кнутомъ наказать». 

л. 24. Выписка любителямъ садовъ изъ книги Садовникъ. Въ концБ 
приписано: «не совфт8ю тебе симъ дурачествомъ заниматьсль. 

Рукопись пріобрЕтена отъ наслЕдниковъ И. Н. Жданова. По новой 
описи: 1. 4. 9. 


53. ПЕРВАЯ РБЧЬ ИМПЕРАТОРА ПАВЛА ПЕРЕДЪ СЕНА- 
ТОМЪ. Въ четвертку, на 2-хъ a. Заглаве: «Ps, говоренная Его Hu- 
ператорскимъ величествомъ в первомъ его присудствия в сепатъ при входе». 
Въ концБ отифтка: «Списана речь 1797-го года генваря — дня». Скоропись. 

Принесена въ дарь А. А. Шустиковымъ. По новой описи: 45. 8. 138. 
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54. ИЗЬ ПОВБСТЕЙ О ВАВИЛОНСКОМЪ ЦАРСТВВБ. Рукопись 
въ четвертку, на 7 листахь; первые два листа писаны въ ХІХ в5кФ, осталь- 
ные въ ХУШ-мъ — скорописью. Ha 1-мъ л. киноварное заглавіе (полу- 
уставомъ): Повёста w посланін пословъ ко градъ кавилон’ W цуд Bå- 
CHAIA македонскаго оүк4дати чу град и w келикб Sin. Hau.: Majeres- 
иш къ град македонін славном цую васнлію H жена у него BE длександра... 
На 3-мъ 1. надъ началомъ текста, писаннаго въ ХУШ s., на noxb сдВлана 
отифтка «Повфсть о запустьнін вавилона изъ древнихъ писателей, о посланін 
царя греческаго Васила и царицы Александры пословь увБдати». Сравни- 
тельно съ текстомъ, папечатаннымъ Улдановымъ (Рус. былевой эпосъ, 
582—586) и Пыпипымъ (ИзвБетія 2-го отд. И. акад. u., 1854, т. 3, с. 
314—318, первая часть (XIX в.) представляетъ совершенно иную редакцію, 
вторая часть (XVIII в.) заключаеть въ себ существенныя отлич!я, отчасти 
дополняетъ, отчасти является сокращеніемъ печатной редакціи, но иной pe- 
дакціей названа быть не можетъ. 


Рукопись пріобрЕтена отъ наслБдниковь И. н. Жданова. По новой 
описи: 1. 1. 6. | 


55. ОПИСАШЕ ЦЕРЕМОНИ ПЕРЕНЕСЕНІЯ TIAA ИМПЕ- 
‘PATOPA ПАВЛА Bb ПЕТРОПАВЛОВСКУЮ КРЗПОСТЬ. Рукопись 
1803 года. Въ восьмую долю листа, на 8-ми листахъ; писана скоропасью. На 
2-мъ ancré СЛЕД. заглавіе: «Съказаніе церемонін бывшей сего 1801” года 
марта 23° дия великою субот8 въ 8" часу дия при вывозВ покоинаго государя 
нашего Імператора Павла Петровича самодержца всеросс/йскаго с великою 
церемонїею изъ любимаго ево Мяхаиловскаго дворца в Петропавлоскую 
крепость по Невскому пришпехт мимо Зимпяго дворца и по Исаковскому 
мосту чрезь НЁву реку пря всемъ след$ ющемъ троурв и паратЕ». На об. 
7-го листа запись: «въ мою бытность въ СанътпетЕрбургВ октября 27 дия 
1801 год писано госпожи генерал-лейттЕнантши княгини Варвары Ase- 
ксандровны Шеховской служитВлемъ Алексеемъ Сергиевымъ chud’ Hu- 
зовцовымъ, своеручно переписываль в город Соли-ВычегодскВ въ 1803 
году тевратв 5 числа». На 1. 1-мъ отм$чено, что книга писана крестьянину 
«Устюгской округи Царекостянтиновскаго села Григорію Степанову сыпу 
Нагаеву» (ср. выше рукопись № 34 = 45. 8. 137). 


Рукопись принесена въ даръ А. А. Автономовымъ. По новой описи: 
45. 8. 136. 


56. КРАТКАЯ ИСТОРІЯ МОЛДАВИИ, составленная Ф. Хиждеу. 
Рукопись начала XIX B., въ листь, на 9-ти листахъ. Письмо очень тща- 


тельное, вфроятно руки составителя съ поправками другимъ почеркомъ, Bb 
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конц рукописи его подпись. Заглаве на 1-мъ листВ: «Краткая Выпись 
или Плань Гисторін Молдавской». Выпись начинается краткимъ историко- 
геограхическимъ обзоромъ Молдавін: «Cia земля, которая нынВ называется 
Молдавіею, никогда не была Римскою подъ названіеиһ Даши, ибо давная 
Hanis, которая была Провинціею Римскою, занимала только сей край по 
тамтой сторон& Карпацкихъ горъ, называемый нынЕ Валахіею и СЁдмо- 
градскою Землею (Transilvania)». Исторія ведется отъ времени императора 
Трояна. ПосхВдній господарь, отмЕченный въ Выписи, Иванъ Калимахій; 
«за владЕнія его началась послЁдная Турецкая война» (разум$ется русско- 
турецкая война 1806 — 1812 г.); этими словами Выпись кончается. 
Чтобы познакомить читателя съ характеромъ труда Хиждеу, приводамъ 
небольшой отрывокъ изъ «Гисторін»: «Димитрій Кантимирь отъ мЕсяца 
‚ноября по іюній въ 1710-мъ году. — Онъ здБлалъ договоръ съ Петромъ 
В: и въ 1711-мь году 13-0 апреля съ города Луцка прислалъ ему Петръ 
Великій дипліомъ, въ которомь: — 1-е Обфщаетъ Молдавію удерживать въ 
Россійскомъ покровительствВ в въ полныхъ ея границахь, — 2-6 Канти- 
миръ и его потомки обофго пола будуть владёть въ Молдавіи Bacıkı- 
ственно, пока ихь родъ существовать будетъ,— 3-е Господарь и бояри за 
прибытіемъ Петра В: въ Молдавію долженъ присягнуть на вЪрность, — 4-е 
Господаръ съ войскомь своимъ долженъ присоединится къ Россійскому и 
воВвать противъ Турковъ. — Между тЕмь Господарь Валахін Бранкованъ 
ділаеть subuy Петру Великому, а Молдавскіе бояры вяжутся къ нему — 
1711-0 года 3-0 mais. Кантимиръ во всей Молдавін публикуетъ шо nep- 
квамь, что по релегійныхъ и политычныхъ поводахъ съ цфлымъ свонмь 
царствомъ поддается въ покровительство Poccla. — Бояры тому сопроти- 
вляются. — Петръ въ mit monin прибыль въ Яссы. — Бояры и духо- 
вфньство убфжали.— Петръ, надъ Прутомъ ополченный Турками, принуждень 
заключить мирь 12-0 поля 1711-0 года, однако пе отдағь Кантимара по 
требованію Турковъ. — Кантимирь принялъ подданство Россійское съ Thl- 
сяча нЕсколько сотъ дворянь. — Петрь Великій даль ему на жительство 
городь Харковъ и много степовъ и 10000 рублей серебромъ пенсіона, и 
здфлалъ его княземъ имперін. — Сего жо года въ ноябрБ mit Кантемиръ 
опять вступилъ въ пред$ли Молдавін съ войскомъ Россійскимъ и собираль 
подати, — но изгнанъ Турками». 

Рукопись поступила изъ славянскаго отдфла библіотеки академін 
наукъ. По новой описи: 45. 12. 41. 


57. СБОРНИКЪ ПОВЪСТЕЙ въ сп. начала XIX в. Въ чет- 
вертку, ва 16 листахъ. Письмо полууставное съ киноварью въ заглавілхь 
и начальныхъ буквахъ. Въ конц, на об. 16 1., отмфтка: Писана с }$ко- 
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пиен слакднскй къ COpOAK Gaparost 2003 года. писала Басилій Pukar- 
кинх. Рукопись переплетена въ твердую бумажную обложку. 

л. 1. Нзъ книги atronucya нан хроникх Римскихх w apt Mamnpt 
(повЕсть о двБнадцати снахъ царя Маиера). Hag.: Быст ко асиуін Bean- 
uth wpe именемх (Йамн)%; той BHAA EAHNAIA HOLL к-та сновъ Sau 
страшных, н пуизка MHOTTA м8дрыл философы...— Иная редакція сравни- 
тельно съ напечатанной A. Н. Веселовскемъ въ Запискахъ Ими. экадеми 
наукъ (т. 34, №2, с. 4—10) и Обществомъ любителей древней письменности 
(въ изданіи общества № 15). Ha поляхъ рукописи OTMETKH переписчика съ 
ссылками на св. писаніе и отцевъ церкви; такъ при текств Тогда коста- 
нет мзыка на мзыкх и пр. поставлено мате. га, KA сї 3; при словахъ 

„АЛИБИ матерей своиҳъ не станётъ сАЯшата..... Стовтъ: W сем H CUPEN- 
ноннок доуоФен къ ystr. са, глаг. И пр. 

л. 11. С) xuria стыхь оқа римекнуъ w ypt arren слово, Dag. Buer 
к фнліміні град UJA славенъ нменемъ Аггей н тому паки npnaßunca вм 
в’ ЦЕ)ккн CTOATH CHUE вжествєнныл слУжвы с^Ушати... Очень близко къ 
тексту, напечатанному А. Н. Веселовскимъ въ приложении къ «Розысканіямь 
въ области русскаго духовнаго стиха», III—V (Сборникъ отд. рус. яз. и 
сл., т. 28, №2, с. 147—150); въ рукописи есть небольшая добавления; no- 
слЕднія строки изложены въ печатномъ текстВ съ большей подробностью; 
большая часть различій — въ словахъ и выраженяхъ. При словахъ текста 
БОҒАТОМЯ WENHWATH, а ницимУ WROTATETH выноска съ подписью пере- 
писчика: Gie мӛсто можно WEACHHTA нзреченїема ua © AÿkH.... и 
Aarbe выписка изъ псалма 33 съ выводомъ: cle пророчество гасно CRAIAOCA 
на семт yapt Arren, н Бавнлонскін цуд Накоҳодокосорл за гордоста noreg- 
ПЕ то же. 

Рукопись прїобр®тена c оть настъдвиковъ И.Н. Жанова, По новой 
описи: 1. 1.9. 


58. СТИХЪ W СМЕРТНОМЪ ЧАСЂ. Въ четвертку, на 2-хь зи- 
стахъ. Рукопись начала ХІХ BÉKA; письмо полууставное съ киноварными 
буквами въ началБ словъ, начинающихъ Фразы; въ заглавін | киноварныя 
буквы въ перемфжку съ черными. Hay.: 

(К смерте злольетивал H гн&КАИБАА, 

ЕСМ ЧАКОМА HEMHAAA; 

что тым (AKO тата в НОЩИ тихо ХОАНШН 

и 663 пуопок4ди Тайно пуихолиши.... | 

Рукопись пріобрВтена отъ наслЁдниковъ И. H. Жданова. По новой 
описи: 1.1.7. 
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59. ГРАМОТА НА ЧИНЪ ПРАПОРЩИКА унтеръ-офицеру Павлу 
Смелкову 1821 года. За подписью Закревскаго. Въ листь на пергамев$. 
Текстъ печатный, 

Принесено въ даръ А. А. Автономовымъ. По новой описи: 45. 12. 40. 


60. РЕЧЬ СВЯШ, ІОАННА ГАВРИЛОВА по поводу смерти Але- 
ксандра I и восшествія на престолъ императора Константина. Рукопись въ 
листъ, на 2-хъ листахъ (на бумагВ знакъ 1824 года). Заглавіе на 1-мъ 4.: 
«РВчь, произнесенная законоучителемъ военно-строительнаго училища путей 
сообщеня священникомъ и ковалеромъ Тоанномъ Гавриловымъ». Привожу 
мЕсто рЕчи, посвященное Константину: «Но прежде, прежде нежели мы 
еще думали пролить наши молитвы пред Нимъ, Онъ знаетъ прошенія наши! 
Тағы! Господь, ваказавъ насъ сею жестокою скорбію, уже оправдалъ Nap- 
ствовать нё нами возлюбленнаго Имъ Монарха Ковстантина! — Онъ Брать 
„Александра! — Одно и то же сердце носило BX подъ собою, одна и та же 
кровь текла въ ихъ жилахъ и течеть. — Онъ всегда раздВлялъ съ Намъ 
труды и заботы отечественныя. Онъ будеть нашъ и отецъ! — да здрав- 
ствуеть Константинъ! — Ему, Ему, Россіяне, поклянемся въ нелицем$рной 
нашей вЕрности; — ту кровь, которую мы желали пролить за Монарха Але- 
ксандра, прольемъ, когда потребуеть того долгъ нашего званія, за милое 
Отечество и Государя нашего Константина. — ВоскликнитЁ, Россіяне: да 
эдравствуеть Конставтинт». 

Рукопись принесена въ дарь А. А. Шустиковымъ (изъ Вологды). По 
новой описи: 45. 12. 42. 


22261. СБОРНИКЪ ПСАЛЬМОВЪ, КАНТОВЪ И СТИХОТВОРЕНІЙ 
первой половины ХІХ eben (на бумагВ знаки 1822, 1825 и 1829 годовъ). 
Въ четвертку, на 121 листВ; скоропись разныхъ почерковъ. На верхней 
крышкв переплета приклеена надпись: «Дарю эту книгу ,Старинныя pyko- 
писи“ въ собственность Императорской академия наукъ. Эту рукопись A 
нашелъ въ Рязанской губернін Раненбургскаго уфада». Затмъ подпись 
В. П. Павлова изъ села Никольскаго Рязанской губерши Рапенбургскаго 
у$зда. Сборникъ заключаетъ въ себЕ 82 пьесы. Изъ м8стныхъ рязанскихъ 
произведеній можно отм$тить переФразировку туть же номфщеннаго nepe- 
ложешя псалма «На pbkaxt Вавилонскихь», начинающуюся: «При водахъ 
мы странъ рязанскихъ Проливали слезный токъ...». Есть нфеколько стихо- 
твореній малорусскаго происхожденія, нБсколько произведеній Державина, 
Ломоносова, Сумарокова, Сковороды (отчасти въ передЁлкахъ). Въ ronnt 
сборника приписки поздиЪйшаго времени. 

Рукопись принесена въ даръ В. П. Павловыиъ. По новой описи: 
32. 9, 8. 
$2 
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62. ДВА ПИСЬМА Н. В. ГОГОЛЯ: 1) отъ 17 іюля 1834 г. взъ 
Ахена къ сестрамъ АннЕ и Елизаветв Васильевнаиъ съ мелкими рисунками 
перомъ въ текст; 2) отъ 52 окт. 1836 г. изъ Женевы къ матери. Въ 8-ю 
долю, на 4-хъ листахъ. Оба письма напечатаны въ «Письмахъ Н. В. Гоголя» 
подь редакціей В. М. Шенрока (1901), т.1, с. 388 — 391 и 404 —406; 
рисунки воспроизведены не были. При письмахъ призоженъ листокъ прори- 
сей католическихъ мишатюръ IX — XVI вв. 

Письма принесены въ даръ племянниками Н. В. Гоголя Николаемъ и 


Георгіемъ Быковыми. Собр. автогр. 


63. АЛЕКСАНДРІЯ (сокращеве) второй половины ХІХ вфка. Въ 
8-ю долю листа, на 31 ancré. Письмо полууставное, безъ киновари. Загла- 
Bie па 1-мъ 3.: alcTopia краткал о naps александр македонскомт». 
Начальныя слова введенія: «И бысть eraa поражаше Алезандръ Македон- 
скїй сынъ Філиппа, иже изыде © земли Хеттінмь...». Тексть начинается 
стБд. ваглавіемъ (x. 4): «Выписано в кратцв или экстрактб' изъ історін 
александрь DA македонскагих»; и дадЁе: «В первыхъ поиде в персію и 
прл ДАРҒА no6kan...». 

Рукопись пріобрБтена отъ наелРдниковь И. IL Аданова. По новой 
описи: 1. 4. 8. 


64. ИЗЬ БУМАГЪ И. Il. САХАРОВА. Co6pauie бумагь заклю- 
чаетъ въ CeOB сльдуюшіе матеріалы: 

1. «Списокъ русскихъ писателей». Оригиналъ. Въ листь, на 3-хъ з an- 
стахь.-- Дополнительный списокь, безь конца (буквы A— Т). Въ листь, 
на 4-хъ листахъ. 

2. Матеріазы къ труду «Византійекіе историкя. Георгій Амартолъ»: 
1) «О Георгіяхъ и nxs сочиненіяхъ. Изслдоваше Льва Аллащя» (ориги- 
Harb на 3-хъ листахъ и списокъ на 3-хъ зистахъ). 2) «Историческія из- 
BÉCTIA о славянахъ изъ Временника Георгія Амартола» (на 3-хъ листахъ). 
3) «Временникь Георгія Амартола» (оригиналъ на 17-ти листахъ, начало 
списка на 1-мъ листВ, переработка этой статьи на 6-ти 34., списокъ nepe- 
работки ва 9-ти 11.). 4) Краткая зам тка о патріарх Никифор? (на 1-мъл.). 

3. «Словарь литовско-русскаго нарБчія. 1) НарЕчіе живое, народное. 
2) НарЕчіе угаснувшее, книжное» (съ обложки). Заключаетъ въ себ: 
«Правопись», «Литературу» и начало «Словаря.... Hapbuie живое народное» 
(А — Д). Въ ancre, на 4-хъ дл. 

4. «Слова по новгородскому выговору». Въ листъ, 1 страница. 

5. Матеріалы къ словарю малорусскаго языка: 1) «Словарь малорус- 
скихъ нар®чїй»; заключаетъ въ себЁ: 1) «МнЕнія писателей о малорусскомь 
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Hapbuim», 2) Описокъ «Словарей малорусскихъ нар®чїй» и з) «Сочиненій на 
малорусскомь нарЕчін», 4) «Словарь малорусскихь нарћчій» (въ листь, на 
14-ти 11.) 2) Начало списка малорусскаго словаря (№ 1) на буквы А —Д 
(въ листъ, на 2-хъ 44.); 3) Новая дополненная копія малорусскаго словаря: 
буквы А—Г (въ листъ, на 6-ти лл.). 

| Рукописи поступили изъ Музея имп. Александра Ш-го. По новой 
описи: 26. б. 128; 26. 5. 124; 26. 5. 127; 26. 5. 126; 26. 5. 125. 


65. ЛЕКЦІЙ ПО ACTOPIA МВСТНЫХЪ ЗАКОНОВЪ ЗАПАД- 
` НЫХЪ ГУБЕРНІЙ РОССІИ (польскихъ, малорусскихъ, остзейскихъ) съ 
приложеніемъ конспекта. Въ четвертку, на 152 листахъ. Можно думать, 
курсъ прое. Иг. Н. Даниловича (р. 1789 + 1843 г.). 

2 Поступило изъ славянскаго отдБла библіотеки академін наукъ. По новой 
описи: 17. 16. 32. | 


66. MHBHIE АКАДЕМИКА И. И. ДАВЫДОВА, представленное 
umb непремЁнному секретарю академія П. Н. Фусу, по поводу рецензін 
А.Х.Востокова на печатное разсужденіе П.С. Билярскаго «О средне-болгар- 
скомъ вокализыБ» и на рукописное сочиненіе «О кириловской части Реймс- 
скаго евангелія» и по поводу присужденія автору половинной Демидовской 
премін. Въ gert, на 5-ти листахъ. Ha первомъ листЬ на верху помФтка: 
«Читано 7 апр. 1848», Въ конц записки подпись: «Ординарный академикъ 
Иванъ Давыдовъ». Въ текст нБсколько поправокъ и дополненій рукой Ma- 
выдова. 

Поступило изъ славянскаго отдЕла библіотеки академія наукъ. По новой 
описи: 45. 12. 50. 


67. ПИСЬМО В. ВРЧЕВИЧА КЪ В. С. КАРАДЯЖИЧУ, отъ 
13/25 авг. 1857 г, Въ 8-ю долю, на 1 зистЬ; вложенъ конвертъ съ адресомъ. 

Поступило изъ славянскаго отдфла библіотеки академін наукъ. Собр. 
автогр. 


68. ПИСЬМО АКАДЕМИКА М. КОРКУНОВА КЪ АРХ. САВВЋ 
по поводу полученія его «Описанія патріаршей ризницы». Архимандрить 
Савва — впослћдствіи епископъ можайскій и архіепископъ тверской (р. 1819, 
ум. 1896); «Указатель для 0603phuia московской патріаршей ризницы и 
библіотеки» вышелъ въ 1858 г. 

Поступило изъ славянскаго отдБла библіотеки академія наукъ. Собр. 
автогр. 


69. ОТНОШЕНІЕ ДРУШТВА СРБСКЕ СЛОВЕСНОСТИ У BEO- 
ГРАДУ въ Императорское русское географическое общество при посылк® 
54 
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Гласника. Писано рукой секретаря общества D. Даничича съ его подписью 
10 апр. 1859 г. Въ листъ, на 1 ancré. 

Поступило изъ славянскаго отдћла библіотеки академін наукъ. Собр. 
автогр. 


70. ВЫПИСКА ИЗЪ СБОРНИКА БОЛОТОВА ХУ! в. рукою И. И. 
Срезневскаго, съ припиской н подписью его. Въ листъ, 1 листъ. 
Поступило изъ славянскаго отдВла библіотеки академін наукъ. Собр. 
автогр. | 


71. ЗАПИСКИ ПО ОБЛИЧИТЕЛЬНОМУ И ПАСТЫРСКОМУ 
БОГОСЛОВІО. Въчетвертку, па 176 листахъ. Скоропись 1850-хъ годовъ. 
«Обличительное богословів» занимаетъ лл. 1 —144, «Пастырское богосло- 
Ble» — ax, 145 — 176. 

Рукопись принесена въ даръ С. 3. Заплатинымъ. По новой описи: 
32. 9. 4. | 


72. ВОСПОМИНАНИЯ Д. В. ДАВЫДОВА О ПОЛЬСКОЙ ВОЙНВ 
1831 года. Рукопись въ четвертку, на 318 етраницахь. Скоропись второй 
половины ХІХ в. Безъ заглавія, Конца bre. Сравнительно съ воспомина- 
ніями, напечатанными въ собранін сочиненій («Сочиневія Д. В. Давыдова. 
СПб., 1893».. Приложеше къ журналу СБверъ, т. 2, с. 200—328) пред- 
ставллеть нёкоторые варіанты и дополненія; найболБе значительное допол- 
неше на стр. 222—245 соотвЕтствуетъ стр. 263 печатнаго изданія; этого 
дополненія HET и въ изданін кн. П. Долгорукаго (Лондонъ, 1863); встрв- 
чаются и пропуски, изъ которыхь болфе значительные на стр. 245 (въ 
печатн. изд. стр. 263—283) и на стр. 283 (въ печатн. изд. стр. 294 — 
301). Br переплет. 

Рукопись поступила изъ славянскаго отдБла библіотеки академін наукъ. 
По новой описи: 17. 16. 18. | | 


73. ЧЕТВЕРОЕВАНГЕЛЕ ВЪ ПЕРЕВОД НА МАЛОРУСОКІЙ 
ЯЗЫКЪ. Трудъ Ф. С. Морачевскаго. Въ листъ и четвертку, въ трехъ 
частяхъ. Первая часть въ 4-хъ тетрадяхъ, на 176 лл., заключаетъ въ себв 
черновякъ перевода евангелія, исполненнаго Ф. С. Морачевскимъ въ 1860 г. 
Вторая часть (на 127 лл.) представляетъ собою копію (на пишущей Ma- 
mb) съ принадлежащаго журналу «Кіевская старина» списка того же 
перевода, сравнительно съ черновой рукописью дающаго ABKOTOPbIA разно- 
чтенія. Въ третьей тетради, озаглавленной «Зам тки поправокъ Евангеля», 
находится перечень исправленй къ переводу первой редакщи; въ эту 
тетрадь вложено 9 листковъ зам чан!й къ переводу; писана рукою Мора- 
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° чевскаго въ 1862 году. СвЪдЕнія о рукописи, переводчик и судьб его pa- 
боты см. въ «Охранной описи рукописнаго отд8левя библіотеки Имп. aka- 
демін наукъ», Г. А. 29 (въ «ИзвЕстіяхъ Имп. академ и наукъ, т. XVI, №4). 

Принесено въ дарь наслВдниками Ф. С. Морачевскаго. По новой 
овиси: 1. 3. 53 — 55. 


74. KONIA ЗАПИСКИ А. В. ГОРСКАГО по поводу предпола- 
гавшагося изданія Макарьевскихъ четій-миней. Въ листъ, на 6-ти листахъ. 
На первомъ лист, надъ началомь записки, приписано рукой А. А. Куника: 
«Записка Горскаго прислана Филаретомъ Москов. окг. 1865 г.». 

Поступило изъ славянскаго отдБла библіотеки академи наукъ. По 
новой описи: 45. 12. 61. 


75. CBBABHIA О ЛЕКЦІЯХЪ, ЧИТАННЫХЪ BD МАРБУРГ- 
СКОМЪ УНИВЕРСИТЕТВ ВЪ 1737—1740 гг. Въ 8-ю долю листа, 
на 26-ти ластахъ. На латинскомъ языкБ. Текстъ раздЕляется на 8 частей, 
озаглавленныхъ: «Index Lectionum et Exercitiorum Publicorum et Priva- 
torum in Universitate Marburgensi, Deo Т. O. M. Vitam, Viresque Animj 
et Corporis Docentibus Clementer Conservante, Proxima Curriculo Aestivo 
(вли Нуһегпо) Habendorum. Р. Р. Die XIV Aprilis (и пр.) А. 0. В. 
cloloooXXXVII» (а проч.). Копія cabıaua подъ наблюденіемъ О. Гартвига. 
На вБкоторыхъ листахъ внизу его подпись. Въ Koumb ek собствениоруч- 
пыя его приписки, помфченныя 7-мъ декабря 1858 года. 

. “Переплеть . коленкоровый; па верхней AOCKB вытиснено золотомъ: 
Index lectionum in universitate Marburg. 1736 —1740. 

Принесепо въ даръ бибмотекВ академін наукь Н. В. Сухомлиновой 

По новой описи: 45. 10. 12. 


76. ОВВДБНІЯ О БРАКВ ЛОМОНОСОВА, почерпнутыя изъ цер- 
коввыхъ книгъ евангелическо - PETOPMATCKOÄ университетской церкви BE 
Map6yprt. Въ 8-ю долю, на 2-хъ листахъ. | | 

‚ Принесено въ даръ Н.В.Сухомлиновой. По новой описи: 45. 12. 54. 


‘77. ВЫПИСКИ ИЗЪ «INDEX LECTIONUM ЕТ EXERCITIORUM 
publicorum et privatorum, іп universitate marburgensi, рео t. о. m. vitam, 
viresque animi et corporis docentibus clementer conservante, proximo cur- 
riculo hyberno habendorum. pp. die XXIII septembris a. о. г. 1736» Е 
другихъ. Въ листь, на 2-хъ листахъ. 

Принесено въ даръ Н. В. Сухомлиновой. По новой опися: 45. 12. 55. 


78. Kb ИСТОРІИ АКАДЕМИ НАУКЪ: гектографическая копія 


съ заявленій академиковъ А. Бутлерова и А. Фамицына по вопросу объ 
$6 
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избраніп г. Баклунда въ дЕйствительные члены академін и пояснеше при 
разсылкЕ заявленій, съ подлинными подписями А. Бутлерова и А. Фамя- 
цына. Въ mert, на 5-ти листахъ. На первомъ листВ на верху пом тка 
рукою А. А. Куника: «Получено въ воскресенье сего 21 дек. 1880 г.». 


Поступило изъ славяпскаго отдБла библіотеки академін наукъ. По 
новой описи: 53. 7. 139. 


79. «ДУМЫ, ПЪСНИ. Стихотворенія И. Е. Ефимова 1901 года». 
Въ 4-ю долю листа, на 392 и 7 листахъ. Сборникъ стихотвореній. Въ концБ 
подпись Ефимова и дата: 18588. Кодыма Подольской губерніи. 


Поступило изъ отдіменія русскаго языка 8 словесности. По новой 
onaca: 32. 2. 1. 


80. «ТЕКСТЬ КНИГЬ НОВАГО ЗАВЪТА въ русскомъ перевод, 
сляченный съ текстомъ таковыхъ же кийгъ па славяпскомь и греческомъ 
языкахъ статскимь соввтиикомь Констаитаяномъ Пантелеймоновичемъ Арва- 
нити. С.-Петербургъ. 19 мал 1894 г.». Въ четвертку, па 22 листахъ; въ 
картонномъ переплете. 


Поступило отъ К. П. Арванити. По новой описи: 34. 7. 26. 


81. ПРИВБТСТВІЕ ОТЬ УЧИТЕЛЕЙ И УЧИТЕЛЬНИЦЬ pyc- 
скаго языка и словесности города С.-Петербурга Императорской академия 
наукь по поводу столВтіл дня рожденія А. С. Пушкина. Въ ancre, па 
2-хъ листахь. Съ подписями Agut, участвовавшихъ въ привЪтствія (текстъ 
перепечатанъ въ книгВ «Чествованіе памяти А. С. Пушкина Имп. акад. 
наукъ въ сотую годовщину дня его рожденія», стр. 77). Переплеть бБлой 
кожи съ золотымъ тиснешемъ; въ Футляр$. 

Поступило изъ капцеляри конференщи Ими, академія наукъ. По 
новой описи: 53. 5. 1. | | 


82. ПРИВЪТСТВІЕ ОТЬ ЧЕШСКОЙ АКАДЕМІИ Императорской 
академи наукъ по поводу столБтія дня рожденія А. С. Пушкина. Ha 
чешскомъ языкБ. Въ листь, на 2 листахъ, на пергаменв. Текстъ mane- 
чатанъ въ указ. выше изданія, стр. 86. Переплеть бЁлой кожи съ цвёт- 
нымъ тиснешемъ; въ Футляр. 

Поступило изъ канцелярія конференцій Ими. академін наукъ. По 
повой описи: 53. б. 5. | | | ' 


83. ПРИВБТСОТВІЕ ОТЬ ГЕЛЬСИНГФОРССКАГО УНИВЕРСИ: 
TETA Императорской академін наукь по поводу столБтія дня рожденія 
А. С. Пушкина. Рукопись въ листъ, на 1-мъ листВ. Тексть напечатанъ въ 
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указанномъ выше изданін, с. 74. Переплеть желтой кожи съ тиснешемъ; 
въ ФутлярЪ. 

Поступило изъ канцелярін конФеренцін Имп. академін наукъ. По 
новой описи: 53. б. 6, 


84. ПИСЬМО ЕВРЕЕВЬ Kb А. Н. ПЫПИНУ ПО ПОВОДУ PE- 
ФОРМЫ СРЕДНЕЙ ШКОЛЫ, подписанное 35-10 евреями; отъ 6-го іюня 
1901 г. изъ Ростова. Въ листъ, на 3-хъ листахъ. | 

Принесено въ даръ А. Н. Пыпинымъ. По новой описи: 53. 7. 140, 


85. «ЗАПИСКА ПО ВОПРОСУ О СРЕДНЕЙ ШКОЛФ. Академика 
Имп. ак. наукъ А. Пыпана» (копія ва пишущей машин$). Въ листь, на 
22-хъ листахъ. 

Привесено въ даръ А. Н. Пыпинымъ. По новой описи: 53. 7. 138. 


86. ПВСНЯ ПРО ГЕНЕРАЛА Н. П. СЛЪПЦОВА (записана лБтомъ 
1898 г. въ станиц Червленой Терской обл. В. A. Водарскимъ). Въ чет- 
вертку, на 5-ти листахъ. 

Получено отъ В. А. Водарскаго. По новой описи: 26. 2. 821. 





HYPOCTPOBCHIE СТОЛБЦЫ 


Холиогорскаго уфзда Архангельской губернін, 
(Принесено въ даръ А. А. Шахматовымъ). ` 


1. Запись Гаврилы Михайлова сына Плешкова старость АлумпЕю 
и Куростровской волости о npiemb для отвоза въ Москву дани великаго 
князя, бБлошной дани, горносталей, обежной дани, ямскихъ, поральныхъ 
денегъ, заморскаго оброка и другихъ даней и поминковъ 7047 (1539) г. 
Столбецъ въ У, полосы. На обор. тёмъ же почеркомъ отмёты Гаврилы 
Плешкова и старосты Алумп5я. По новой описи: 45. 7. 112. 

2. Разрубныя куростровскихъ волощанъ для старосты Игнатья за 7055 
—7086 (=1547—1548) rr. Столбецъ въ 1 полосу. По новой описи: 45.7.113. 
3. Разрубвая куростровскихь волощанъ 7057 (= 1549) г. Oros- 
Gent въ 1 полосу. По новой описи: 45. 7. 114. 

4, Списокъ съ грамоты ц. Ивана Васильевича 7066 (—1558) г. на 
Двину, верхнюю и вижнюю половины, въ Двинской уБздъ, на ПинЪгу Boss- 
шую и Малую къ старостамъ, цфловальникамъ, сотскимъ и десятскимъ и 
BCBMb людямъ о посылкВ неділыцика Гаврила ехЕзникова для сбора 
даней и оброковъ съ разверсткою. Рукопись второй половины XVI в, Стол- 
бецъ въ 1 полосу. По новой описи: 45, 7, 115. 
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5. Разрубный списокъ крестьянъ Куростровской волости о разныхъ 
земскихъ сборахъ за два года 7082 и 7083. Писанъ 16 марта 7083 
(=1575) г. Стоабецъ въ У, полосы. По новой описи: 45. 7. 116. 

6. Грамота ц. Ивана Васильевича окт. 7086 (—=1577) г. о сборБ и 
доставленін въ Москву даней, податей, оброковъ и пр. и о посылкЕ грамоты 
относительно того же въ Двинской уфздъ въ волость Варзугу. Въ грамотв 
недостаетъ начала, поэтому не видно, къ кому она написана. По склейкамъ 
скрЕпа дьяка Ондрея Арцыбашева. Черная восковая печать съ изобра- 
женіемъ Георгія побБдоносца. Столбець въ 3 полосы. По новой описи: 
45. 7. 117. 


7. Разрубный списокъ крестьянь Куростровской волости 12 ноября 
7087 (=1578) г. о разверсткв царева оброка, занамфстнича дохода, та- 
можнаго недобора и пр. Отолбець въ 17, полосы. По новой записи: 
45. 7. 118. 

8. Разрубный списокъ 1 ноября 7089 (—1580) г. крестьянь Куро- 
стровской волости о разверсткЕ царева оброка, занамЕстнича дохода и пр. 
за 7089 г. Столбець въ 11/ полосы. По новой описи: 45. 7. 119. 


9. Грамота ц. Ивана Васильевича 24 августа 7089 (—1581) г. о 
сборф и доставлени въ Москву оброка и разныхъ податей и пошлинъ, а 
также о посылк грамоты относительно того же въ Двинской уБздъ въ 
волость Варзугу. Въ rpamork недостаетъ начала, поэтому не видно, къ 
кому она написана. По склейкамъ скрБпа abaka Гимоөея Өөдорова. Tep- 
ная восковая печать съ изображеніемъ двуглаваго орла. Отолбецъ въ ІУ, 
полосы. По новой описи: 45. 7. 120. | 

10. Разрубный списокъ крестьянъ Куростровской волости 7089 (= 
1581) г. о судовомъ и казачьемъ найм% и о подводахъ «подъ государскую: 
казну подъ MBAL и подъ свинецъ и подъ сБру горячюю, что привезлъ ко 
государю Шпанские земли гость Иванъ ДБвелъ». Столбець въ 1 полосу. 
По новой описи: 45. 7. 121. | 

11. Разрубвый списокъ 7 янв. 7090 (—1582) г. о государевыхъ 
деньгахъ, «что государь велБлъ доправити на всей Двинской земтВ», при- 
шедшихся на долю крестьянь Куростровской волости. Столбець въ 1 полосу. 
По новой описи: 45. 7. 122. 

12. Память сотнику Куростровской волости о сбор денегь съ кресть- 
янь той же волости, 2 марта 7092 (=1584) г. Конца недостаеть. Cros- 
Gent въ 1 полосу. По новой описи: 45. 7. 123. | 

13. Разметный списокъ 21 ноября 7094 (=1585) г. о разверсткв 
между крестьянами Куростровской волости государевой дани и 38 ямчугу 
денегъ. Столбецъ въ 1 полосу. По новой описи: 45. 7. 124. 
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14, Порядная запись 18 октября 7096 (=1587) г. церковнаго cra- 
росты ц. св. Димитрія Селунскаго Куростровской волости «во всёхъ кре- 
стьянъ м5сто Куростровскіе волости» съ Парееньемъ СергБевымъ сыномъ 
и его дётьми объ отдачВ послВднимъ подъ извфствыя условія на шесть 
xbrb деревень Дмитреевской, Семеновской и Даниловской. На об. приписка 
послуха и OTMÉTKA относительно исполненія обязательствъ къ ц. св. Дият- 
рія со стороны сына Пареенья Наума. Столбецъ въ 1 полосу. По новой 
описи: 45. 7. 125. 


15. Выборная грамота 11 Февр. 7097 (1589) г. крестьянь Kyp- 
островской волости въ волостные ихъ судьи Mokba Нечаева сына Пикишсва. 
Столбецъ въ 1 полосу, По повой описи: 45. 7. 126. 


Ү6. Память сотскаго Куростровской волости Шестого Стрюкова о 
взятыхъ имъ съ крестьянъ той же волости деньгахъ по разрубному списку, 
1 iona 7097 (= 1589) г. Столбецъ въ 1 полосу. По новой описа: 45. 7.127. 


17. Разрубный списокъ ратныхъ денегь крестьянъ Куростровской 
волости 17 сентября 7098 (= 1589) г. о разверсткВ денегъ за наемъ 
ратныхъ казаковъ, ATTO имъ итти на каянскіе нЕмцы, за лукъ и за стрфлы 
и за пищали и за все ратное оружіе» и за «судовой наемъ». Столбець въ 
1 полосу. По новой описи: 45. 7. 128. 


18. Выборный списокь октября 7100 (=1691) г. крестьянь Кур- 
островской волости о сотскомъ, пятидесятскихъ и десятскихъ. Столбецъ въ 
1 полосу. По новой описи: 45, 7. 129. 


19. Разрубный списокъ 7 октября 7101 (—1592) г. крестьянь , Кур- 
островской волости о COOP денегь на посылку за суднымъ спискомъ по 
abıy противъ Ровдогорцевъ. Отолбець въ Y, полосы. По новой описи: 
45. 7. 130. 

20. Разрубная 23 декабря 7102 (=1593) г. крестьянь Куростров- 
ской волости о сбор денегь на поЁздку заказчика [ева Өедорова сына. 
Столбець въ !/„ полосы. По новой описи: 45. 7. 131. 

21. Явка 7107 (—1599) г. сотника Куростровской волости Ивана 
Наконова сына Привалова о потерв имъ сборныхъ волостныхъ ACHETE и 
челобитье на крестьянина той же волости Будая Васильева сына Телеп- 
нева о побояхъ съ его стороны, бывшихъ причиною потери денегь. Стол- 
бецъ въ 1 полосу. По новой опися: 45. 7. 132. 

22. Память сборщиковъ Куростровской волости Исака Онтоманова 
сына да Юрья Обросимова сына Бутакова 0 деньгахь, взятыхъ съ кресть- 
янь той же волости на наемь ратныхъ казаковь и за посопный хлЬбъ. 
Годъ не обозначенъ; конца XVI в, Столбецъ въ 1 полосу. По новой описи: 
45. 7. 133. | 
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23. Обрывокъ разрубваго списка конца XVI в. Столбець въ 1 no- 
лосы. По новой описи: 45. 7. 134. | 

24. Выборный списокъ куростровскихъ волощанъ о сотскомъ, пяти- 
десятскихъ и десятскихъ. Годъ не обозначенъ; конца ХУ] в. Столбецъ въ 
14, полосы. По новой описи: 45. 7. 135. 

25. Роспись вслкой церковной утвари куростровской церкви CB. 
великомученика Димитрія 22 декабря 7189 (—=1680) г. по случаю nepe- 
дачи BBXBHIA имуществомъ прошлымъ церковнымъ приказчикомъ новому. 
Въ конц росписи выдімень отдёлъ, касающийся книжной церковной казны 
(пач.: «Ему жъ Евдокиму отвелъ книгь церковныхъ...»); рукописныя книги 
nombuenbt слЕд.: «да ему ж» отвелъ ветхихъ писмяныхъ книгъ уставъ да 
указъ четыредесятницы да три соборника, два пролога, апостолъ, охтаицы 
пфвчие, шесть минен, а въ нихт. двенатцеть иБсяцовь, да ABB треоди пост- 
ная да цвЪтная, да книга Златоустъ, да книга охтай, да четыре трееолоя, да 
минфя обіша, да сБнодикъ, да указь книга стихБромһ и канономъ и тропа- 
ремъ». ВелЁдъ за первой росписью идутъ новые отводы имущества отъ 
одпихъ (прошлыхъ) приказчиковъ къ другимъ (новымъ) 1681, 1683, 1684 
п 1685 гг. Па обор. рукоприкладства поручниковъ BMÉCTO прошлыхъ при- 
казчиковъ. Столбецъ въ 6 полосъ. По новой описи: 45. 7. 136. 

26. Порядная запись 2 декабря 7189 (—1678) г. Марка Иванова 
сына и дедота Семенова сына Языковыхъ съ церковнымъ приказчикомъ и 
крестьянами Куростровской волости, данная первыми въ замЪфнъ порядной 
7187 года, сгорБвшей при пожар? церкви св. Екатерины, срокомъ на 10 rr 
о церковной деревн®, что падъ Маткозеромъ. На обор. подписи послуховъ 
и поручниковъ вмЕсто порядчиковь и OTMETKA объ уплатВ празговыхъ де- 
пегь 7190 г. Столбецъ въ 31, полосы. По новой описи: 45. 7. 137. 

27. Кабала 7 октября 7189 (—1690) г. Леонтія Иванова сына 
Степанова, Куростровской волости крестьянина, приказчику церкви св. 
Димитрія на платежъ въ церковь въ продолжен четырехъ IETS по рублю 
изъ его мурманскаго промысла на свЗчи и на иныя церковныя потребы. 
Столбецъ въ !/ полосы (верхняя строка на половину обрЁзана). По новой 
описи: 45. 7. 138. | 

28. Отпись 1 декабря 7191 (— 1682) г. о прем$ въ сьбзжую избу 
на ДвинЪ оброка и пошлинъ съ оброчныхъ угодій церкви св. Димитрія Ce- 
лунскаго Куростровской волости за 7188 m 7189 годы. Столбець въ !/, 
полосы. По новой описи: 45. 7. 139. 

29. Порядная запись 5 октября 7192 (=1683) г. Ивана и Никифора 
Харитоновыхъ Abreä Өедорушковыхъ съ дмитріевскимъ церковнымъ при- 
казчикомъ и всёми крестьянами Куростровской волости о дмитріевской 
церковной деревнё ПодлВшей срокомъ на 10 ғЕть. На отдльномъ лоскутв, 
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приклеенномъ къ записи, письмо порядчиковъ 7 окт. того же года о при- 
бавкБ въ церковную казну къ празгв, назваченной въ порядной. На оборот 
записи подписи дмитріевскаго попа Ивана (виВсто порядчиковъ) и поруч- 
никовъ, на оборотВ письма подпись дмитревскаго священника Тарасія 
Поліектова (вм$сто порядчиковъ). Столбецъ въ 4 полосы. По новой описи: 
45. 7. 140. 

30. Память 26 іюля 7194 (—1682) г. въ полученін оброчныхъ де- 
Herb въ сьӛзжую избу на Двин® съ церковныхъ оброчныхъ угодій Кур- 
островской волости за 7194 годь. При памяти печать черная восковая столь- 
ника и воеводы Кондратія Өомича Нарышкина. Столбецъ въ 1 полосу. 
По новой описи: 45. 7. 141. 

31. Обыскной списокъ 18 марта 7108 (=1600) г. по указу царя 
Бориса Өедоровича о находящихся въ Куростровской волости каменьщи- 
кахъ, кирпвчникахь, гончарахъ, печникахъ, горшечникахь, кукшинникахъ, 
точильникахъ, жерновникахь, умБющихъ o DER каменныя дфлать» и пр. На 
об. отмЕтка: «обыскъ писанъ в чери». Столбецъ въ 5 неподныхъ полось. 
По новой описи: 45. 7. 142. 

. 82. Отпись 2 дек. 7198 (—1689) г. о позученін съ оброчвыхъ nep- 
ковныхъ угодій оброка за 7197 годь въ съЁзжую избу на ДвинФ. На об. 
подпись цфловальника. Отолбецъ въ !/, полосы. По новой описв: 45. 7. 143. 

33. Порядная запись декабря -- 7200 (--1691) г. порядчика Tepen- 
Tia Петрова сына Телицына съ причтомь церкви Димитрія Селунскаго 
Куростровской волости о церковной оброчной деревнв Кичигинской срокомъ 
на 10 хётъ. На об. подпись дмитріевскаго священника Герасима Поліек- 
това виБсто порядчика, поручника и послуха. Столбець въ 2 полосы. По 
новой описи: 45. 7. 144. 

34. Отпись 14 декабря 7200 (=1691) г. архіерейскаго казначея 
іером. Авксентія о пріемЕ оброчныхъ денегъ съ церковныхъ, крестьянскихь 
и порядчиковыхъ дворовь Куростровской волости для отсылки въ приказъ 
большого дворца на покупку конскихъ кормовъ въ 7200 и 7199 годахъ. 
Съ подписью дьяка Лебедева. Столбецъ въ 7, полосы. По новой описи: 
45. 7. 145. 

35. Счетный 14 апрЁля 7203 (--1691) г. церковной казнё Дмитрі- 
евской куростровской перкви въ приход и расходв по росписямъ и кни- 
гамһ у священника Герасима Поліектова и приказчика Василья Игнатьева. 
На об. подписи лицъ, провБрявшихъ счета, и вслЁдъ за ними отифтки о nda- 
тежахъ въ церковную казну и расходахъ 1696, 1699, 1700, 1706 и 
1726 гг. Отолбець въ 2 полосы. По новой описи: 45. 7. 146. 

36. «Память Двинского yb3Aa въ околопосадные и волока Пнежскаго 
BO всё станы и волости соцкимъ съ товарищи и BCBME крестьяномъ» отъ 
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воеводы кпязя Михавла Ивановича Лыкова по указу царя Петра Але- 
ксБевича, юля 30 7206 (—1698) г. о предоставлении исключительнаго 
права торговли (въ опредленпомъ количествВ) табакомъ, трубками и пр. 
съ 1 сент. 7207 по 1 сент. 7208 г. черезъ Ругодивъ и Kb Архангельскому 
городу англичанину Перегрину лордь маркизу донкармартену и торговымъ 
людямъ серъ Вилулваму Скоуту съ товарищи. Столбецъ въ 4 полосы. По 
новой описи: 45. 7. 147. 

37. Отпись 11 поля 7200 (=1692) г. о прем$ оброчныхъ денегь 
в пошлинъ съ церковныхъ оброчныхъ угодй церкви св. Димитрія Кур- 
островской волости за 7200 годъ. На об. подпись цловальника. Столбецъ 
въ 1 полосу. По новой описи: 45. 7. 149, 

38. Отпись исхода XVII в. о пріем оброка съ церковныхъ пустыхъ 
деревень и пустошей церкви св. Димитрія Куростровской волости. Уголь 
столбца съ годомъ оторвать. Отолбецъ въ 7, полосы. По новой описи: | 
45. 7. 148. ' 

39. Счетный 1703 г. мая 30 Куростровской волости выборныхъ 
счетчиковъ и волостныхъ людей по волостнымъ разрубнымъ спискамъ и 
расходнымъ кпигаиъ приходу и расходу у сотпика Якова Рычкова. На обор. 
подписи сотскаго и выборныхъ людей. Столбецъ въ 2 неполныхъ полосы. 
По новой описи: 45. 7. 150. 

40. Роспись 20 iona 1703 года прошлаго сотскаго Куростровской 
волости Якова Рычкова по счетному 30 мая 1703 г. (см. Ј 41). Ha об. 
подпись поручника вм$сто Якова Рычкова. Столбецъ въ 1 полосу. По новой 
описи: 45. 7. 151. 

41. «Роспись Якова Рычкова убыткамъ» (см. пред.). Столбецъ въ 
М, полосы. По новой описи: 45. 7. 152. 

42. Память кормовому Петру Васильеву сыну Султанову 4 іюля 
1704 г. вслЕдствіе указа ц. Петра Алексћевича 19 iona 1704 г. отъ 
стольника и воеводы Василія Андреевича Ржевскаго о посылкЕ Султанова 
въ околопосадные и волока ПЕнежскаго станы и волости и на Кузой и въ 
архіерейскія и монастырскія вотчины и въ деревни для составленія списка 
домовныхъ бань, чтобъ по этимъ спискамъ учинить новоокладный оброкъ. 
Столбецъ въ 2 полосы. По новой описни: 45. 7. 153. 

43. Отрывокъ столбца нач. XVIII в. со спискомъ бань во исполненія 
указа 19 іюня 1704 г. по памяти 4 іюля 1704 г. (см. P 42). Отолбецъ 
въ 2 полосы. По новой опися: 45. 7. 154. 
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064 В. И. ОРЕЗНЕВОКІЙ. 


СОБРАНЕ МОЛДАВСКИХЪ ГРАМОТЪ. 
(Поступило изъ славянскаго отдЪла библіотеки Ими. академія наукъ). 


1. Дарственная грамота Стефана, воеводы и господаря молдавскаго, 
8 октября 1461 года боярину пану Никору Сръбескулу на села и земли по 
pkt РебричБ. Грамота писана полууставомъ на кускЁ пергамена (10 х 5 
вершковъ); печать вислая на рваномъ малнповомь шелковомъ muyph, Kpac- 
наго воска, немного обломанпая, съ оборотной стороны закрБпиленная кус- 
ками чернаго воска; гербъ Молдавін, изображенный на печати, и особенно 
-надпись вокругъ него потерты. (Пергамень прорванъ на углахъ складокъ. 
„Представляю текстъ полностью: : 


— ж е 

Airin кжією мы crea, кокса, rÂap земан мбдавскон, знаменїто 

a A a A a чм a gës , ж 
чнны и KÈ AHCTO нашы KACA, кто на Ban man є бслнши TB IH, WIKE TO 
Истинный HA вфрны(н Gent NÀ никор® съвєскЎ CAS жи нам право н внръно. 
Тама ми, вндёкшы его правўн н вирхнУю CADRES A нА, жалокалн амы EFO 
WCORHON наше MATIN: дали н потағуяднан семи ем” 8 нашен земли 8 MÔ- 
давскон села & пракад (Онина na HME СеАЗ на рекрич, где Ей двора AR Mu 
чоўкного н покише, где RHAH гуекоке чоуаного ABMA н повише дуъжеции 
н Боунсецін и HEN H мӨнчен, FAE ER горо дбмы чоуаного н где ЕЙ 

= t e an т 

мои фнлософа на ричи, шо vun никоар ........ кы ADEM пошини и 


© сннн моншова Ù дёнчюла н W мазка за À Злати: Toe Rer книиписнаа 
села AAF EMS 0 н оу pm ca КСВ дородб ем? и дет єго н. крата єго и Ўнча- 
тома & и пракнчатома Ри пращи тома © и Kei роду ©, кто ему Уд 
нанєлижнын, нєпоршанно николи жє на кы. А (отауы тім села да € по 
стаюм8 ұотаун, KBaa изкека ожнкалн, А на то С stja наш? (ва вишепн- 
саннаго стефана BOFKOAH, вёра вогара наш, кра пана AR Wu БрАСБИЧА, Б% ра 
пана манонла, вра пана ст&чюла, вра пана влакУла, вёра пана ГОМНА 
дворніка, вра пана кости дановича, кєра пана ‘TOMA TRAE, вра пана петра 
понїча, вра пана алка, вра пана лази, вёра пана ұдка крецевича, к4уа 
пана исаїа немецскаго, к%ҙа пана стецка даманкбша, вёра пана NETPHKA, 
gja пана En, кіҙа пана сакъша спатауі, akpa пана юги вистнарънїка, 
Btpa пана пака постеника, Kipa пана негрила пахарніка, BPA пана зонари 
стӧннка, вЁра пана HWHA комиса и кера Schi вом наші мбдавскы великы 
н малй. А по наше живот% кто ESAE Aap нашен Земли молдакскон нан (D 
детен НАШИ HAH © наше племени нан ксго ES изкере AË BHTH 5 нашен 
земли 8 жбдакскон, TS YO EN EMD не по уши наше даганне, але цо Ен EMS 
оуттверлӣ н Бкрёпн, and же ссмы EMS дали за єго правУ<ю ну верную CARY. 
Л на ROAUIEE поткухжденіе и ку& пост TOME cycem¥ кипеписаномУ БҒАЖАН єсмы 
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нашем® в%уном комунн8 панХ док)бА% логофет8 писати н печ nawy 
прикеснти к сем? лист нашем, ПИ тома oy соуча к at ‚syo Фи. 
По повой описи: 4. 6. 19. | 


2. Грамота ОтеФана V-ro, воеводы и господаря молдавскаго, 26 де- 
кабря 1517 года бывшему поркалабу Петру вь подтвержденіе правъ его на 
половину села Крестещи на Калниши и на четыре части села Иліешещи 
купленныя у постельника Козмы Шарпе. Грамота писана полууставомъ на 
кускБ пергамена (12 х 9 вершковъ); пергаменъ на углахъ складокъ npo- 
рванъ; печать не сохранилась. Текстъ представляется полностью: 

йАлТню кен мы стеф2, KOEKOAS, гпеАръ зоман МОАДАЕСКОМ, знаменито 
чинй н кй листб наши BACH, кто на сё възр нан чтУчи его Услишй, 
ф прінде пр нами н пуё нашими молдавскими Бога на кӛунін па 
козма ша)пе NOCTEANH, никй HE понӯзже, а ни приснловӣ, ни ....&нй, скон 
пракон (Юнин$ н вмкҰпленїє @ что праваго Ерика, шо W umd 0) poAlreak 
гАқамы Богдана tool, ue W RA кпи TSTS полокин% село на HME кузсте- | 
цин, YO на калнишн, кышнаа ч? за CK ЗАЛ ттатаскй Dron дочка HAH кол’ 
ша Ñ (0 племеника своего W aaa грашнца УнУкоке Д2чҰла кол диша н Ic 
пункиліе, шо има д4“ БОЛАН за март тю @ akaa г“Авамы стефана КОЄБОАЇ, 
4 пунвнліс, шо има дачу" Бол AN 00 пулдада гелвмы D ам Ада BOON, A WHA 
йгофнла, та изміні” TOTÉ половин село кузстецн, шо на калниша, 
вышнаа чї н четиуи части село W нліешецін, шо ЕЙ këng Nd Koma шарпе 
постєлнӣ, TOTH четнун части @ наїєшецн O наши ca¥en © гакуй н D 
рмашҡо 9 CHOKE сорнни и ис пункнліе, цио нмала MTH À сора (0 купе (0 Ataa 
гамы стефана коєвол! за pk BAT тат2скй съ нашй ca¥ed sinn са пету, 
енешін пузкала CHR паш кі) хъчӮгъ. Н caÿra wa min патр пузкала ёна 
пашкб (ачігі дА нашему вфуному пан козми wane постёник$ его npa- 
som (нин н д%днинЎ @ ero правй Vu), шо има wre «ғо Ù купе © дада 
нашего 00 стефана Gool за мат рїн; 4 привил що нм D анка D npa- 
akaa нашего @ амЗадуа BOEOA, а WHA загинёла, KOAH TH ци ковкалн наш% 
земли, шо ЕЙ кўпи "TOE CEAO, FAE EÑ .... HKH на Краков и съ млин® $ Kpa- 
Kost wrt ero пако (ачбға 00 маушқа даши © КИ н еді Монастй rt 
Бату .... №, UG сҡименУ6 rent rpSerSpn, шо ЕЙ KE... CMOHDACTH wre єго 
пако паш'ко Хъчгъ © аледа н W міні SHEKOBE тУркатблови н не npHBHAÏE, 
цо хунн ималн 00 ...Алада нашего Ж ам344)4 воевом за см AA) .... 
ми. Бидєше и доєрон коли и TARME H довҙон изм&ненїє A мы TAKÚ де 
н © на дали н поткух(днуан ёмы CASS нашему кіуном% nert вик шін 
п).......8 половина село на HME кухетеши, шо на кал ниша, вышнад ч и 
четири чётн W имешеци, како да 6 EMS @ wd Vpn н съ кас” доҳодб ew 


н Arte ємї и Ұнбчатомау wh и. п/Абнучат® emg и пуіциҙатб md n 
Пет.-Фил. Отд. 66 5 


066, . 22222 В, И. ОРЕЗНЕВОКІЙ, 


| въсем8 poad em, кто сЁ ему извеј нанєлйнїн, непорУшенно николи же на. 
вки. A XOTA тон .половин село HA HME кузстецін шо на калниша. 
қышна Ya, да © © Усего хотара половина; A ПА TH четнуй частй село Ù 
нлїешешн, да 6 $ cero хотара четири части, а D нішй сторони по старому 
cory, пок да à вёка Ұжикалн, A на то € ua нашего "EA вышеписайаго 
мы  стефана KOEBOA и ЕЁ ра прёкъз'люслнаго вра глекаты петра н wtpa въс& 
кой НАШИ, в&ра пана нсака, кім пана пета AGUDHHKA, ёра пана wÂapa, 
apa пана негуназ, вра пана Баска, Kipa пана гуйковича, к&ра пана: талака: 
пръкала YOTHCKH, EA пана костен пана кондун HEME KA, вёра пана пет. 
ка н пана тоадера нов грдскй, ёра пана лёка Spadpe портарё сУчёскога, 
spa пана урана спатауё, кіҙа пана еремїа кистАника, вё ра пана сак5 гана 
ЧАника; кёра пана страча стчбннка, BJA пана. къцелёна комиса и к&ра Käch 
Boni нашй мол'давскй вєлнкӣ н AAA, А по нашй живот+ кто БЎДЕ ГПСАрА 
D ЛЕТИ нашй нан © нашего роде man nA ЕХ кого ET ИЗБЕ ГАЙ кити 
нашен MOA AAB ском земли, TE EH EMS не по)ішй нашего atanla и потера 
жена, дан EN end Утеръдӣ н Украпӣ нкуіпй нашего atanla n потвуз Женіс, A 
на колшее Kto H noTspakenle BEAÈCAH ECMA) нашимХ BÉPHOMS many 
тот}® ..., һогофет% писати н наш NENT прнеёснти к cem¥ лист наше- 
моү: ee [nca михоүца $ соүчав% к ATO „3KS дікекуіе KS. | 

По новой ‘описи: 4. 6. 20.. | 

81), Румынский переводъ въ Konia X VIII вЕка дарственной грамоты MOJ- 
давскаго господаря Стефана воеводы, данной 8 октября 1461 года въ СучавЕ 
боярину Никанору Сербескулу на владён!я помфстьями въ Сорокскомъ dei 
xb (см. № 1). По новой описи: 45. 12. 68. | 


‚4. Румынекій переводъ въ koniu XVIII вВка подтвердительной гра- 
моты молдавскаго господаря Стехана 1517 года (си. №2). По новой описи: 
45. 12. 69. 


5. Грамота молдавскаго господаря Іоанна Калимаха 1767 года, подтвер- 
ждающая мЕну помвстьями между монахами монастыря св. Спиридона въ fc- 
сахь и поркалабомъ Македономъ. Съ печатью. По новой описи: 45. 12. 70. 


‚6—28. Записи запродажныя и договорныя, квитанцін и счетъ при- 
хода и расхода по имӛніямь, принадлежавшимъ Тоанну Македону, бывшему 
поркалабу, 1765, 1766, 1767 и 1768 годовь, на румынскомъ и греческомъ 
языкахъ. Среди нихъ: часть судной грамоты молдавскаго господаря Констан- 
тина (Маврокордато), съ остаткомъ печати; часть судной грамоты молдав- 
скаго господаря Михаила Раковши (д. 21), съ красной печатью. По новой 
описи: 45. 12. 71—88. | 








1) ЗамВтки о №№ 8—28 составлены А. И. Яцимирскимь.. 
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ОФФИЩАЛЬНЫЯ ВЫПИСИ ИЗЪ ГОРОДСКИХЪ ВОЙТОВСКИХЪ КНИГЪ Г. МЕРЕЧА 
по д®ламъ Юргевича, Стаховскаго, Бингля и Пожарка 1). 


(Передано изъ славянскаго отдЕла библіотеки академін наукъ). 


1) 1587 г. дек. 11. ОхФищальная выпись изъ книгъ города Мереча 
продажной записи Стася Шямулиса и Янутиса Павловичей одной уволоки 
земли — Якову Юргевичу и ero потомкамъ. Въ gert, на двухь листахъ; 
съ восковою печатью. По новой описи: 45. 12. 43. 

2) 1656 г. окт. 5. ОФтиціально засвидЪтельствованная меречскииъ 
войтовскимъ управленіемъ дарственная запись буриистра г. Мереча Нико- 
лая Стаховскаго въ пользу его дочери Вероники, вышедшей замужъ за 
Якова Паценковскаго. Въ листь, на 2-хъ листахъ; съ восковою печатью. 
По новой описи: 45. 12. 44. 

3) 1668 г. августа 25. Оффищальная выпись судебнаго pbmenia 
меречскаго войтовскаго суда по присуждению HACFBACTBA послБ смерти 
Николая Стаховскаго и его дочери Альшки Стаховской, жены Мартина 
Barras, и ея сына Казимира Бингля въ пользу Мартина Бингля. Hasb 
грамоты оборванъ. Въ листъ, на 2-хъ листахъ; съ восковою печатью. По 
новой описи: 45. 12. 45. 

4) 1668 г. августа 25. ОФФицїальная выпись утвержденіл тБмъ же 
судомъ дарственной записи Мартина Бингля о всемъ имушествв, получен- 
номъ по предыдущему акту, въ пользу второй его жены Екатерины. Въ 
листь, на 2-хъ листахъ; съ восковою печатью. По новой описи: 45. 12. 46. 

5) 1679 г. апрБля 21. ОхфФищальная выпись декрета меречекаго `вой- 
товскаго суда, съ присуждешеиъ въ пользу Мартина Бингля наслЁдства, 
полученнаго HME посл смерти первой жены и сына. Въ per, на 2-хъ 
листахъ; съ восковою печатью. По новой описи: 45. 12. 47. и 

6) 1699 г. мая 20. ОфФиціальная выпись подтвержденія TEMS же 
судомъ продажной записи Ставислава Наровича на !/„ уволока земли Bb 
пользу Екатерины Бинглевой. Въ листь, на 2-хъ листахъ; съ восковою 
печатью. По новой описи: 45. 12. 48. 

7) 1671 г. iosa 14. ОфФищальная зыпись подтвержденія тБиъ же 
судомъ дополненій къ завышанію меречскаго ратмана Михаила Пожарка. 
Въ листъ, на 2-хь листахъ; съ восковою печатью. По новой описи: 
45. 12. 49. 








1) Настоящая опись обязательно составлена C. Л. Пташицкимъ. 
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СОБРАНЕ СТАВЛЕННИЧЕСКИХЪ ГРАМОТЬ 
(отъ лица, пожелавшаго остаться HeH3BBCTALIMD). 


Отавленническія грамоты на санъ іерея. 


1) Грамота Hcain, митроп. вижегородскаго и алатырскаго, НикатФ 
Яковлеву ко храму св. Николая чудотворца Алатырскаго уфзда Низсур- 
скаго стана села Кладбищи, отъ 28-го іюня 1708 г. Съ подписями митр. 


Исми и на оборот — Питирима, еп. нижегородскаго и алатырскаго. Гра- 


мота рукописная. Печать утеряна. По новой описи: 4. 6. 1. 

2) Грамота святЕйшаго синода Михаилу Тимоөееву ко храму архи- 
стратига Михаила въ Гороховской уфздъ въ Купленскую волость в no- 
гость, отъ 14-го Февраля 1728 г. На оборотЁ подпись Леонида, apxien. 
сарскаго и подонскаго. Грамота печатная, съ рукописными вставками. 
‚ Печать красная восковая. По новой описи: 4. 6. 3. 

3) Грамота святЁйшаго синода Өеодору Васильеву ко храму Bockpe- 
сепія. Христова Владимирскаго уфзда Боголюбовскаго стана села Пато- 
кина отъ 13-го іюля 1736 г. На оборотЁ подписи Веніамина, еп. коломен- 
скаго и каширскаго, и Платона, еп. владимирскаго и яропольскаго. Грамота 
печатная, съ рукописными вставками. Печать красная восковая. По новой 
описи: 4. 6. 8. 

4) Грамота Алексія, apxien. рязанскаго и муромскаго, Creeany Гри- 
горьеву ко храму Преображенія Господня Муромскаго yBsaa села Ширяева, 
or» 28-го марта 1747 г. Съ подписью арх. Алексія. Грамота печатная, съ 
рукописными вставками. Печать красная восковая. По новой описи: 4. 6. 4. 

_ 5) Грамота Геннадія, еп. суздальскаго m юрьевскаго, чтецу Іоанну 
Андрееву ко храму св. Николая чудотворца Суздальскаго уфзда села My- 
грћева, отъ 23-го янв. 1770 г. Съ подписью еп. Геннадія. Грамота пе- 
чатная, съ рукописными вставками. Печать красная сургучная. По новой 
описи: 4. 6, 5. 

6) Грамота Тихона, еп. суздальскаго и юрьевскаго, Гоанну Андрееву 
ко храму Покрова пр. Богородицы Оуздальскаго уфзда села Глазова, отъ 
30-го марта 1776 г. Подъ грамотой приписка о принятии установленныхъ 
пошливъ. Съ подписью еп. Тихона. Грамота печатная, съ рукописными 
вставками. Печать красная сургучная. По новой описи: 4. 6. 6. 

7) Грамота Өеофилакта, еп. переяславскаго и дмитровскаго, Habt 
`Ильину Безсонову ко храму Одигитрін Смоленскія пр. Богородицы Пере- 
яславской ямской слободы Переяславскаго Троицкаго Данилова монастыря, 
отъ 28-го іюля 1786 г. Съ подписью сп. деофФилакта. Грамота печатная, съ 
рукописными вставками. Печать красная восковая. По новой описи: 4.6.7. 
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Ставленияческія грамоты на санъ 1еродакона. 


1) Грамота святБйшаго синода Михаилу Васильеву ко храму Благо- 
вішенія пр. Богородицы Владимирскаго у Ёзда Ерапоченской десятины села 
Великаго, отъ 17-го августа 1724 г. На o6opork подписи Іосиеа, apxien. 
московскаго и владимирскаго, и Платона, еп. владимирскаго и яропольскаго. 
Грамота печатная, съ рукописными вставками. Печать красная восковая. 
По новой описи: 4. 6. 8. | 

2) Грамота святБйшаго синода Василію Михайлову ко храму св. 
Николая чудотворца Владимирскаго уфзда села Великаго, отъ 13-го iwas 
1742 г. Грамота лечатная, съ рукописными вставками. На оборот подпись 
Митрофана, еп. тверского и кашинскаго. Печать красная восковая. По 
новой описи: 4. 6. 9. | | 

3) Грамота святЪйшаго синода Аөавасію Григорьеву ко храму Успе- 
пія пр. Богородицы въ Владимирскомъ уфздВ въ cert Любецъ, отъ 4-го 
Февраля 1748 г. На оборотВ подписи Платона, архіеп. крутицкаго, Au- 
Tonia, архіеп. владимирскаго и яропольскаго, и Платона, еп. владимирскаго 
н яропольскаго. Грамота печатная, съ рукописными вставками. Печать 
краспал восковая. По новой описи: 4. 6. 10. 

4) Грамота Ксенофонта, еп. владимирскаго и суздальскаго, Петру 
Брюховскому ко храму. Преображенія Господня Шуйской округи села 
Першина, отъ 18-го мая 1803 г. Съ подписью еп. Ксенофонта. Подъ rpa- 
MOTOR запись о выдачБ ея и о принятіи пошлинъ. Грамота печатная, съ руко- 
писными вставками. Печать красная восковая. По новой опися: 4. 6. 11. 


Ставленническая грамота на санъ діакона. 


Грамота Стефана, митр. рязанскаго и муромскаго, МатвЪю ТроФимову 
ко храму Успенія пр. Богородицы въ Владимирскомъ у®зд® въ cerb Дубкахъ, 
отъ 13-го Февраля 17 16 г. Съ подписью митр. Стефана. Грамота рукописная, 
съвставками другой руки. Печать красная восковая. По новой описи: 4. 6. 12. 


Ставленническая грамота на санъ дьячка. 


Грамота Јеронима, еп. владимирскаго и муромскаго, Дмитрию Mau- 
хайлову ко храму 2Кивопачальной Троицы, что въ городё МуромВ при at- 
вичьемһ монастыр, отъ 26-го января 1772 г. Съ подписью еп. Јеронима. 
Грамота рукописная. Печать красная восковая. По новой описи: 4. 6. 13. 


Ставленническія грамоты на чинъ чтеца. 


1) Грамота Питирима, митр. нижегородскаго и алатырскаго, Михаилу 
Тииоөсеву ко храму архистратига Миханла въ Гороховскомъ у$зд$, въ 
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Купленской волости, что на погость Архангельскомь, оть 24-го марта 
1728 г. Съ подписью митр. Питирима. Грамота рукописная; сохранились 
остатки красной восковой печати. По новой описи: 4. 6. 14. 

2) Грамота Димитрія, еп. рязанскаго, Михаилу Тоаннову ко храму 
Покрова пр. Богородицы Муромскаго уфзда, погоста Покровскаго, отъ 
26-го іюля 1754 г. Съ подписью еп. Димитрія и на оборотв — Палладія, 
еп. рязанскаго. Грамота рукописная, съ вставками другой руки. Печать 
красная восковая. По новой описи: 4. 6. 15. | 

8) Грамота Геннадія, еп. переяславскаго и дмитровскаго, Герасиму 
Васильеву Касаткину ко храму св. Николая чудотворца въ сель Аргунов® 
Переяславскаго узда, отъ 6-го марта 1769 г. На оборот$ грамоты двё 
приписки: одна отъ 6-го іюня 1770 г. съ подписью Геннадія, еп. перея- 
славскаго и дмитровскаго, о назначении вышеозначеннаго чтеца Герасима 
свфщеносцемъ при церкви св. Николая чудотворца въ погост Данутинё; 
другая — отъ 38-го Февраля 1778 г. съ подписью ӨвоФилакта, еп. перея- 
славскаго и дмитровскаго, о назначени того же Герасима чтецомъ при той 
же церкви. Грамота рукописная. Печать утеряна. ПодлЕ печати запись 
1800 г. о наложен новой печати вмЕсто поврежденной. По новой описи: 
4. 6. 16. | 


Ставленническая грамота на чинъ свф щеносца. 


Грамота Антонія, еп. переяславскаго и дмитровскаго, Ильф Михай- 
лову Григорову ко храму св. Николая чудотворца Переяславской епархія 
ЗалЕсскаго у®зда села Скоблева, отъ 8-го декабря 1774 г. Съ подписью 
еп. Антонія; на оборот грамоты приписка 1787 г. за подписью деофи- 
лакта, еп. переяславскаго и дмитровскаго, о назначения Ильин Михайлова 
чтецомъ при той же церкви. Грамота рукописная. Печать красная воско- 
вая. По новой описи: 4. 6. 17. 


Ставленническая грамота на чинъ пономаря. 


Грамота Виктора, еп. суздальскаго и владимирскаго, Филиппу Іоан- 
нову ко храму архангела Михаила Суздальской округи села Володя- 
тина, отъ 19 января 1794 г. Съ подписью еп. Ввктора. Грамота печатвая, 
съ рукописными вставками. Печать красная восковая. По новой описи: 
4. 6. 18. : 
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БУМАГИ Н. П. СЛЬПЦОВА ` 
(принесены въ даръ Е. П. Немировичь-Данченко). 
І. ОфФиц1альныя бумаги. 


1. «Формулярный спнсокъ о служб и достоинств адъютанта началь- 
ника штаба отдёльнаго кавказскаго корпуса Нижегородскаго драгунскаго 
полка капитана Csbnnosa» (1834 —1843). Копія. Къ списку призожевы 
ABB дополнительныя OTMETKH 1843 и 1845 гг. По новой описи: 26. 2. 211. 


2. Грамоты на ордена: св. Станислава 3-й ст. (1841 г.), св. Анны 3-й 
ст. (1844 г.), св. Владимира 4-й ст. (1845 г.), св. Анны 2-й ст. (1846 г.), 
св. Владимира 3-й ст. (1849 г.), св. Георгія 4-й ст. (1850 г.), на золотую 
саблю (1847 r.), на орденъ св. Станислава 1-й ст. (1851 г.) и квитанцін: 
на полученіе возвращенныхъ въ капитулъ орденовъ орденскихъ знаковъ, 
привадлежавшихъ СлЁпцову. По вовой описи: 26. 2. 212 — 228. 


3. Сборнакъ копій съ офхФищальныхъ бумагъ и писемъ, касающихся 

жизни и дЕятельности Н.П.СлЁоцова на Кавказ. Въеборник$ заключаются: 
1) Копія съ отношенія отъ 18-го іюля 1844 г. о пожалованін Crénnosy 
ордена св. Анны 3-й степени. 
2) Копія съ рапорта отъ 22 іюля 1844 г. командующаго войсками на 
кавказской лиши и въ Черноморін ген.-лейт. В. О. Гурко командиру отдЪль- 
наго кавказскаго корпуса (ходатайство о производств СлЕпцова въ маіоры 
безъ предварительнаго испытанія съ назначешемъ командиромъ полка). 


`3) Копія съ рапорта командира отдльнаго кавказскаго корпуса ген.-ад. 
А. И. Нейдгарта военному министру отъ 24 августа 1844 г. о производств$ 
Сл пцова въ маіоры съ назначеніемһ командаромь полка. — 
4) Копія съ отвошенія военнаго министра отъ 15 сент. 1844 г. командиру 
отд. кавказскаго корпуса (разрішеніе ходатайства ген.-лейт. Гурко). 
5) Копія съ докладной записки командира Сунженскаго полка СлЕпцова на- · 
чальнику главнаго штаба отъ 27 іюня 1846 г. о назначеніи ему слБдуемаго 
по должности содержанія. 
6) Копія съ докладной записки военнаго начальника владикавказскаго окру- 
га ген.-м. П, П. Нестерова главнокомандуюшему отдЕльнымъ кавказскимъ 
корпусомъ ген.-ад. кн. М. С. Воронцову отъ 6 iosa 1846 г. о назначенін 
СлВпцова начальникомъ верхне-сунженской линіи. 
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7) Копія съ предписанія главнокомандующаго отдфльнымъ KABKA3CKAME 
корпусомъ командующему войсками на кавказской линін отъ 15 сент, 
1846 г. о назначенін СлБпцову увеличеннаго содержанія. 


8) Копія съ отношенія главнокомандующаго отдёльнымъ кавказскимъ 
корпусомъ военному министру отъ 15 сент, 1846 г. о Tomb же назначенін, 


9) Копія съ приказа по отдБльному кавказскому корпусу отъ 1-го марта 
1847 г. (извЕӛшеніе о двухъ удачныхъ набёгахъ СлВицова и благодарность 
ему отъ главнокомандуюшаго кн. Воронцова). 

10) Копія съ отношенія военнаго министра главнокомандуюшему” отд. 
кавказскимъ корпусомь отъ 20 апр. 1847 г. о назначени СлБпцова Ha- 
чальникомъ верхне-сунженской липін, | 


11). Копія съ отношенія главнокомандующаго отд. кавказскимъ корпусомъ 
военному министру отъ 17 мая 1847 г. о штатахъ начальника верхне- 
сунженской лини. | 

12) Konia cp отношенія главнокомандуюшаго отд. кавказскимъ корпусомъ 
военному министру о пожаловаши UrbuuoBy золотой сабли. 


13) Кошя съ приказа по отд. кавказскому корпусу отъ 10 мая 1847 г. 
о abab при р. Aech и наградахъ за это дЕл0. 
14) Копія съ отношешя военнаго министра главнокомандующему отд. кавказ- 
скимъ корпусомъ отъ 27 мая 1847 г. о назначенін СлБицову награды за 
дБло при р, Асс и о производств въ чинъ полковника. | 
15) Копія съ «Выписки изъ журнала дЪйств!й чеченскаго отряда съ 22-- 
29 мая 1847 г.» (рапортъ командира Сувженскаго полка о Abré 25-го мая). 
16) Копія съ отношенія управляющаго военнымъ министерствомъ ген.-ад. 
В. Ө. Адлерберга главнокомандуюшему отд. кавказскимъ корпусомъ объ 
утверждении штатовъ управленія верхне-сунженской линін отъ 13 іюця 
1847 г. 
-17) Копія съ письма начальника главнаго штаба войскъ, на Кавказ uaxo- 
дящихся, ген.-м. Нестерову отъ 16 iona 1847 г. съ разрёшешемъ epail- 
цузскому консулу въ ТифлисВ виконту де-Кастельону сдфлать осмотръ сун- 
женской лини п укр®пденїй. 
18) Кошя съ приказа по отд. кавказскому корпусу оть 18 іюля 1847 г. 
объ утвержденін штатовъ управленія верхне-сунженской лини. 
19) Копія съ высочайше утвержденныхъ штатовъ управлевія верхне-сун- 
женской лиши. 
20) Кошя съ приказа по отд. кавказскому корпусу отъ 8 авг. 1847 г. о 
новомъ блистательномъ Abıb СлЁпцова 30 іюня. 
21) Копія съ. ходатайства о наградв ОлЕпцову за отлдичіе, оказанное имъ 
въ Abıb 15-го окт. 1847 г. 
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22) Konia съ рапорта начальника владикавказскаго военнаго округа ген.-м. 
Нестерова главпокомандуюшему отд. кавказскииъ корпусомъ ген.-ад. KH. 
Воронцову отъ 23 окт. 1847 г. о набЕгБ на аулъ Аршты, съ прихоженіемъ 
konig съ рапорта СлЕпцова начальнику владикавказскаго воен. округа отъ 
16 окт. 1847 г. съ подробнымъ описашемъ этого дла, 


23) Кошя съ отношенія главнокомандующаго отд. кавказскимъ корпусомъ 
военному министру отъ 26 окт. 1847 г. о разрЕшенін допустить полковника 
Франпузскаго генеральнаго штаба Куртижи къ осмотру поселеній казачь- 
ихъ полковь на СунжЕ и ЛабЕ. 


24) Копія съ отпошенія военнаго министра главнокомандующену отъ 6 нояб. 
1847 г. съ разрЬшешемъ допустить осмотръ поселеній полк. Куртижи. . ` 
25) Копія съ письма начальника штаба войскь, на Кавказ находящихся, 
къ командующему войсками па кавказской лини и Черноморін ген.-лейт. Н. С. 
Заводовскому отъ 27 нолб. 1847 г. съ предписаніемъ способствовать полк. 
Куртижи въ осмотрБ поселений. 

26) Копія съ письма главнокомандуюшаго отд. кавказскимъ корпусоиъ Kb 
военному министру отъ 30 нояб. 1847 г. о выдачћ полк. Куртижи карты 
Кавказа. 

27) Копія съ журнала военпыхъ дЕйствій во владикавказскоиъ военномь 
округВ 10—17 дек. 1847 г. | 
28) Копія съ двухъ писемъ кн. М. С. Воронцова : къ СлБицову отъ s 27 мая 
1848 г. и 25 марта 1849 г. | dë 

29) Konia съ отношешя главнокомандуюшаго OTA. кавказскимъ корпусомъ 
военному министру отъ 19 дек. 1849 г.--представденіб о награждения 
СлБицова орденомъ св. Георгія и о пожалованін Сунженскому полку геор- 
гіевскаго знамени. 
30) Копія съ отношенія главнокомандующаго отд. кавказскимъ корпусомъ 
военпому министру отъ 19 дек. 1849 г. съ ходатайствомъ о сложенін съ 
СлЕпцова казенпаго долга. 

31) Копія съ письма кп. М. С. Воронцова къ СдЁпцову отъ 25 дек. 1849 г. 
32) Копія съ письма кн. М. С. Воронцова къ СлЕпцову отъ 4 янв. .1850 г. 
по поводу предиринимаемой ген. Нестеровымъ экспедищи къ андинскимъ 
хуторамъ (безъ конца). E 

33) Konia съ отношенія военнаго министра главнокомандующему отд. KAB- 
казскииъ корпусомъ отъ 5 янв. 1850 г. о разрёшеши государя сложить 
съ СлВоцова казенный долгъ и о пожалованін ему ордена св. Георгія 4-й ст. 


34) Konia съ отношешя военнаго министра главпокомандующему отд. K&B- 
каэскимь корпусомъ отъ 10 янв. 1850 г. о пожалованін Сунженскому 
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полку знамени съ надписью «За отличные подвиги при покоренія Малой 
Чечви въ 1849 году». 

85) Копія съ приказа по отд. кавказскому корпусу отъ 28 янв. 1850 г. 
(благодарность ген.-майору М. С. Ильинскому, СлВпцову и ды: за усынреніе 
перешедшихъ на сторону Шамиля горцевъ). 


86)-Konia съ ходатайства о наградахъ за abıa 9 янв., 4 и 17 Февр. 1850 г. 


37) Копія съ письма бар. Толя отъ 14 апр. 1850 г. СлЪоцову о границахъ 
2-го Сунженскаго полка. 


38) Копія съ письма кн. М. С. Воронцова къ СлБацову orb 28 янв. 1850 г. 
съ извЬстїемъ о согласін государя на учреждеше двухъ станицъ. 


89) Копія съ письма кн. Дундукова- Корсакова къ Слфпцову отъ 27 Февр. 
1850 г. (поздравлеше съ награжденіемъ орденомъ св. Георгія 4-й ст.). 


‚ 40) “Копія съ отвошенія военнаго министра главнокомандующему отъ 
81 янв. 1850 г. о пожалованін СлЬпцову ордена св. Георгія 4-й ст. 

41) Выписка изъ приказа по отд. кавказскому корпусу отъ 6 марта 1850 г. 
о ДЕГЕ 17 Февраля — благодарность кн. Воронцова. 

42) Копія съ приказа по отд. кавказскому корпусу отъ 19 iosa 1850 г. 
объ осмотрВ главнокомандующимъ дорогъ на Сунж% и благодарность за 
устройство Сувженскаго поселенія. | 


43) Копія съ письма кн. М. С. Воронцова Crbnuosy отъ 19 iosa 1850 г. 
---рекомендація подпор. Длотовскаго. . 
44) Кошя съ письма кн. М. С. Воронцова къ В. Ө. Бебутову съ прилож. 
сообщенія. СлБоцова о взяти Шилинскаго укрЕпленія 22 авг. 1850 г. (см. 
Рус. стар., 1873, 5, стр. 692 — 693). 
45) Кошя съ приказа по отд. кавказскому корпусу отъ 1-го сент. 1850 г. 
о взяти Шилинскаго укрЁплен!я. 
46) Konia съ отношенія военнаго министра кн. А.И.Чернышева къ главно- 
командующему отд. кавказскимъ корпусомъ оть 13 сент. 1850 г. о про- 
изводетвь Слфоцова въ генералъ-ма1оры. 
47) Konia съ письма кн. Воронцова къ CrEnuosy оть 29 сент. 1850 г.-- 
поздравлевіе съ производствомъ въ генерағь- майоры. | 
48) Копія съ приказа по отд. кавказскому корпусу отъ 29 окт. 1850 г. о 
производств СлЁоцова въ генералъ-маіоры. 
49) Кошясъ рапорта начальника верхне - сунженской лини начальнику 
владикавказскаго военнаго округа ген.-м. М. С. Ильинскому отъ 11 дек. 
1850 г. объ изыскашяхъ и работахъ по берегамъ рр. Ассы и Фортанги. 
50) Konia съ отношенія исправляющаго должность помощника начальника 
главнаго штаба ген.-м. М. С. Ильинскому отъ 21 дек. 1850 г. объ утвер- 
жденін работъ, предзоженныхъ въ предыдущемъ рапорт. 
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51) Копія съ рапорта начальника летучаго отряда СлВпцова начальнику 
владикавказскаго военнаго округа отъ 24 дек. 1850 г. 0 ходБ работъ въ 
Нагорной Yes. 

52) Копія съ рапорта Crénnosa отъ 27 дек. 1850 г. о xoxb работь a 
о предположенін устройства новой станицы. 

53) Копія съ рапорта СлВицова отъ 4 янв. 1851 г. о ход работъ и дЪВ- 
ствіяхъ отряда противъ сосредоточенія непріятеля. их 

54) Konia съ рапорта СлЬпцова отъ 9 янв, 1851г. о взяти верхне-датых- 
скихъ ауловъ въ ночь съ 5-го на 6 января. 

55) Копія съ рапорта Crénnosa отъ 12 янв. 1851 г. о начала работь 
Ain сооруженія закапъ-юртовскаго моста. 

56) Выписка изъ приказа по отд. кавказскому корпусу отъ 16 января 
1851 г.— благодарность войскамъ, принимавшимъ участіе въ ABIAXE и 
работахъ, изложенныхъ въ предыдущихъ рапортахъ. 

57) Копія съ рапорта Créunosa отъ 21 янв. 1851 г. о работахъ летучаго 
отряда 13 — 20 янв. на новомъ пути изъ Заканъ- Юрта въ Ачхоевъ. 

58) Копія съ рапорта СлЁпцова отъ 1-го Февр. 1851 г. о дъйствіяхъ 
войскъ съ 28 по 31 янв. противь Хаджи-Мурата. 

59) Копія съ письма кн. М.С. Воронцова СлЁпцову отъ 5-го марта 1851 г. 
по поводу дБла 30 — 31 января. 

60) Копія съ приказа по отд. кавказскому корпусу отъ 6 марта 1851 г. 
о дВлБ 30 — 31 янв. (по поводу SAHATIA шалажинскихъ ауловъ). 

61) Копія съ письма кн. М. С. Воронцова къ СлВпцову отъ 11 марта 
1851 г. по поводу безпорядка, происшедшаго въ rb 30— 81 янв, 

62) Копія съ приказа по отд. кавказскому корпусу отъ 18 марта 1861 г. 
— изслВдовавіе безпорядка, происшедшаго посль дда 31 янв. 

63) Копія съ рапорта СлЁпцова начальнику владикавказскаго военнаго 
округа отъ 21 марта 1851 г. о работахъ и военныхъ ABACTBIAXD въ оврест- 
ностяхъ р. Шалажи. - 

64) Копія съ письма кн. М.С. Воронцова Crbouosy отъ 9- -го апр. 1851г. 
по поводу устройства станицъ и отправденїя кн. А. И. Барятинскаго на 
верхне-сунженскую линію. 

65) Копія съ письма кн. М. С. Воронцова СлВпцову отъ 15 мая 1851 г. 
объ устроенін станицъ на верхне-суяженской лини. 

66) Копія съ отношенія главнокомавдующаго отд. кавказскимъ корпусомъ 
военному министру отъ 30-го iona 1851 г. о набЪгЪ СлБоцова 15-го іюня 
въ ущель р. Гехи и о раненін Ол®пцова. 

67) Konia съ письма главнокомандующаго отд. кавказскимъ корпусомь 
военному мянистру съ предложеніемъ напечатать въ газетахь H3BÉCTIE о 
ДЫЛЫ ОлБпцова 15 irons. 


75. 


076 | | В. И. 0РЕВНЕВОКІЙ, 


_ 68) Копія съ приказа по отд. кавказскому корпусу отъ 80 іюня 1851 г. 
о дЬлЪ Слӛпцова 15 iona въ ущель$ р. Гехи. 

69) Cebabuia о ранахъ Ол%пцова (изъ списка рапеныхъ въ Abıb 15 іюня). 
70) Копія съ рапорта управляющаго военнымъ министерствомъ главно- 
командующему отд. кавказскимъ корпусомъ отъ 12 іюля 1851 г. относп- 
тельно доклада государю о Abıb 15-го іюня. 

71) Копія съ рапорта СлБоцова исправляющему должность начальника 
главнаго штаба войскъ, на КавказВ находящихся, отъ 12-го юля 1851 г. 
(предположеніе о дЕйствілхь со стороны Малой Чечни). 


72) Кошя съ письма Н. П. Слёпцова къ ген.-ад. П. Е. Коцебу объ 
отстрочк$ долга и о годовомъ OTHYCKE. 


78) Копія съ отношенія главнокомандующаго OTA. кавказскимъ корпусомъ 
военному министру отъ 14 дек. 1851 г. о смерти СлВоцова съ предложешемь 
дать Сунженскому полку нанменованіе СлЕпцово- сунженскаго. 


74) Konia съ приказа по отд. кавказскому корпусу отъ 20 дек. 1851 г. о 
Abıb 10-го дек. въ долин р. lexa и о смерти Crbouosa. 


75) Кошя съ приказа по отд. кавказскому корпусу отъ 31 дек. 1851 г. о 
военныхъ дЪйствїяхъ съ 8-го по 23 декабря: | 


76) Копія съ отношепія военнаго министра А. И. Чернышева главпокоман- 
дующему кн. М. С. Воронцову 29 дек. 1851 г. о повелЕнін государя nepe- 
именовать станицу Сунженскую въ станицу СлВоцовскую и воздвигнуть 
памятникъ Олпцову. 
77) Копія съ праказа по отд. кавказскому корпусу отъ 9 янв. 1852 г. 
о вышеупомянутомъ повелЕнін государя. 

Въ mert, на 203-хъ лл. По новой описи: 26. 2. 224. 


П. Бумаги о долгахь Cibuuosa. 


1. Д%ло по уплатВ долговь H П. Слоцова его отцемъ: 1) Письмо 
П.С. Crénnosa, 2) Отпускь казначею штаба и адъютанту Créunosy, 8) Or- 
зывъ П. С. СлВацову и списокъ долговь (декабрь 1842 г.). Въ ger, 
на 7 лл. По новой описи: 26. 2. 225. 

2. Заемныя письма, векселя H расписки. 

1) Два заемныхъ письма Н. П. СжЕпцова, выданныхъ капитану Г. Қ. 
Неттелю, съ расписками въ полученін денегъ обратно, 20 августа и 16 сен. 
тября 1841 г. По новой описи: 26. 2. 226 — 227. 

2) Расписка Н.П. Crbunosa въ получения въ займы денегь отъ крвпостного 
человВка Il. Владимирова 6 дек. 1841 г. По новой описи: 26. 2. 228. 

3) Расписка Н. П. Crénnosa въ полученін денегъ въ займы отъ Н. В. 
Лукьянченкова 26 іюия 1842 г. По новой описи: 26. 2. 229. 
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4) Заемное письмо и вексель, выданные купцу Бращанову въ декабрВ 
1842 г. По новой описи: 26. 2. 230 —231. 

5) Записка командира Ставропольскаго полка о выдатБ въ займы денегь 
Н. П. СзЕпцову въ Aeka6p 1842 г. По новой описи: 26. 2. 282. 


3. Бумаги, касающіяся взысканія долговь СлБпцова, 

1) Отношеніе начальника Саратовской губернія къ саратовскому земскому 
исправнику 21 авг. 1852 г. По новой описи: 26. 2. 233. 

2) Копія съ предписанія начальника главнаго штаба начальнику BASAN- 
кавказскаго военнаго округа оть 28 Февраля 1852 г. По новой описи: 
26. 2. 234. | | 
3) Отношеніе начальника Саратовской губернін къ аткарскому земскому 
суду 20 апрБля 1854 г, По новой описи: 26. 2. 235. 

4) Опись имущества СлЁпцова. Въ листъ, на 4 A, По новой опися: 26. 2. 236. 


4. «О взысканін казеннаго долга»: 1) Отвфть А. П. и П. Il, Crbn- 
цовыхъ аткарскому земскому исправнику (копія), сентябрь 1854 г.; 2) «СвБ- 
дЪніе» приставу 1 стана Аткарскаго yaaa отъ 27 Февраля 1855 г. (черно- 
викъ). 3) Отвошеніе начальника артиллерійскихъ гарнизоновъ кавказскаго 
военваго округа въ саратовскую городскую полишю. 18 марта 1855 г.; 
4) Препроводительный рапортъ саратовской городской полицін при этомъ 
отношенін; 5) Препроводительное письмо при отсылкВ отношенія въ Capa- 
TOBCKIA земскій судъ; 6) Отношеніе саратовской городской полищи при 
отсылкВ переписки по br о долгахь въ аткарскій земскій судъ (25 ions 
1855 г.); 7) Опись имущества, оставшагося посл смерти Н. П. СлВоцова, 
съ препроводительнымъ письмомъ аткарскаго земскаго исправника П. П. 
Crbnnopy отъ 3 сентября 1852 г. Въ листь и четвертку, на 7 11. По новой 
описи: 26. 2. 237 — 243. 


5. Квитанцін, выданныя преемниками СлБпцова его настВдвикамъ. 
1) Квитанція въ npiemb управленія верхне-сунженской sunin 28 Февраля 
1852 г. при препроводительномъ письи$ П. Нежданова къ П. П. СлЕпцову 
20 іюня 1852 г. Въ листь и четвертку, на 8 лястахъ. По новой описи: 
26. 2. 244. 
2) Konia съ отношенія исправляющаго должность губернскаго предводителя 
дворянства П. Богданова П. П. СлБпцову отъ 90 iona 1852 г. при посылкБ 
ему квитанція, выданной начальникомъ верхне-сунженской линія 28 Февраля 
1852 г. наслВдникамъ СлВицова при прїем® управленія линін. По новой 
описи: 26. 2. 245. Е 
3) Квитанція командира 1-го Сунженскаго полка, выданная настЕдиикамь 
СхВоцова въ üpiemb имъ полка съ препроводительнымъ письмомъ къ П. П. 
Crbnnopy отъ 26 iona 1852 г. (копія). По новой описи: 26. 2. 246. 
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_ 4) Квитанція войскового старшины П. Предимирова въ принятін имъ 1-го 
Сунженскаго полка по смерти .ОғЕпцова съ препроводительнымъ письмомъ 
къ П. П. Crénuosy отъ 26 іюня 1852 г. По новой описи: 26. 2. 247. : 
6. Довфренноеть, выданная: П. П; и A. TI. СлБоцовыми ‘есаулу Г. А. 
Клименку на разсмотрЕніе бумагь и охрану имущества, оставшагося по 
смерти Н.П. СлЕпцова, 3 января 1852 г. (чериовикъ). По новой описи: 
26. 3. 248. 0402 | | 
Ш. Бумаги частныя. 


:.1. Черновыя.бумаги-Н. П. Слфоцова (на 24 листахъ). По новой описи: 
26. 2. 249. | 
22-9. «Духовное. завщавіе мое», Въ листъ, на 2 11. По новой описи: 
26. 2. 250. Soa af 


2-8; Письма H: П. Олёпцова къ родвымъ. 
1) Тринадцать писемъ Н. П. СлВпцова къ отцу 1831—1841 гг. (28 ли- 
стовъ). По новой описи: 26. 2. 251. 
2) Семнадцать . писемъ Н. П. СлЕпцова къ брату П. II. Слыщову 1841— 
1851 гг. иотрывокъ письма безъ года (32 листа). По новой описи: 26. 2. 252. 
3). Два письма H. П..СлВпцова къ брату С. П. СлЕпцову 1846 года и безъ 
обозначенія года (4 листа). На обороте второго письма письмо къ Григорію 
Никитичу (вВроятно, СлБоцову, дяд® отца). По новой описи: 26. 2. 253, 
4) Ilocıbauee письмо Н. П. СлЕпцова къ брату П. П, СлЕшцову съ прило- 
жешемъ завЬщанїя отъ 30 ноября 1851 г. (3 листа). По новой описи: 
26. 2. 254. 


4. Письма Н.П. CrénnoBa къ разнымъ лицамъ: 
1) Письмо къ. П. И. Веретенину безъ обозначенія года. По новой описи: 
26. 2. 257. 
2) Два письма къ кн. М.С. Воронцову безъ обозначенія года (черновикъ и 
списокъ безъ конца). По новой описи: 26. 2. 255. 
3) Два письма къ П. Е. Коцебу 29 декабря 1850 г. и безъ обозначенія 
года (черновики). По новой описи: 26. 2. 256. 
4) Пять писемъ къ разнымъ лицамъ, безъ указанія Фамилій, одно 1852 г., 
другїя безъ годовъ (черновики). По новой описи: 26. 2. 258 — 261. 


5. Письма къ Н.П. С.гЕпцову. 
1) Письмо П. Веретенина 1844 г. По новой описи: 26. 2. 270. 
2) Два письма кн. М. С. Воронцова 1851 г. (одно изъ нихъ въ konin, другое 
съ подписью Воронцова). По новой описи: 26. 2, 278. и 26. 2. 280. 
3) Письмо В. Гросмана безъ обозначенія года. По новой описи: 26. 2. 281. 
4) Шесть писемъ В.И. Жедринскаго 1844 г. и безъ обозначенія года. По 
новой описи: 26. 2. 268. 
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5) Письмо И. Жедринскаго 1844 г. По новой описи: 26. 2. 269. . 

6) Письмо Max. Ильинскаго (2) 1851.г. По новой описи: 26. 2, 276. `` 

7) Письмо Е. Карпова 1843 г. По новой описи: 26. 2. 265. 

8) Письмо С. Мезенцева 1851 г..По новой описи: .26. 2: 277. 

9) Письмо Н. И. Моренца безь обозначенія года; :По новой опися:: 

26. 2..282. т vn 
10) Три письма П. II. Нестерова безъ обоёначенія я года. По новой c описи: 
26. 2. 283. | 

11) Письмо П. Предимирова 1851 г. По новой описи: 26. 2. 275. 

12) Три письма A. П. Cxbnnosa 1843, 1844 и 1848 гг. По новой описи? 
26. 2. 267. м. 
13) Два письма Ек. Il. СлЕпцовой 1843 и 1844 rr. По новой | описи: 
26. 2. 264. 

14) Пять писемъ П. С. Crbunosa (отца) 1843, 1844, 1847 u 1848 гг. По 
новой описи: 26. 2. 262. 

15) Письмо Cr. П. Crénnosa безъ обозначения 1 года. По новой: ‹ описи: 

26. 2. 263. 

16) Восемь писемъ П. П. Сғішцова 1844, 1848, 1849: и. 1851 rr: ud 
двухъ — 1848и 1851 гг. — приписки М. П, СлЕпцовой. По новой описи: 
26. 2. 266. 

17) Три письма И. Сомова 1844, 1848 гг. съ припискамя Ел. и Au. со 
мовыхъ и Ал. Войнаховской. По новой описи: 26. 2. 271. Е 
18) Письмо П. Е. Стасенкова 1847 г. По новой описи: .26. 2. 272. |: 
19) Письмо H. Ясинскаго 1848 г. По новой описи: 26..2. 278... 

20) Два письма неизвЕстныхъ лицъ 1847 г. По новой описи: 26..2. 274. 
21) Письмо неизвЕстваго 1852 г. По новой описи: 26. 2. 279. 


6. Письма разныхъ лицъ къ П. C., С. H., И. Н. a П. П. Crbn- 
цовымъ. 


1) Десять писемъ къ Павлу Степановичу СлЁпцову отъ М. Чертова и 
М. Чертовой 1806 r., отъ С. Иванова 1820 года, отъ А. Клим... 1828 r., отъ 
Гер. Покровскаго 1820 г., ors П. П. Crbnnosa 1838r., orp А. П. Сл пцова 
1838 и 1839 rr., ors И.  Веретенина и М. Веретениной безъ обозначенія 
года. По новой описи: 26. 2. 284—291. 


2) Письмо П. С. СлЕпцова къ Ст. Никитячу СлЕпцову (отцу) 1810 г. По 
новой описи: 26. 2. 292. | 
3) Письмо С. Н. СлБпцова къ И. Никитичу Orbunopy (брату) 1832 г. По новой 
описи: 26. 2. 293. 


4) Письмо Я. Михайлова къ П. П. СтЕпцову 1 декабря 1 851. г. По новой 
описи: 26. 2. 294. 
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7. Матеріалы къ біографін Н. П. ОлЪпцова. 
1) Письмо Ф. A. Круковского къ кн. М. С. Воронцову (2) отъ 23 ноября 
1850 г. Оригиналъ и копія, По новой описи: 26. 2. 295. 
2) Копія съ письма Н. Ломакина къ командиру Сувженскаго noska о при- 
иБрномъ поведения полка въ Хивинскомъ поход, отъ 7 октября 1873 r., 
съ препроводительнымъ письмомъ есаула В. М. Аөанасьева къ П, П. Crbn- 
цову отъ 9 декабря 1873 г. По новой описи: 26. 2. 296. 
3) Письмо А. С. МедвЕдева къ П. П. СаЪпцову при посылкВ ему портрета 
Н. П. СлФӛпцова, рисованнаго по памяти въ 1852 г. пр. Древновскимъ, 
16-го isa 1878 г. По новой описи: 26. 2. 297. | 
4) Три письма П. Н. Роборовскаго къ П. П. СлВпцову по поводу собиранія 
матеріаловъ для біогратін Н.П.СлБоцова, 1873 г. По новой описи: 26. 2. 298. 
5) Выр+зки изъ газетъ Кавказъ и Journal de S.-Pétersbourg (1873 г.): 
просьба о доставленін Фотогр. портрета H. П. СлЬпцова для святія Konin. 
По новой описи: 26. 2. 299. 
6) Письмо Н. В. Орлова по поводу изданія біограФін Н. П. Crbonosa безь 
года. По новой описи: 26. 2, 300. 
7) Письмо М. 3... къ П, П. Crbouosy nocat смерти Н. П. СлВоцова. По 
новой опаси: 26. 2. 301. 
8) Письмо А. В. Висковатова къ П. П. СлБоцову съ просьбой доставить 
нкоторыя свЕдфнія о жизне Н. П. СлБпцова для nowËmenia въ составляе- 
мую BMS его біографію. По новой описи: 26. 2. 802. 
9) Отвӛть П. П. СлЪпцова А. В. Висковатову (черновикъ). По шовой 
описи: 26. 2. 8039. ` 
10) Письмо П. П. Crbnnosa къ Леониду, еп. дмитровскому, по поводу CO- 
ставляемой б1ографи Н. П. СлЕппова. По новой описи: 26. 2. 304. 
11) Зам%тка-обьявленіе для помЪщенія въ газетахъ по поводу пропажи 
бумагъ и документовъ Н. П. СлЕпцова. По новой описи: 26. 2. 305. 
12) Письмо П. П. Crbonopa къ А. И. АлФерову о матеріалахъ для біографія 
Н. П. Crbanosa (черновикъ). По новой описи: 26. 2. 306. 
13) Письмо П. П. Crénnosa къ А. В. Потто по поводу составленія біогравін 
СлЬпцова (черновикъ). По новой описи: 26. 2. 307. 
14) Письмо П. П. Crbnuosa къ Петру Никандровичу — ?—, Февраль 1874 г. 
(зерновикъ). По новой описи: 26. 2. 308. 
15) Копія съ записки Мат. Ив. Жуковскаго, содержащей въ себ краткія 
свЕдЕнія о воспитанін Н. П. Crbnuosa и выдержки изъ писемъ, найденныхъ 
въ его бумагахъ посл его смерти. Въ ancre, ua 22 za. По новой описи: 
26. 2. 309. 
16) Записва-воспоминаше о Н. П. Crbuuopt, писанная, повидимому, его бра- 
томъ. Копія съ поправками. Въ листь, па 5 лл. По новой описи: 26. 2.310. 
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17) «Н®Ъкоторыя черты изъ жизни генерала Слпцова». Въ gert, Ha 
7 листахъ. По новой описи: 26. 2. 311. с! 
18) «Воспоминаніе о СуБпцовЬ. К. БЪлевича. НабЁгъ» (си. №1 9-4). Въ 
хистъ, на 8 листахъ. По новой описи: 26. 2. 812. 
19) «НабЕгь, изъ походныхъ воспоминаній. Выписки изъ книги, озагла- 
вленной: НФсколько картинъ изъ кавказской войны. Сочиненіе ББлевича. 
СПб. 1872. НБсколько описаній Abr, въ которыхъ принимать участіе 
СлБпцовъ». Первая часть — то же, что выше № 18-й. Въ mert, на 8 an- 
стахъ. По новой описи: 26. 2. 313. | 
20) «Статьи о службВ командира Сунженскаго линейнаго казачьяго полка, 
состоящаго по кавалери маіора СлЕпцова за время служенія его лейбъ 
гвардіи въ Литовскомъ полку въ чинахъ прапорщика и подпоручика, съ 
4 сентября 1836 г. и по 28 іюня 1840 г.» Въ листь, ua 4 листахъ. По 
новой описи: 26. 2. 814. Ä 
21) Копія съ письма А. Цеммермана изъ станицы Сунженской, напечатан- 
ваго въ СЁверной пчель 1852 r., № 29 и № Сіверной пчелы сь этой 
статьей. Въ листъ, на 12 лл. По новой описи: 26. 2. 315. 
22) Ilkcun на смерть Cabnoosa. По новой описи: 26. 2. 316. u 
23) «Альбомъ военныхъ, преимущественно сунженскихь пӛсень, составлен- 
ный 15 iona 1873 года въ станице СлЕпцовской». Въ четвертку, на 13 м. 
По новой описи: 26. 2. 817. 

8. Бумаги Павла Степановича Créunosa. | | 
1) Атестатъ, выданный подпоручику Urbnuopy оть тамбовскаго мушке- 
терскаго полка въ Февралв 1802 г. съ печатью полка и подписью гөнераль- 
зейтенанта Е. Х. Ферстера. По новой описи: 26. 2. 818. 
2) Указь объ отставк®В подпоручика Павла Олъцова, выданный изъ госу- 
дарственной коллеги апрБля 20-го 1803 года съ печатью H ‚подинсями. 
По новой діиси: 26. 2. 319. 


IV. Старая опись бумагъ H. п. Охъпцова, Въ mers, на 3.11. 
По новой описи: 26. 2. 320. | 





_ РУКОПИСИ Н. Н. СТРАХОВА 


(првнесевы въ даръ И. П. Маїченкомъ). 


1. О метод естественныхъ наукъ и значенін ихъ въ 06- 
memb образованін. Сравнительно съ издашемъ 1900 года недостаетъ 
первой и второй статья. Статья 5-я, озаглавл. «РЁчь о значений естествен- 
ныхь наукъ въ общемъ образовани», была напечатана OTABILHO въ журн. 
«Естествознаніе и географя», ноябрь 1899 r.. Къ оригиналу приложены — 

Ber, Zen, Org. 81 6 


0832 72 | В. И, OPESHEBORIR. 


черновые наброски третьей статьи, Въ четвертку, на 108-ми листахъ. 
По новой описи: 26. 1. 24. | Ä 

2. Міръ какъ IBAoe. Черты изъ науки о природ. Сравви- 
тельно съ изданіемъ 1892 года недостаеть всей первой части, изъ второй — 
статьи первой к перваго отдВла статьи третьей. Въ четвертку, на 139-ти 
листахъ. По новой описи: 26. 1. 18. 

.’. 8, Философскій диспуть 24-го ноября (Отчеть о диспутв 
Вл. С. Соловьева). Напечатано въ Граждавинё, 1874, № 48, с. 1211— 
1212. Въ четвертку, на 5-ти листахъ. По новой описи: 26. 1. 27, 

4. Статья о роман% Д. И. СтахВева «НаслВдники». Напеча- 
тана въ Русск. вфстникВ, 1875, № 6, стр. 799—817. Въ четвертку, на 
29-ти листахъ. По новой описи: 26. 1. 22, 

5. Наши новые опыты въ ФилосоФін (Рецензія на сочиненія 
Вл. С. Соловьева: «Кризисъ западной ФилосоФін» и «Критика отвлеченныхъ 
начағь»). Напечатано въ 2КурналЁ мин. нар. просв., 1881, № 1. Въ чет- 
вертку, на 63-хъ листахъ. По новой описи: 26. 1. 25. 


6. Предисловіе къ переводу Фета книги Шопенгауэра «Mipr, 
какъ воля и представленіе». ЗдБсь же отрывокъ изъ самого перевода (часть 
$ 64) и черновые наброски. Въ четвертку, на 18-ти листахъ. По новой 
описи: 26. 1. 26. | 


7. Борьба съ западомъ въ нашей литератур$. Br книгБ І-й 
сравнительно съ издашемъ 1897 года недостаетъ I, П, IV, VI статей. 
Въ кн. П-й сравнительно съ изданіемъ 1897 года недостаетъ I, V, УШ и 
IX статей; къ оригиналамъ статей II, ПІ, УП приложены неполные черно- 
вики, KpOMB того къ Ш-ей стать приложена черновая ненапечатанной 
статьи «По поводу статьи Роковой вопросъ». Въ кн. Ш-й сравнительно съ 
изданіемъ 1897 года недостаетъ статей Ш, прибавленія къ У, окончанія 
ІХ и X. Въ четвертку, на 118-ти, 499-ти, 249-ти листахъ. По новой описи: 
26. 1. 16. к 

8. О в®чныхъ истинахъ (Мой споръ о спиритизм?). Cpa- 
внительно съ изданіемъ 1887 года недостаетъ третьей и пятой статей. Къ 
оригиналу приложены наброски, отвосящеся къ Gorbe раннему времени, и 
черновыя первой статья. Въ четвертку, на 241-мъ mert, По новой описи: 
26. 1. 17. 

9. Критическія статьи объ И. С. Тургенев% и Л.Н. Tou- 
стомъ. Сравнительно съ изданіемъ 1887 года недостаетъ первой, второй 
и третьей статей первой части и съ первой по седьмую — второй части. 
Приложенъ не полный первоначальный текстъ третьей статьи. Въ ger, 


вертку, на 208-ми листахъ. По новой описи: 26. 1. 15. 
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10. Изъ исторін литературнаго нигилизма: Г. Письма Н. Ko- 
сицы; сравнительно съ изданіемъ 1890 года недостаеть: I, ІП, У — X, 
ХШ статей; къ оригиназу приложены черновики. П. Зам®тки лЪто- 
писца; сравнительно съ изданіемъ 1890 года статьи І, П, Ш, У, УШ 
неполны, HETE УІ-ой статьи; включены же ABB статьи, не вошедшія въ пе- 
чатное изданіе, «Благонамвренные романы» и «Значеніе Библін». Въ чет- 
вертку, на 142-хъ и 146-ти листахъ. По новой описи: 26. 1. 20. 


11. ФилосоФскіё очерки. Сравнительно cb изданіемъ 1895 г. не- 
достаетъ І, Ш — XIV и XVI статей. Въ четвертку, на 91-мъ ancré. По 
новой описи: 26. 1. 23. 


12. Вечерніе огни. Стихотворенія А. Фета. Рецензія. Въ чет- 
вертку, на 4-хъ листахъ. По новой описи: 26. 1. 28. 


13. О пронсхожденін организмовь (Плань и отрывки статьи). 
Въ четвертку, на 11-ти листахъ. По новой описи: 26. 1. 19. 


14. Отрывокъ статьи, заключающій въ себф главу «Законы мы- 
шленія (по Ибервегу)». Въ четвертку, на 5-ти листахъ. По новой описи: 
26. 1. 29. 


15. «Наброски по естественной истор! и». Черновыя ВЫПИСКИ 
и замБтки Н. Н. Страхова 1853 — 1855 годовъ. Въ четвертку, на 60-ти 
зистахъ. По новой описи: 26. 1. 2. 


16. ЗамЪтки по исторін. Въ 8-ю долю листа, на 6 листахь. По 
новой описи: 26. 1. 12. | 


17. Студенческія записки и работы Н. Н. Страхова: - 
1) «Зоологія, лекція прое. 0.0. Брандта» (1848г.). Въ четвертку, на 
345 листахъ, въ переплет. По новой описи: 26. 1. 5. 
2) Сборникъ лекцій, записанныхъ въ 18% m 18%, годахъ, Bs 
четвертку, на 579-ти листахь, въ переплетЕ: 1) л. 1. «Ләкцін минервлогін 
С. С. Куторги», 2) л. 825. Лекцій геологів, 8) л. 417. Лекпуи геогнозін. По 
новой описи: 26. 1. 7. d 
3) Сборникъ лекцій, записанныхъ въ 1849 г. 4; 1. Лекщи по Фило- 
софія; л. 39. Лекцін по Физической reorpaein; л. 94. Лекцін по Физикв 
9. X. Ленца; л. 113. Лекцін по Физик А. КупФера; a. 157. Лекши no me- 
теорологін А. Купера; л. 223. Объ әлектричествБ, ‘лекши A. Куптера: 
1. 235. Лекція no высшей математикв М. В. Остроградекаго;` л. 262. 
Лекцін по Физической геогратін. Въ четвертку, на 284 листатъ, в BE пере- 
mer: По новой описи: 26. 1. 6. Ä Zr 
4) «Теорія свЁта, чтенія п. Ленца [9. Х.), составлены ст. Н, Crpa- 
ховымъ въ 1849 году 24-го сентября». Въ четвертку, на 12-ти IHCTAX®, 
По новой описи: 26. 1. 8. | 

8; Ch 


084 В. И. CPESHEBOKIM. 


5) Лекцін по Физик прое. Ә.Х.Ленца, Овътъ (1849 г.). 4 тетради. Въ 
четвертку, на 82-хь листахъ. По новой описи: 26. 1. 9. 

6) Лекцін по астрономін (1849 г.). Въ листь, на 265 листахъ. По новой 
описи: 26. 1. 1. 

Т) Механика и теорія вВроятностей, лекцін 18%) и 18%), учебныхъ 
гг. Въ четвертку, на 488 листахъ, въ переплет. По новой описи: 26.1.4. 
8) Лекцін прое. 0.0. Брандта (18%), уч. г.). Въ четвертку, на 158 ли- 
стахъ, въ переплетВ; Л. 1. «Гистологія или общая анатомія»; л. 36. «Сра- 
внительная анатомія»; 3. 90. «Физіологія». По новой описи: 26. 1. 3. 

9) «Занятія въ Физическомъ кабинет» (1851 года). Въ Be, на 
9-ти листахъ. По новой описи: 26. 1. 11. 

10) «Опредвленіе орбиты звёзды спутницы 8. Virginis». Въ чет- 
вертку, на 9-ти листахъ. По новой описи: 26. 1. 10. 

11) РЪшеніе математической задачи. Въ mert, на 2-хъ листахъ. По 
новой описи. 26. 1. 13. 

12) Les ов du carpe (кости ручной кисти). Въ четвертку, на 49-ти ли- 
стахь. По новой описи: 26. 1. 21. 

13) Тетрадь съ латинскими словами. Въ 8-у, на 8-ми листахъ. По 
новой описи: 26. 1. 14. 





ДЈАЛЕКТОЛОГИЧЕСНІЕ МАТЕРІАЛЫ И. А. БОДУЭНА-ДЕ КУРТЕНЭ. 


І. Девять тетрадей подь общимъ заглавіемъ «Матералы дін южно- 
славянской дізлектологін и этнограФін»: 
1. Тексты на славянскихъ (сербо - хорватскихъ) говорахъ южной 
Италін, записанные въ 1895 г. На 88 ла. 
| 9. Резьянсқіе тексты, записанные въ 1890, 1892 и 1893 гг. На 
166 листахъ. 
8. Резьянскій памятникъ «Christjänske 0210». На 864 11. 
‚. 4, 1, Тексты на говорахъ. недижскихъ славянъ (Slavi dei Natisone) 
въ сБверной Италін, 
2. а. Тексты на говорахь юдрскихъ славянъ (Slavi del Judrio) на 
пограничьВ Австрін и Италін. 
з. Тексты на нвкоторыхь словинскихъ говорахъ Горицскаго граФ- 
ства вь Австрін. 
На 147 листахъ. | 
‚ 5. 1. Говорь Штандержа (Standerz, St.-Andreas) близь Горицы. 
9. Образды разныхъ словинскихъ говоровъ Горицы и Крайны. 
Ha 170 a1. 
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6. 1. Говорь Штандержа (StanderZ St.-Andreas) близь Горицы 
2. Говорь Барки (Barka) въ Красскихъ горахъ (Kras). 
8. Толминскій говоръ (Tolmin) въ Горицкомъ граФствФ. | 
4. Говорь Н$ишкаго Рута (Nemški Rout, Deutschreuth) въ To- 
рицкомъ графств$. 

На 55 листахъ. 

7. Образцы цирклянскихъ говоровъ (Cirkno, Kirchheim), сообщенные 
Иваномъ Рженомъ (Ivan RZen) и другими лицами. Ha 142 11. 

8. Образцы Мотпикскаго говора (Motnik) въ КрайнВ, записанные 
Гашпаромь Крижникомъ Подшавнишскимъ (Gašpar Križnik Podéavniäki). 
На 37 листахъ. | | о 

9. Словинскіе религіозно-апокрифическіе памятники. На 17 листахъ. 

П. Матеріалы на листахъ, листкахь и карточкахъ: 

1. Молизскіе славяне въ южной Италін (Slavi del Molise). Словарный 
матеріалъ на карточкахъ. Ha 3981 карточк$. 

2. Резьяне (Resiani) въ северной Италін. Словарный матеріатъ, спи- 
санный на листахь. На 248 лі. 

3. Резьяне (Resiani) въ сЕверной Итами. Словарный матеріаль на 
карточкахъ. Ha 2006 карточкахъ. 

4. Терскіе славлне (Slavi del Torre) въ сЕверной Италии. Словарный 
матераль 1873 г. на карточкахъ. На 1003 карточкахъ. 

5. Tepcxie славяне (Slavi del Torre) въ. сЕверной Италін. Словарный 
матераль 1873 г. (на карточкахъ, еще не разрЁзанныхъ и составляющихъ 
цёльные листки). На 641 листк$. | 

6. Tepckie славяне. Словарный MaTepiarh 1901 г. (на карточкахъ 
еше не разрЁзанныхъ и составляющихъ цільные листки). Ha 178 листахъ. 

7. Словинскій говоръ Циркна (Cirkno, Kirchheim) въ восточной части 
провинцін Горицы. Тексты, записанные Ив. Рженомъ (Ivan Ržen) и дру- 
гими лицами. На 148 листахъ. 

8. Словинскій говоръ Мотника (Motnik) ı въ сБверной Крайнћ на гра- 
ниць Штирін. Тексты, записанные Гашпаромъ Крижникомъ Подшавниш- 
скимъ (Gašpar Križnik Podéavniski). На 98 дл. 

9. Образцы словинскихъ говоровъ: | 

1. Крась (Кгаз) — доставилъ Штрекель (К. Strekelj) въ 1872 7. 
з. Пьюма (Pjuma, Решпа) подъ Горицей— доставаль Мякулушь 
(Mikuluë) въ 1872—1873 гг. 

з. Солканъ (Solkan, Salcano) подъ Горицей —доставилъ Вуга (Vuga) 
въ 1872 —1873 гг. 

4. Бохинско-посавскй говоръ. Старинная рукопись. 

На 111 лист. 
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Бумаги. принесены въ дарь черезь посредство отдБленія русскаго 
языка и словесности И. А. Бодуэномь-де- Куртенә, Описаніе составлено 
имъ же. По новой описи: 4. 4. 1—18. 





ПЕЧАТНЫЯ ИЗДАНИЯ. 


ИСПРАВНИКЪ ЗА EPEH ИСПОВИДНИЦИ. Paus, 1635. Въ 
8-ю долю на 298 (ere) вумер. и 1 ненумер. стравицахъ. На заглав- 
HOME ЛИСТВ: вағығуғаһ | &+ Э5Э5 SAPIVEAPEVE | 8 a+ ҒЭМЬРБЬ. | РЬЭРЭРЭР 
Gë 21 ылара ЭЪ д056 | D Rasverarsn, | гэ Pera Шатог» Ës- 
авғэв: | 2454 FERWIPFE AAALIAEHEWE | беғанағ, 5 Р+РЭ@+ФЭР, | » bs- 
фавлот ddaversvevew (т. е,: Исправник | за ерен исповидници, | и за 
покорних. | Пренесен нигда съ Латинскога suka | оу Словински), | по 
Попоу Шимоуноу Боудинеоу: | а сада писменни глаголскими исписан, и на- 
пещачен, | о Pawanıom Леваковищем). Romae, Typis Зас. Congr. de Propag. 
Fide. 1635. Superiorum permissu. Обозначеніе счета тетрадей, по 8-ми JN- 
стовь каждая, на первыхъ четырехъ листахъ латинскими буквами: Аз, Аз, 
A4, В, Ва...; обозначеніе счета страницъ въ верхнемъ внӛшнемь углу гла- 
голическими буквами; нумерація начинается CE % (7). На заглавномь gert 
печать конгрегаци Пе propagandae fide, ва оборот ero небольшая rpa- 
вюра, изображающая Распят!е съ предстоящими. На стр. 3 paspbmenie для 
напечатанія на латанскомъ язык. На стр. 4 посвященіе въ стихахъ, 08а- 
главленнов: APL езавғеэку. | элуе һаәфазав dbavsrsvsuD, 275594585 | 
Nasvsperswm (Дух Будинеов. | Ornoy Рафаелоу Леваковищоу, Книго- 
чин | Словинскомоу). На стр. 5. Esasaperıwa Әлвағва. Eban 6542594 
Фьзьаэк, BS +a9eb+04v data sera bbav+ogra... (Боголюбномоу Чтил- 
някоу. Брат Даниел Гроздек, Малобратац, Державе Босне Хроватске....). 
На стр. 7 тексть, начинающийся предисловіемь: Рьэвзозы sai 935490094, 
һғЧ1, 2 аозышарозы. 303+ за Я, BAS ЯакыктәР 4 Por+arme, 
sas Гэһзьэ (Предговорь одъ Сущаства, конца, и свершающега оузока од 
Светбе, или Сакрамента Покаднђа, или Покоре). На послЁднемъ, ненумеро- 
ванномь лист: Registro. ABCDEFGHIKLMNOPQRST Tutti sono fogli. 
Экземпляръ полный. Въ папковомъ, крытомъ бЪлой кожей, переплетё. 
` Книга поступила изъ славянскаго отдЪла библіотеки Имп. академій 
наукъ. По новой описи: 38. 3. 29. 


2. ДУШИ ЛЮДЕЙ УМЕРЛЫХ?. Червиговъ, 1687. Въ 4-ю долю, 
на 5 и 55 (41--н5: ошибка въ нумерацін) листахъ. Обозначеніе счета 
тетрадей, по 4 листа каждая, на двухъ листахъ, въ первой тетради второго 

86 


СВЪДЪНІЯ 0 ПОСТУПЛЕНІЯХЪ BS РУЕОПИОНОЕ ОТД. BABI. ИМП, АКАД. HAYES. 087 


счета на 2-мь и на 8-иъ, въ CYBAYIOMEXD на 1-мь и 2-мъ: БЕ, Br, 
Б, Кк... Въ вачалВ текста большая заставка съ изображеніемъ Іисуса 
Христа, среди текста заставки меньшей величины, въ конц отдЁльныхъ 
статей узорныя украшенія; страницы окружены простыми рамками, загла- 
вный листь въ узорной рам; начальныя буквы бфлыя HA узорномъ Фон®. 
На заглавномь erh: ДУшн | Люд "мер 3 тала BHXOAA | vin ‚Холл 
на түн MÉCUA, | иншін до Hea, | иншін до пекла; | нншін на мытаетва. | 
Пу Беменоғгш к” Bst ца санікін | Гаматокского, Apxixaſurs Чеке-| 
гбского Єлёкого: Рок% „ayna. | к Түпогуафін Yumkroserd | сто Тйцкой | 
GrtT weas.... Әкземиярь не полный: недостаетъ 4-хъ листовъ, схВдую- 
щихъ за заглавнымъ. Въ папковомъ переплет съ кожанымъ корешкомъ. 

Кавга пріобрЕтена у наслБдниковъ И. Н. Жанова. По новой описи: 
37. 24. 28. 


3. НАУКА ХРИСТІАНСКАЯ. Венеція, 1698. Въ 8-ю долю 
листа, на 32 ненумер. и 384 (4--тпд) нумерованныхъ страницахь. На 
заглавномъ лист5: Н а5к | ка)стнански | с мнозиеми ства)н д%ховниемн, | н 
келе кого] gunemu, | кон Нак @ | Ледезмова, н Беларминова | На\ка $ 
HEANO стнен$, н сложни | Borobaÿeun Богословац; | фра Marne Диккови)) | 
из Налашак; pega светога | Фуанцешка. | % мнечие на. ayun. | По Нико- 
an Пєццан$, кфннга/ | $ марцарии Поднншеђнош | Дилнана, Обозначеніе 
счета тетрадей, по 8-ми листовъ каждая, на первыхъ четырехъ листахь 
латинскими буквами: въ первой тетради, съ листами ненумер., строчными 
буквами, начиная со 2-го листа (на заглавномъ помВтки HBTS): 82, 88, 84....; 
со второй тетради, которою начинаются листы нумерованные, — прописными 
буквами: А, Аз, As; В, Ba, Bs, Ba....... ‚ Aa, Аяз, Aas, Aas. Обозначеніе 
счета страницъ вверху, во внВшнемь углу славянскими буквами, BO внутрен- 
пеиъ — арабскими циФрами. Въ заглавін и на ненумерованныхъ листахъ 
вБкоторыя слова печатаны киноварью; въ. концВ статей иногда неболь- 
mis украшенія; на заглавномъ листВ небольшая гравюра, изображающая 
Распятіе съ предстоящими; на стр. 2, 96, 181 и 296 гравюры въ стра- 
ницу величиной, изображающая Богоматерь съ Младенцем (с. 2), св. Ega- 
терину (c.96), когБнопреклоненную передъ Распятіемъ фигуру съ надписью 
adveniat regnum tuum (с. 181) и Бога Отца, Бога Сына и Бога Духа Свя- 
таго (с. 296). Листы не нумерованные заняты мБсяцесловоиъ. 


с. З (нумер.). Плач влажене дикиче Ai Ate, кон Плач изписакши сарпки, 
н изпуакивши многе ствари Богословац, фра Marne Дивкови из Нелашак, 
нз пуовннция Босне Л рђентнне, приказа Окетом% Офици$ инкенжицнонн, 
аһнти нзискоканиа, Окето Oduye кидикши, дане ствар келе Borobaëena; 
зато допёстн дасе може ЦТампати. 
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‚224 е. 42. Бешни прилике НсЕкаустове веле anenu, 
‚г 6.61. Beun како Драм По заповнедн Божно (отнаше прнкавати 
на поскетнанци нединога снна скога Ижака.... 

с. 97. Живот свете Катаҙнне Оложен 8 веҙше.... 

22.0. 173. Пиесан na Bown, 
‚ ©. 177. Пнесан на дан Mapraney. | 
с. 180. Починан® ҙазанке молитве веле AHEME, прнедне, н корисне, колико 
за ·рєдокннке, толико за свнтокђне BASAG, Kos молитве скёпи, н изто- 
мачн из дна кога нежнка % косански HEZHK саупскиямн слови Бонн Boro- 
словак, фра Marne Анкковн нз Нелашак. 

с. 240. (Асантке кое рєдовник спуигодом може унети прие негслн почне 
duch говорити, . | 

с. 260. Рожарно влажене, н славне дивнце dame, 

с. 281. Летанне Босанскием незиком Kode рнети мођленне, н проциние. 
Toner када Летанне говорнмо, MOAHMO Господина Бога Блажене Госп% 
dan HeScond, и ске свете Божие, nyocchn милост, н помо) D Бога, 0 
Aust Magne, н © ont свети, Овакосе разќмне ona унєч Детанне. 

с. 297. Нак каустиански с мнознемн «твари АЗХОБНИЕМИ, H BEAE KOFO- 
dagcnnemn; кон На$к 00 Дедезмока н Балаумннока Набка 5 недно стнснЕ, н 
сложн Borodagenn Богословак. фра Marne Анвкови из Нелашак; peAd CEE- 
тога Франчешка. 

с. 378. Marne летанне госпине. 

‚ с. 883. Home молитва за Летаннам, 
_ Эквемпляръ полный, въ кожаномъ переплет съ золотымъ тисневіемъ, 
въ тФутлярФ, | 

Книга поступила изъ славянскаго отдБла библіотеки академін наукъ. 
По новой описи: 38. 3. 30. 


4. ОТРЫВОКЪ ТРЕБНИКА (Супрасль, 1736). Въ 8-ю долю листа; 
на 4, 752 (a— нк) нумер. и 8 ненумер. страницахъ. Академический экзем- 
пляръ начинается съ стр. 307 (часть 2-ая), кончается стр. 750 (часть 
3-я). Заглавный листъ этой книги приведенъ А. С. Родосскимъ въ его статьв 
«Къ матераламъ для истори славяно-русской библіогратін» (Христ. чт., 
1881, № 7—8, с. 270): Evycaoriwna сн «ста Треєника азыкославенскій 
на Ton частн расПОлОженх. КА неправленїю TAHHA CEATAXZ, H нинмүъ CEA- 
HIEHHOAËHETAÏH нан оврлдова церковныхх, Нздана ка лавр бүпуаслаской 
stra ота Рождества Х)истова „afas. Обозначеше счета тетрадей, по 8-ми 
листовъ каждая, на первыхъ четырехъ листахъ буквами (по нашему экз.): 
$, 5%, ST, 81... AA, Ak, Ar....; обозначеше счета страницъ въ верхнемъ 
наружномъ углу. Заставки, украшенія въ концв статей узорныя; большія 
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начальныя буквы б$лыя на черномъ узорномь sons. СвБдЕнія о книгВ въ 
выше указанной статьЁ А. С. Родосскаго (изданіе отмЁчено какъ мало- 
извЕстное); си. Унд. № 1840. Переплетъ картонный, крытый бархатомъ, 
съ кожанымъ корешкомъ. | 

Книга принесена въ даръ А.А.Шахматовымъ. По новой описи: 38.5.80. 


5. ПАНЕГИРИКЪ ИМПЕРАТРИЦЕ ЕЛИСАВЕТВ. Кіевъ, 1744. 
Въ листъ, на 3-хъ ненумер. и 39 нумеров. листахъ. Обозначеше листовъ 
въ низу по середин® арабскими цифрами. Заглавные листы (три ненумер.) 
окружены рамками; въ концЕ статей узорныя украшенія; начальныя буквы 
строкъ въ стихахъ, образуюшія акростихъ, болышя и повернуты бокомъ, 
такимъ образомъ, что Фраза, изъ нихъ составленная, перпендикулярна къ 
строкамъ: Экземпаярь полный, въ папковомъ переплетв. Листы -ненумеро- 
ванные iise! помБшены не BMECTE, а каждый передъ соотвВтству- 
ющниъ текстомъ. 


2.1 ненумер. Заглавіе: AvrSertuwen непов&днмой (wanter | ea | 
скАЦіеннёйшем цесарском8 | величеств8 | @мсавета Петровн& | самодержицё 
BCEPCCIHCKON природной скоєй | ксемнлостнкійшей гдун% | клагополУчн&%й- 
шаги (0 дакнихх ALTA всімі пикожде-|мМіннагш къ пуаҙодитчанбю свою 
отчин$ когоспасавмый | градъ Ки? | съ лювєзн®йшимъ ea | племанникома | 
н наслёдникома Ен%кома | Петра Перваго/ | erw імпеуаторскнма высоче- 
ством | влагов&рныма гсс8данм? | келикнмъ кназемт | Пет)омт Oroaw- 
ORHYEMZ | кӛпно со WEPSTENHOH некістов єго А | імпеудтоускияа высоче- 
ствома BATORLPHOHW | гАрнен великом KHARHOW | Єкатеріною Аледиянон | 
NpHUECT BIA | со BCENOAAANNEHLUHMA и ревностнйшима AOATOAËTETSEN- 
Harw БАТО - | полбянаги) самодержаксткіл желанїємъ, THrÖEMMA  Мамк- 
тома | сложенными руюмн привётетвбета, и тылжде ксєподданнёйше | 
приноснтъ православнад Лкадеміл Kiesckaa, 1744 года, Avrdcra | Печа- 
тано въ Кїєвопечерской түпогуҙафін. 

л. 2. То же заглавіе на латинскомъ язык: Augustissimae ас invic- 
tissimae imperatrici | eivs | sacratissimae caesareae majestati | Elisabeth 
Petrownae | totius Rossiae | dominae suae hereditariae longe clementissimae | 
avspicatissimum | intimis perquam diu exoptatum desideriis | in celeberrimam 
legitimae suae proavorum | hereditatis urbem Kijoviam | .... | adventum |... 
| .... triplicis idiomatis rhythmo gratulatur |... | .... orthodoxa academia | 
Kijoviensis. | ЗатВиъ вставлено изрёчеше: Elisabeth tibi mater adest Kiovia 
saltes, | perpetvo alba vt lvx, virginitate nitens. | .... 

л. 3. тоже заглавіе по польски: Nayiasnieyszey y niezwyciezoney impe- 
ratorowey | iey | nayiasnieyszemu cesarskiemu maiestatowi | Elżbiecie Piotrow- 
nie | caley Rossiey | pani swoiey dziedziczney najlaskawszey, | nayszczesliw- 
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szego | zuprZeymym préez tak 41081 czas oczekiwanego sere swych | affek- 
tem do sławnego własnego swego dziedzicstwa | antenatow miasta Kijowa | 
... przyiazdu | … | winszvie y tenże offiarvie | prawowierna akademia 
Kijowska. | ЗатВмъ вставлено изрёчене: Advenit Elisabeth, patriae, Kiiovia, 
mater, | plavsvs & versvs nvnc age finge tibi. | .... 

1. 1 нумеров. Панигурікъ сей, къ высочаншом (A 1мператорскаги 
свлцинн4йшагу) величества @мсакеть Пет)окны самодержицы ксеулесінскід 
вх Riesa Пфншествін, © Лкадемїн Кикской чрезъ иромонаха Milyanaa 
Козачинского roamae Академін префекта н фікесефін оүчҥтєл сочинен- 
ный, по повелінін гасне къ ЕГУ mpewceamennthwarw Кур Рафанла Заво- 
JOBCKOFW аруТепископа, митрополита Klesckarw, галицкаги, н Marga 
Росан, äu ниже подпнсавшїнсд, п)очнтавт и разсмотр въ, по мнінін 
NALIMI CÉAUMZ достойный RAITH печати. BX GI года апмала A дна. РҰка 
подлинных» подписа такокъ; Ківовуатскагш Бголвлмнскагц) монастыра 
аүкімадунта, Академін Кієвской иктоуь, Gvasecrpz КҰлавка, Apyinan- 
Apura Платина, Tome на латинскомъ языкВ (нач.: «Panegirim hancce, 
Augustissimae ac invictissimae imperatrici....») и на польскомъ язык (нач.: 
«Ма szczesliwy y pozadany iey cesarskiego maiestatu ....»). 

A 1 06. Выписка изъ евангелій отъ Joanna (XII, 15), отъ Матеея 
(ҮП. 18) и отъ Іоанна (ҮШ. 35) на славянскомь, латинскомъ и польскомъ 
языкахъ, в четверостишіе на славянскомъ (При mab честь велич!е, лицемь 
свВтла слава....) и на латинскомъ (Mecum honor...). ` 

л. 2. Предисловіе· къ риомамь за подписью М. Козачинскаго по сла- 
ВЯНСКИ, по латыни и по польски. | 

2; 8. Рүөма neun. Hag: Безначалнын, н всехвалный, | Mnaocıra 
твою, Бже, | Кто «сты снленъ, изокимнз, | Сказать; ей ннктоже, | Ateua 
сін, на Pweelw, | Дїешъ нешеккдно, | Очурандешъ, свовождаєша, | W 
acty 2 SWAR ю ч8дни,.... Начальныя буквы первыхъ строчекъ четверостишій 
образують слова: влаго‘истимишад самодержавненшад природнад госбда- 
JUHA імпеҙатунца єлисавет пегровна SAPABCTRSH на МНОГИЕ лета, 

л; 13. Rhythmus primus. Переложеше proma на латинскій языкъ, безъ 
акростиха. Нач.: «Quis, Deus, (: ut fas sit :) referet tua munera? nemo, | 
Quae praestas Russis non parce, ipsosque tueris....». 

2. 15. Rythm pierwszy. Переложеніе рвома на польскій языкъ. Has.: 
Wielkatwe łaskę wszechmogacy Во2е, |wymowid zadość nikt z ludéi niemoze...». 

л. 17. Pyama вторый. Hag.: АүгЕсто, акн съ невеса, (D пистола 
Mara | Градешн, Ацим Петрова, Kiesa посіциатн... 

л. 20. Rhythmus secvndvs. Латинское переложеніе. Нач.: Virgo tujs 
solijs Caelô vel missa supremô | Ad nos sacra venis Progeniesque Petri | 
Imperatrix,... Первыя буквы нечетныхъ строкъ образуютъ Фразу: Vivat 
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avgvstissima serenissima magna imperatrix et monocratrix totivs magnae 
parvae et albae Rvssiae Elisabeth Petrovna. Ä 

л. 22, Rythm drugi. Польскій переводь второго puema: Az kad ta 
swiatlos¢é cały swiat okrywa? | Niby z nieba Bog na ziemię przybyw.... 
Первыя буквы первыхъ и послБднія буквы вторыхъ строкъ шестистишій 
образують Фразу: Avgvstissima imperatrix totivs Rossiae Elizabeth Petrowna 
salwe. 

л. 26. Prema третій. Нач.: ПИлта фаст первое Pwecla, | Graa 
пуінде Петух, Пов4дителл (Deia... Первыя буквы нечетныхь строкъ 06pa- 
зуютъ Фразу: Пунроднон cegoen госбдаҙнне @мсакет Петровне А імпеҙатоҙ- 
CKOMY ксепуесветленшол8 REAHMNECTES MHOTAA лета. , 

л. 28. Rhythmus tertius. Haq.: Primum fortunae signum Kijovia 
cepit, | Cum, victis Suecis, Petrus adibat eam.. 

я. 30. Rythm trzeci. Нач.: Pierwsze w Kijowie szczęścia zaiadniały 
znaki, | gdy Piotr wszedł, zbiwszy Szwedow zwyciężca orszaki.... 

1. 32. Prema четвертый. Нач.: Златымн оустн% наши да возш$- 
малта Hen: Златыд весна нова раждаеть нама вЁки... 

2. 33. Rhythmus quartus. Латинскій переводъ. Han.: Aurea sola flu- 
ant verbi nunc flumina nostri; | Vere novo Rossis aurea saecla micant... 
Первыя буквы строкъ образуютъ Фразу: Avgustissima totivs Rvssiæ impe- 
ratrix Elisabetha Petrovna salve. 

x. 35. Rythm czwarty. Польскій переводъ. Нач.: ZYotemi usta nasze 
niechay plyna rzeki, | Złote nam teraz nowa wiosna rodZi wieki.... 

1. 36. ЖУрналъ Han unncanie лёта, и преславныҳъ кысокоторже- 
CTEENNMIYS NORAB, клаженных и кічнодостойныл паМАТИ Петра Bean- 
каго Отца Отенсткіл NEPSATW императора Beepwecikcekarw, Нач.: Grigu къ 
Ipeaocaosle, | ЖҰунала, ЛЕйствіл Петра содержай велика, | Бо қима жизни 
своей сод%лалъ банка: | Колик кратъ, н где онъ Опуаклдаз походы, | 
Какїє ®зАлъ грады, H NOBSAHAZ науоды.... 

л. 37—38. Таблицы; страницы раздълены на 4 графы; въ первой 
поиёщены Doan © prea (тока; во второй — АА бы и числа, въ третьей — 
Рожденїє н akıra съ пуеславными Atan | Покола Петух Белика БЗАТСА 63 
ropnia предёлы; въ четвертой — Коликиҳъ vz єго императорское BEAH- 
четко выл, Тексть въ третьей граФВ въ стяхахъ, начинается: Родители 
монахи cerw кыли славни | Dim въ Риксін, скипетуодержавни, | С нихже 
израстила Бга сей плода ската ко скётё, | Ba тысаша шестасотнома 
CEMAAECATTA ктоуома А... | 

Книга поступила изъ славянскаго отдБла библіотеки. По новой описи: 
38. 14. 18. 
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6. ОТРЫВКИ ИЗЪ БРЮСОВА КАЛЕНДАРЯ ВРЕМЕНИ ИМП. 

ЕЛИСАВЕТЫ. Въ mert, 2 листа, № 6 и № 14. Строчки поперекъ листа. 

‚ Поступили въ библіотеку отъ Ф. Ө. Фортунатова. По новой описи: 
12. 4. 9. 


| 7. МОЛИТВОСЛОВЪ. Венеція, 1765. Въ 8-ю долю листа, па 118 
нумеров. (+ — ь?8) и 2 ненумер. стр. Ha заглавномь лист: saswwvs | 


Рьэљљэ 5 гэол5э 995995 | зазтва, бы | wWeee+as ьзғағмзз | Grace 
WARWI 56794329, | PEPAXI вы Bsmsraisans | PH Qasverars Девы | гь5- 
vaasrs | Pa 95. ©. Э Ф. beware Рьғвез | 9. Sars 2. Drsrrs зҒытаз | 


ey = = Oy 


va Warawss | Praaarauımaawı | bswanr+ Wasnsesa | лат sow a. | 


EAVIRIPEIRI Фт+ьазшвы (т. e.: Молитви | Прежде и послие Мисси | 
гінмиЕ, изъ | миссала римскаго | Инфхже м$стъ изведене | Нивфже изъ Jia- 
тинскаго | ва Славински 'Взакъ | приведене | По M. П, О. Ф. Антоноу 
Юранищоу | В Чина С. Франка оу Провлоу. | во Венетии | Книгопечатиемт | 
Двм$тра Теодоси$ | Л%то 1765. | Изволениемъ Старёйшихъ). Обозначеніе 
счета тетрадей, по 8-ми лл. каждая, на 4-хъ первыхъ листахъ латинскими 
буквами: А2, As, А4.... В, B2, Вв, В4.... Обозначеніе счета страницъ ria- 
голицей въ верхнемъ внӛшнемь углу. Въ заглавіяхь, начальныхһ буквахъ, 
обозначешяхъ статей надъ страницами и въ украшеніяхъ въ концв статей 
часто употребляется киноварь. ПослЕднія ненумерованныя страницы за- 
няты разрёшешемъ печатать, за подписью разсматривавшихъ книгу лицъ, 
на итальянскомъ языкё. Экземпляръ полный, въ бумажной обложкф. 

Книга поступила изъ славянскаго отдЪленія библотеки Имп. академін 
наукъ. По новой описи: 38. 3. 28. 


8. ЕВХОЛОГІОНЬ. Вильна, 1807. Въ 8-ю долю листа, 1 ненумер., 
700 (4-- нумерован. страницъ, 4 ненумеров. листа (оглавлеше). На 
1-омъ suctb: бухоломонз, | Он «ста: | Тукника | на Тін Частн pacno- 
кожен» | Ka нсправленїю | Танна Стыхз, | н нныуа Осреннод&йстеїй, нан 
| Ospaawsa Цұковныца, | Первое Түпома издана въ овнғен | С'гыл н 
жнвоначалных Тройца | Чина Grarw Bacnala Ecankarw | Бъ Buant | 
Atra Tina ,493. На об. заглавнаго листа разрішеніе печатать: По cuat 
вубченной мн4 класти w Ero Deet Auen ства күр 1гнатча Посафата 
Булгака Giina Бржескаго, Gvyoaortons, си «ста: Тикника Тупомз издатн 
сонзколан, Дана въ Buant Года Aus, Оєптемеуа ni. ДугХстнна Toma- 
шекекн Чина О. Б. Б. Пкличный Профессора когословїа ка Өнігеуситеті, 
Ценсоуа Kunga main Бужекой Унитской. Ps. Обозначеніе счета тетра- 
дей, по 8 листовъ каждая, на первомъ и второмъ листЕ тетради внизу, по 
средин%, буквами; ненумеров. листы входятъ въ общий счетъ тетрадей; 
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въ первой тетради на первомь листВ (заглавномъ) помфтки HBTS, такъ что 
первая помфтка на второмъ листВ: Ав, Б, Бк, Б, BE... Aa, ДАК ит. д. 
Обозначеніе счета страницъ въ ввЕшнемъ верхнемъ углу. Заглав!е окру- 
жено узорной рамкой; на л. 2 небольшая узорная заставка; есть HECKOXBKO ` 
небольшихъ украшеній въ конц статей. Подробное описаше см. у А. С. 
Родосскаго въ книгв «Описаніе старопечат. и церк.-слав; книгъ» (в. 2, 
с. 244); изданіе отмЕчено какъ малоизвЕстное. См. Унд. доп. № 169. Әкзем- 
пляръ не полный: недостаеть стр. 305, 306, 313—318, 627—634, 
661—686; недостающія страницы замБнены рукописными. Переплетъ 
кожаный. | 

Книга принесена въ дарь А. А. Шахматовымъ. По новой описи: 
38. 5. 31. | 


9. БОЖЕСТВЕННАЯ СЛУЖБА. Прага, 1854. Въ 8-ю долю на, 
98 (+— e) страницахь. На заглавномъ листћ: Maxeawva3rr+A LABSEE+ 
ЗОЉЪРБЭ 968989447 УЬРЬВТ. ГАЗА, ҒЭФетлБ5Фе QEPPIVB Fa, 94499. 
#.v.0.%. На оберткЪ: Божлственнаы слоужава, Divinum officium. На задней 
сторон обертки: Pragae, Typis fil. Th. Haase. 1854. Экземпляръ велене- 
вый, полный, въ коленкоровомъ переплет$. 

Книга поступила изъ отдӛленія русскаго языка и словесности. По 
новой описи: 37. 14. 9. 





ГРАВЮРЫ И СНИМКИ, 


СОБРАНИЕ ИЗОБРАЖЕНІЙ русскихъ великихъ князей. Тридцать 
восемь гравюръ на мди съ медальонными изображеніями (діаметромъ въ 
3 дюйма); вокругъ изображеній сгБд. надписи: в. к. Рюрикъ(**), в. к. Олегь 
сродникь Рюриковъ (*), в. к. Игорь (**), в. к. Ольга Святая супруга Игорева, . 
в. к. Святославь СВверной и Южной Росси, в. к. Ярополкъ Святославичь, 
в. к. Владимиръ Святославичь, в. кн. Овятопозкъ, в. к. Ярославъ Влади- 
иировичь (**), B. K. Изяславъ Ярославичь, в. к. Святославъ Ярославичь, в. к. 
Всеволодъ Ярославичь, в. к. Святополкь Михаилъ Изяславичь, в. к; Влади: 
миръ Всеволодовичь, в. к. Мстиславь Владимировичь, в. к. Ярдполкь братъ 
Мстяславовъ (**), в. к. Вячеславъ Владимировичь, в. к. Юрій Владимировичь 
Долгорукій(%%);в.к. Всеволодъ Олговичь, в. к. Игорь брать Всевозодовъ, B.K. 
Изяславъ Метиславичь, в. к. Андрей Юрьевичь Боголюбъ (**), в. к. Всеволодь 
Юрьевичь, в. к. Константияъ Всеволодовичь, в. к. Ярославъ Всеволодовичь, 
в. к. Юрій Всеволодовичь (**), в. к. Александръ Ярославичь Невскій, в. к. 
Ярославъ Ярославичь Тверскій, в. к. Василій Ярославичь, в..к. Димитрій 
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Александровичь, в. к. Данінгь Александровичь, в. к. Михаиль Ярославичь, 
в. кн. Юрїй Данидовичь Московскій, в. кн. Тоаннъ Даниловичь, в. к. Але- 
ксандръ Михаиловичь Тверскій, в. к. Андрей А лександровичь; на двухъ rpa- 
` вюрахъ надписей нётъ. Большая часть гравюръ безъ именъ граверовь; при 
одной изъ нихъ подпись И. Макарова (выше въ перечнВ отмФчено”), при 
семи — подпись Г. Т. Харитонова (въ перечни отм$чено **), Портреты or- 
тиснуты въ истекшемъ году съ досокъ ХУШ sB., принадлежащихъ Hunepa- 
торской Академи художествъ. Гравюры находятся на листахъ съ лЁвой 
стороны; правая сторона занята гравюрами только на двухъ таблицахъ; эти 
послБднія гравюры (медальоны) изображаютъ события, имБющія отношеніе 
къ князю, портретъ котораго поиЪщенъ на соотввтствуюшей таблиць; два 
портрета тиснуты по срединЪ таблицъ съ досокъ меньшей величины, TEMb 
остальныя. Deh эти гравюры были исполнены для «Выписи хронологической 
изъ истори русской», составленной императрицею Екатериною при участии, 
по всей ввроятности, «Историческаго собранія», учрежденнаго Екатериною 
въ декабр 1783 г. (годъ напечатанія Выписи на книг не обозначенъ). 
Атлась гравюръ, выпущенный въ свётъ одновременно съ Выписью въ 
конц$ ХУШ в5ка, библіографіею до сихъ поръ не отмфченъ; на несомньн- 
ность его существованія указываетъ SAMBTKA, напечатанная въ Отечествен- 
ныхъ запискахъ (1830, № 120, см®сь, с. 131—141) подъ заглавіемъ 
«БабліограФическое извЕстіе. Выпась хронологическая изъ исторін pyc- 
ской»; зд®сь между прочимъ говорится слЕд.: «Въ сей же книг+ (т. е. Вы- 
писи) оставлено 16 пробфловъ или порозжихъ MÉCTE для изображешя лицъ 
нЪкоторыхъ князей и знати йшихъ событій. Таковыхъ изображеній уже 
приготовлено было до сорока, изъ конхъ каждое особенно выгравировано : 
на м8дныхьъ доскахъ (длин. 7, шир. A Англійск. дюйм.) Макаровымъ и 
Харитоновымъ, какъ на ифкоторыхъ означено. Самые же кружки въ BHAB 
медалей, на которыхъ изображены лица князей величиною до 3-хъ англійск. 
дюйм. въ поперечникв; выр$заны BCL почти на оныхъ доскахъ съ лБвой 
руки такъ, что ови занимаютъ только половину M'ÉCTA, а другая оставлена 
вфроятно для изображенія относящихся къ симъ лицамъ событій. Грави- 
ровка довольно хороша, по тому времени, въ которое приготовлялось сіе 
изданіе.... (Посл этого слВдуетъ перечень картинъ; среди нихъ кром 
находящихся въ академическомъ экземпляр и выше перечисленныхъ yno- 
мявуты: Гостомысть и Крещеше Ольги въ Царьград%). Оттиски сихъ B30- 
браженій могутъ составить и особую тетрадь или папку, если кто поже- 
заетъ оныя изображенія и портреты имфть въ вид атласа, одной съ книгою 
величины или Формата въ 4-ю же долю листа». См. статью А. Н. Пыпина 
«Историческіе труды императрицы Екатерины П (ВЗетникъ Европы, 1901, 
сентябрь, стр. 195—202). Въ Русскомъ б1ограхическомъ словарЕ въ CTA- 
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тьЁ Н. П. Собко отм$чено, что Харитоновымъ исполнены восемь гравюръ 
къ Выписи. Собраше гравюръ переплетено въ одну книгу. 
Принесено въ даръ А. Н. Пыпиныиъ. По новой описи: 12. 5. 4. 


ФОТОГРАФИЧЕСКІЙ ПОРТРЕТЪ Н. В. ГОГОЛЯ (141, x 121, 
вершковь)--копія съ портрета работы Моллера. ` 
Принесенъ въ даръ Н. и Г. Быковыми. 


ФОТОГРАФИЧЕСКІЕ СНИМКИ СЪ ДРЕВНИХЪ РУКОПИСЕЙ. 

1) Болонская псалтырь. 4 снимка въ ватуральную величину. 

2) Ассеманово евангеліе. 5 снимковъ Bb натуральную величину. 

3) Ассеманово евангелие. Полный экаемпаяръ въ b уменьшенноиъ 
размЕрЕ. 316 снимковь. жы 

Принесевы въ даръ В. Н. Шепкиныйъ черезъ отдблевіе русскаго 
языка и словесности. По новой описи: 34. 7. 33. 


ЧЕТЫРЕ ФОТОГРАФИЧЕСКИХЬ ВИДА ГРУЗИНА (awbaie rp. 
Аракчеева) на одномъ листВ. 
Принесено въ дарь нейзвЕстнымһ, По новой описи: 26. 5. 132. 


ТРИ ФОТОГРАФИЧЕСКИХЬ CHAMKA СЬПАМЯТНИКА ПУШ- 
КИНУ Bb ЕКАТЕРИНОСЛАВЋ, открытаго въ 1901 году, и съ бюста 
Пушкина на этомъ памятникё, съ приложешемъ брошюры «Памятникь 
Пушкину въ ЕкатеринославЕ» (Екатеринославъ, 1901). `` 

Принесено въ даръ А. Н. Пыпинымъ. По новой описи: 53. 5. 2. 


ОТТИСКЬ ПЕЧАТИ ca АВЯНСКАГО СЪВЗДА BB. ПРАГЪ 
1848 г. При печати записка А. Н. Пыпина отъ Февраля 1901 г.: «Оттискъ 
печати Славянскаго сь5зда въ ПрагЕ 1848 г.; полученный мною отъ 
В. lanka въ 1858 или 1859 году. A. Пыпинъ». | 

Поступилъ въ библіотеку отъ А. Н. Пыпина. 
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ПРИЛОЖЕНЯ. 


ИЗЪ МИНЕИ ОБЩЕЙ СЕРБСНОЙ XV в. 
1. Начало службы общей апостоламъ. 


Gass Оша аЙАб дима н многй на ГИ 64382 сті rar Ñ nà: 
гако AORAt s+ Dro самовйци и Женнци словесна BANA циенна, Еченіци npséraru 
Хєлжаєтесе. ё wa wu ко бенмющие мировн. гакнетесе m горн MHCA HH сладбта 
искапавте, н M нєпрестанїе gern ранскне раЗелїшесе, н єзнчаскїє Црќен BRTAC- 
HHMH напаєте водами: — Dee ar влистающие зарамн AXORHHMH. в ми ва 
посланн ENCTE, чюдесноє ACHETEO незавнстно поданци. CASTH Ke Tanna 
кнкше H кҒопнсанн ЕЖТтакннє BATÖTH скуижалн напнсани єгонаўченн закб 
EBELHENOTAHNHUN пуеегати: — Pusapekn туста анкомФдунй шетанїє н кеті- 
ские сту начут4 BTOMMApa УченТа танна GACH издамече просту Vale. H 
пише присносЯщиние прич... H artacko наслаженїє 1 н прє <ну BASH 
AER "e cd: н ниг, би же пуондбте Teapa пуосцишесе сйовн Ученици. 
„га ндолскін м Храстие попал ше чени вашими и єзики D неразмїд 
CAGHHH и ERTAGNOMS pasBmS бловлше, спосте. н нна MAHTECE (Ен. а да 
MATHEA GBAT НА в АХ dun: н нї: Mp yacrad cha в спуномше руё. раўнсе 
мату ABO. AKE ткорца рожшна тварин: — Что? зримоє киденне еже монма 
бҹїма. зрнтсє 8 вХко. садужен вс8 твар. на древо вазложесе, н 8муциа- 
кагашнеє 626 да єн жнк5 (ца плачюцин глаше, Фа зує на крте вазноснма 
HIKE нз нее нєнзреченно Rachasınd. Ba и чАка Se — 

Кано ГАТ À п® 4 1рм5: мора vp mad: — Ди айлски петими $сјстккюц 
Хе. Авами ch га Ға зар преса да дарун н свецу mpemSapoern твоє: — 
Оукрепл'шесє CHAOW ткоєю н єХгётїю XE CHAS сапротненӣ сасєкоше EJ чТни 
ткон АЙАН. ЕГОБИДЦИ RHE WIE. нєпрєстаннми к TIRE манокени: — Исцеленна 
творец BAKO ткой HMENT єзичаска савак& пленїа твой познаннё. 


2. Начало службы общей мученицамъ двфма и многимь. 


ж ФА ФА 
Слука? Wya нц artma n многй вё на ги 8384 сті Di A 
nd: Даста знаменїє: — ДЕн ЧОтуоковнце Кстастакнй закон. скєзёємн и 
известно Ўкрєплаємн. люкокію знжднтема CASH телесни. ҙаздишесе ерон: 





1) На norb rin й:. HARD текстомъ: 749. 
2) На поль kreeg", 
8) Надъ текстомъ надписано декла и миогӣ. 


96 


СВЭДЪНІЯ 0 ПОСТУПЛЕНІЯХЪ ВЪ РУКОПИСНОВ ОТД. BEBA. HMI. АБАД. HAYES. 097 


и не wor курага мбжаставно ногама сконма сак)бшише. и повєдною 
почастню сТозарно SKPACHLWECE, и R некестніце кселшесе, мисл'нема присно 
yaynıpece:— га претупевшен мнбӛкуазніе мӘкн, н смрти ксечГніе дЕн, женн- 
KOES AOKPOTY прекрасн8 верно имущие. н различними ранами BKPACHBLUECE, ка 
сем пүн..тошесе. TEM же н венча Й MHOTHMH да)(окҙани te ЧАКОЛЮБАЦЕ н СПЕ | 
Аша нашӣ: — ÄRKCTEO нетлейо, дЕдство предївно EN принесосте доє рє дЕн. 
ннзложише шетаниа пласти кезкожна, силою к/нон мҮжікй VMS. cE рад" 
Басе (Ен цуКвн пҙаздиҰЙ, СТУ saws mame стоноен и сАйн® и: — Kuria AOA 
BACKS id. н пища наслажініс и цавтУ YIN слав, NREXRAANE менице. Geran AWE 
гі RPEMENHY. (Ен же пунлепистесе MENHEMS, доєротон € красном! | распалмеми? 
и пунстУписте 12 caÂKOY Aun шипци н венце HETCACH>ANA UFTEHA веначастесе 
кгонменити, 


Изъ службы общей преподобномученику единому. 


Флука Оша препденоћ CAHHOMY кі на ги к'зв4 стй ГХа $ nd 
Т рнднвно: — Пёвиги mYapa постника колезни Bu жника YEA, вАСХКАМЯЮЦИ по 
AAR жерни қазапияма FRH. того MÄTRAMH ксаков нў е изми Ha: — Даетисе 
O Ба многа миух пудокли. и КУ) пүшӛші ти лютй прейокне Ove Ime: 
ловли KOHNE MATABHHME KATO КАЛИЙ TE: — Пострадал вси 3aKONHOMŸA е, 
н киста, npemSaaps Ka ЕХ.... же други дома. TH BACEAE.... BTONOCE CRETHAO 
цук..кнєє м.... | пуепбкЕнй® Удокиние: — Ола ГАС e: Пуйте пенми sentanma 
страдалца Кл D LEE селни. рам GIRTABHA RATOPACA НИ UKE. пракослдєни $ 
бк... POTE довуота. вере Утвучкдение. слава BASAJ жаник, МЕИСЕ MECTABNO 
мнуоки. TEM зке мнаце Nja? ЦУМа не nplmemâ: — Є. Ate пуенепорочна. 
мїн «го убила «си цуа ксі. и творца. ва YA кгда CHAM. pOAS чАчекомУ Ўцзедритї 
ME рака твоего: — На Apese HED наша зущи пинвпоуочна BIJA висиш, 
мтрекн уидающи вапнаше, CHE мон. н Бе мон СПИ АЮБОБИЮ MOWWHY те 5.5, 

Канё cha 5 пЕ а 1уЖс fa по «Құй: С) casaasä житеискй. н O 
страстен бек кманцинх ме. Ұмнун Ұма мон стуадалче васєпрепёвне твою 
RATUUXRAANTH NAMETA, тихо сподоки ме: — Отуҙада(юучаски венаца, 14 стуада- 
AALA приеме, BCENPEMOAORME, преложё ки 0 земле, KA Ant HEPATHOMŸ. н ка 
СТ... и животу HOTHHOMY RTOBÄSKEHE: — ....... 





1) Ha полћ написано cha ran Ä:- о сайи 
2) Надъ текстомъ падписано мйлмъ. 27 
8) Надъ стр. надписано ngene А... су 
4) Написано пракесласлаєнн. 
5) На noat күток?:. 
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ПОВЪСТЬ 0 БРАЖНИКЂ 
(взъ Ждановскаго сборника XVII B., A, 72 об. — 74 об.). 


‚ Пов®сть w нЁкоб’ чївке B....' бражникВ. Barien, (0че. 
-Hökm qbk, ппющш рано вёми в пра’ники бжия, за всякї' ковшб гда 
бга своего прославляб, По н®кй днё реченаго дия присай бгъ англа своего 
по Ally того чявка; понесли AY того чавка к бжественымъ вратб, поста- 
вили того чівка у Bpä, онде прочь. Нача чявкъ толкатися у Bpä. Принде ко 
вратомъ пбръ айлъ і рече: кто тбкушеся у врать сты? А" есмь бражникъ, 
rom с вами, гдне, в раю быти. Пёръ alias рече: брёникб пе входимо в ра’, i 
биде прочь. І браникъ рече: ты, rive, кто, гла тво! слышу, а имени твоего не 
вћмь? Ar есмь петръ айғь, порхчй mab rae ключи пртва нбнаго. Бражнй рече: 
гАне петрь, помниши лі при распятит run тря"ды хрТа бве?ся, а” же тебЪ 
не слезы могли, тебБ не быть в раю? Пёръ айғь биде, посрамле" бысть; і нача 
бражни" еше то"катися y вр&. Приіде ко вратомъ айлъ паве! и рече: кто то“- 
кущеся у вра сты? Азъ есмь бражникъ желаю съ вами въ раю быти. 
I паве" рече: бражникб не входимо въ ра’, биде прочь. Бражни“ же рече 3: 
а ты, гдне, кто, TAA тво! слышу, а имен! твоего не вёмъ? А" есмь паве" 
айлъ, кресті етибекію землю. ГДне паве", помьниши ли, коли TeOb 
дана власть при темире пре а?хиере' побивати BÉPY хрТов%, и ты, 
гіне, пе?вомученика стеөана камениемь поби“, о чемь ты въ раю? Mase" 
биде посрамле"; и нача бражникъ еще то*катися у BDA стыхъ. И иринде ко 
вратомъ IMDb ABAD і рече: кто то*кУщесл у вра сты? Азъ есмь бражникъ 
желаю с вами въ раю быти. И прь двдъ рече: бражникб не входимо в pa’, 
а пртво небесное уготовано имъ с прелюбод®щы. И бра"никь рече: ты гдне 
кто, глась тво’ слышу, а имени твоего не вЕмь? А” есмь црь ABAb. Помниши 
ли посла“ CaXTY своего у“яна да вел" его убити, а жену его са?вию B3A* къ 
себЕ на постелю, 34486 ты в раю, бражни", прелюбодБіца? А’ есмь жены 
своея не слушива", а дши He погуби“, I црь АРДЬ биде посрамле"; после того 
бражникъ нача то*катй у врё и припде ко вратомъ прь солома" и рече: кто 
тожУщесл у врё сты? Ar есмь бражникь, хощу с вами въ раю быти. I fips 
солома" биде прочь и бражни" рече: ты гДне кто, гла тво’ слышу, а имени 
твоего не вБмъ. А” есмь прь солома" двдовичь, граде семь па двор chañ 
во стая сть. И бра”пикъ рече: rive прь солома", помниши ли ты, коли жены 
своея послУшалъ, а идоломъ TIOKAOHR’CA, хрта бве?ся, и же бы тебБ пи едино 
слово могло, и востаси?; воскресни, rin‘, бже мо’, да воз несеся рука твоя, 





1) Слово затерто. 
2) Повторено: бражникъ же рече. 
8) Pante было воскреси. 
4) Marbe зачеркнуто: ras. 
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не забҰди нище: свой до ко"ца, да еще тебБ на давыда ради Ona твоего, 
іты бы со агаряны; і бражпп" во’дохн&“: гди, бже мо’, гора’но своимъ 
mare" і поло" ра’ папуша", а меня не пустишь? И приіде ко вратомъ ива" 
бгосло” i рече: кто то*кущеся у врё сты? А" есмь бра“никъ, желаю с вами 
въ раю быти. I рече ива" бгосло”: написано во EYANI бражнико не входимо 
в Pa’, уготована імъ мука с прелюбодБицы и со идолослужители і с pa‘ 60'- 
ники. I рече ему бра”никъ: которьт ты, гдие, по имени, вё BACH четыре 
етлиста: лука, ма?ко, матөе', ива"? Ива" же рече ему: а” есмь ива" бГосло. І 
бра=никъ рече ему: ино, гдне, ты писа? во eYAHI: бражники цртва небеспаго 
пе nact En, в тб же во етди ты" написа”: аще ли aps друга во°любимъ, 
a бгъ на обоихъ соблюдё; почему ты, гне ива" бГосло, еудистъ, самъ себя 
любишъ и в ра! не пустишъ? Любо ты, гдне, слово свое I’ еЯлия вырежешъ 
Lg руки своея 1" еҮлия биишися, и A'O Bp& не биду. Ива" же бгословъ рече: 
аки зве’ды небесныя, аки песо“ вскра’ моря ра"сБя"на по все’ земли BCe- 
хЬшнЪ' писания моего, і рёки своея i мив бперетися не мошно, i того слова 1° 
«еуүлӣя выреза не мошно; 6бр& мо’ милы, поди к намъ в pa‘. I бве?зоша 
врата рая бжия, 1 во%радовася бражни" радостию великою. А вы, братия моя, 
снове PSCTRI, православныі хрТияна, GER молите, на 6р5" не бываче, оста- 
вялете, а пе упива'тесь бе" памяти, не буде без Ұма, I вы наслЁдницы будете 
пртвию небесному i ра’ския обители. БГУ нашем слава, Hub и присно и во 
BEKE вБко”. Ами“. 


ОТРЫВОКЪ ИЗЪ ЗАДОНЩИНЫ 
(изъ Ж.,даповскаго сборлика XVII s., лл. 30 06. — 31). 


Сказание о допскомъ бою. Киязь дийре! 1їваповй своимъ братомъ 
владимеромь ОдрБевичомь и своими воеводами были на пир у микулы BA- 
силпевича. ВЕдомо намъ, братве милы" что у быстрого дому прь мама! прише" 
на рҰскую землю, по'дё, брате, тамъ в полҰношь i жребия афетова cha, W 
негоже родися русь православная; взыдемъ на горы KICCKHA і пбморимъ слав- 
ного непра і посмбримъ по все! земли pScKO' (0 поля на восточн$ю стран к 
зале'ском$ жребию сна ноева, б негоже родисл CHOBA поганыя тотаровя 
бҰсо?маны; ТЕ бо на реке на came одолБвая аФетовы; бтогБ рУские земли 
CHARTE невера 0 полацкие рати до момаева побоища, тёгою землею и печдю 
і покрышася; i плачащися чада своя, поминаю вы, киси і бомре и удалыя 
молоцы, OCTABÄTE домы свом I вся бгатева и жены и дете! и славы миру 
получити, а главы своя положиша за BPS хритиянекую, а собв бы чат 
пожжейві вскомлейві жалость и пбвалу великому князю димирею 1вановичю 
і пбвал$ брат% его владимир бдрфевичю. Снидемъ, братия и дружыны, вру 
составимъ слово въ слово, возвеселимъ рУскую землю, во’верзимъ печали на 
восточ(н)%ю сторону в спиъ жреби!, Аминь. 
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ПОУЧЕНЕ ОТЦА ДУХОВНАГО Kb ДЪТЯМЪ ДУХОВНЫМЪ 
(изъ Ждановскаго сборника ХУП в., лл. 76 — 80 06.). 


Iloydenne Waa дховного к дЕт8 дховнымъ. Велено нй, братие, 
BAM’ воспомян$* по гїн заповедемъ і о вашемъ спасенит: се бо есть BA печало- 
вати i сБяти в ваша срца бжетвен"ое chua, а те?ние хрЁхо?пое 1скореняти. 
А «kb, господие, заблҰдилися, soBÿine на земли, поне" убо здЪшнем® BER! 
есть конецъ, а тамошнем8 BEKS ифсть кбца. И вы, гдие, 6Га ради побере- 
гитеся сами о свое" дши © веякия бе°лЪпицы i помяпите сме*гтпыї чё і 
страшный с8^ i мӛк% вБчнёю. Но сами вЪдаемъ, что естьмы сме?тьне, BH- 
димъ, гдие, сами не ло“но, что Ойды паши і матери і братия і чада i жены 
ходя на 086, а мы по Mark тамо приближаёся і по сме?ти тамо“ все ud 
быти, то*ко срце наше ожесточало. И вы, господие, бҒа ради воспомяпитесь, 
доколВ есмь живи, покабся о свой грЪс$, чтобы нё сме?ть бес покаяпия пе 
застала, понеже бо вЁдаб, докол живи OYAË, пре сме?гяю бо памъ вфсти He 
б%Д6, ни по сме?ги покаяния ни BO адБ ісповБдания, приходй бо сме?ть аки 
Ta: в вечер: лечъ, а в %фе не ста; i коли приходи по нашимъ грЕхб бе" 
покаяния а сме?ть, то 25 Че бъ не родя*ся. Увы нё, w гор намъ 6946. А 
мы сами лишаё спасения, ни каёся свой грЁхо"; iam ped кто моло: поспью 
покаятй і покаятися, а не вфдаемъ сами, дожив" ли до утра, не доживё' 
ли, He "pi бо сме?ть во wyeca пи стар8, ни младу; велено намъ быти готовы 
на вся“ дпь и част; іли кто говоря: грфха па миф пЕсть, почто ми kanth? 
Н%сть того проклятее, кто тако говори, "bert, такова члвка на земли, кто 
бы на себф хреха не имЁлъ, но ра’ве еди бгъ бе’ rpbxa. Toro ради бгъ 
остави противо грБхо" покаяние слезами омывати грфхи; аще которы 
чавкъ покаяния не им®ё, а имБё пость ism млТню творй ian інУю добро- 
abre*, нет8 в томъ ничего, что сл 0" не кабся, писано бо есть: аще кто не 
кабся и не приидб своею волею на покаяніе, то’ чю“ есть вЁры крестьяни", 
приноса @ него не велено призый к прквй, ни свещы, ни просвиры; i ра"- 
болйся, іно к нему з дары не BTA, которая EMS на нога пе покае'ся. А кая- 
тися станете, не мозите ни единаго грБха утай. А иже есть овцы, паст8ха 
He імӛше, заблёдилися і собла’нилися еси по наши rpbxô, и в нераз5миії 
ученӣ не умБе ва учй і наказывб; а вы, PAE, пришли есть жестоки, а HA пе 
сл5шаете, а все TEAS угодие творите, а дши малое по'зы не уделяемъ; луче 
бы дша своя беречи, а тіло пра сме?тно в землю no'ae, а дша бе'сме?тна 
по'дё по свой делб, что сотворила; а еще зд сотвори! чавкъ, живб в upate 
1 чистотВ і мдїїню творя 0 своего noT% и постъ де?жи и чисто покаяние со 
слезами, TO има жити во цр?виі небесн, со англы в раі вселитися; аще ли 
чабкъ зде житие свое живе скве?но i печисто въ BANN и в пия*ствЪ і поста не 
имя, 1 прачиико" не чте, ни воскресения хрТва, пи мл?ни не вори, не слу- 
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шаю, заповёди бжи! престУпаеть, ни покаяния чиста не имфе, не кабся іи 
кабся, TO™ творя, то’ дши буде лютая ибка во вфки не согрћемая гроза, 
none” убо блуники i прелюбод цы пртвия бжия не наслЁдя; эдЕ убо не 
MORE мала жжения те?пЪти, a в б5д8щё' вЁце ropbra за своя грЁхи; аще 
бы чавкъ вда! тамошнбю муку, ио" бы вся дни мУчв*ся зд живучи, À вы, 
правблавныя кртьяна, на ABTS крты де?жите; а которыи члвкъ крта на себе 
не HMEC, то’ татарану уподобися, іли кто спи па іли бе’ пояса, тб пе нашия 
вЬры кртияни“ или кланяеся Caëu Lg дн im зве’дамъ Lg іно"? 
чему, то есть погано! зако”. I еще глю вамъ: кто во твоё руду! о’нища“, 
і ты ему помоѕи бо*ши чюжы, болши i ИШЕ нищы. Aue кто MATHIO даб HH- 
шы, то Xpt% в руце полагаб, матия бо ве’ми хвалися на CYAB пре GË і 
муки i°6aBase; MATHIO творите 0 своего пот, а не 0 чюжаги imbuma; на 
хЎдїї CHPOTS емдё, TH не милу GER: того GES, ненавиди члвка, и”* неправену 
MATHIO твори, i бврати лице свое о таковаго члвка, i He "pH на него. Aime 
бғатыі за“же свеш% во пркви і прише чбиди moca тобою i заплаче пре 
стыми и во°дохнё і JTACH свещу свою во цркви слезами; л5че бы ты храма 
бжил воскб не просвыцати, а убогӣ не обидити. Ame ско?би находя і 60- 
Zug і бБды находя і печали, i мы Овещаёся к бг, обеды кладё i мысай, 
добро творй; 1 ка" минеся neva‘, i мы обеты кладё і забУдё, i та“ saan abla 
у<чуне', творй' ме?еко бгови і ненавистно; за TO гдь бгъ лютыя gong HA- 
води і бћлы и в бҰдішб вфце мука вЪчная. И вы, rate, бга ради побере- 
гятеся того, чтобы гдь бгъ не до Ko'na прогнфва*ся. И вы, rake, бГа ради 
w6ETo” страшны не закладывачте, а новыя по CHIÉ понималте, а к це?кви 
радетте, устроение цркви імБйте 1ко"ное і кни“ное; I аще ли к це?кви пе pa- 
дее”, то гдь домы разоряетъ; а пра’нико” бжий urare свЁщою i просеирою. 
Да еще глю, братие, ue осУ=даите пре" бжия CEA: не со’да” еси чавка, како 
ти ему CYAN; кто сода! TO ем® H, І па лихо ApS друга не учите i послуша” 
учения его прил®”по і домашний поуча'те, saue” ва во’вести на покаяние і 
поучати і понбжати на добрые дЁла ко спасению дши, поне" не нё SA ва 
Ope дати на страшнё пришестви!, но нё rphmuñ за нё 086 дати заградяся уста 
Hama. Aue пб до’рыт проводя живо сво’, а ABTS AXOBHBI не печеся і не учи, 
не и’бы емі ничё MSKA; тако" а’ грёшный (eg пе?вое свое житие злое в 
тяш(куй Tpech, а w ва попечения не ambio. И вы, rafe, не смбрите на меня 
грёшнаго i не собла”няттесь, поберегите сами свой Alb, да и наши pa- 
бомъ i csoGouti, млады 1 стар! дховнаго бца слЗшати, і епитимию по CHA 
upsima're. А которыи попъ бе’ OUATRMAI прощаё іли M348 во*ме іли ве*- 
можы стыдися, жд" его вёчныя меки огие“ныя. А которы чавкъ не 
хощё порбдитися, не AMA оставление грЁхо’ прияти. Крётьяци" во лжу 30- 
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BOCA, NPOKAÄ есть таковы! 445kb. Не сл шаб заповеде! бжиї, не 6846 проще", 
но прокіЯ 6848; а творя заповЪ”, люби бга т бГЬ того во’люби самого в 
uocrbauni день. Вы же, чада моя милая, пре" всего istre стра бжиі в 
се?дцы своё, може уде?жатися о всякаго зла; а который члёкъ не UMEE страха 
бжия: въ се?дцы своё о грфеё свои, то’ ве може спасе" быти. Чада милая, 
б8дете к це?кви воста“ливи i не ленивы, то есть оцыщепие më i телф 
нашй; i стоте во пркви со страхб ı пЕвия сл шаге i не говорите в то время | 
ничто”, да ИНЕ мо*чащи не соблажняете; а кто во прёви говори іли смебца, 
англи бжи! оставляютъ такова чавка, і приходи дияволъ і пре’стя ero i 
плени его, гако же не CTPAXO пе можете ни единого часа icno*HATH к OFS, 
upnia®” печестивиі бЪси и влагаю CME i mené, И вы, чада моя, стоте со стра- 
хб во’ це?кви, не исходите 1° нея, доколЬ пе бпоютъ, да не пог5бите мзды 
своея: ГорЁ том8 чавк8: зво" слыши іли пӛние, а пе "46 в це?ко” т не Mo- 
лися, iam кто на кого rab? unbe, іли браняся, iam бився, іля на кого rub? 
inka, а не простяся в де?ко" Wë: iam свещё іди просоир8 привесё, то’ npu- 
HO He честе" бгови, a с& есмь Myne в®чно'; а толико дне! не "AS к це?кви бе" 
HSXKH, толико же ем5 а опятимии i Sa TO де?жатп. А воскресение гДне чти- 
те, DROP бо Fae двдъ прфкь: в CHI Alb во’рад8еся т во’веселйся в 0", то! бо 
днь воскрние rane; i не дёлачге в неделю ни которое Abu, пиро? пе чините, 
ни на потрёшение не собирачеся, ни жевбно не закала“те на усфквовение 
пртчи; і на во’движение чТнаго крта ug мяса, ни рыбы не ядите. А пра’ни- 
ко" гДьскӣ всегда пытачге À парочитымъ стымъ, ка" бы в грё не пасть. А 
понеде*пи* апѓла хранителя Alb, а среда честный Aib, а NATO" KpTa гїл Alb, 
а с5бота родите*скит Ab; а” женами совокФпляттеся протяво вто?ника і 
Чёве?тка; а субот8 вече? до понеде*ника CBÉTAIOUIATO дни оставля‘ге всяко 
дБло; © ра’наго о(бъяудения и пития уде?житеся, аще кто в ко! не завтро- 
каб чавкъ. А того дни которого cTaro Nama, то’ стын MOH спса всю нд1ю; 
аще ли не лишйся ысти і пити рано, пе можб онъ ничё избыти тмы. Да 
eme глю Ba, братие, да не помышляте © свой же" к чюжы женя, да не 
Ha'xé казе" 5 бга ни на дЕтЕти ваша; да и, жены, пе помышлячте О свой м8- 
же"; да пе предани 6%дете во Но адово, GSAS горфти бе’ ко"ца, то’ бо всего 
әле есть.’ Да и к во*хвб пе приходите, не посылаче, вёрУте во единаго 
бга, то! бо со все може: убожи i богат, і ме?тві i живи. Да пи ко?чемъ не 
чините 1 сами не netre, др? друга не обите, пи клевеничече, ни на криве не 
послУшестте, не божатесл імене гДнй, ни крестб, пи о%раз0; да крестнаго 
целования берегитеся, ни материю не бранитеся, то есть жыдо"ское слово; 
ни твари бжи! не мозате похлити, ни до“дя, ни BÉTPA, пи снг, ни “pasa: 
все то бжие со’дание. За то бо бца і мтрь чтите, тЁми бо св по’нахо. А 
вы, родители, ча свой наказывате Abu и в паказание приходите і рабы своя 
поуча те. ЕмУ же слава со (Une т сты” Gd nirb і прно 1 во вфки Bbko°. Амінь, 
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| ПОВБСТЬ 0 EPIS 
(изъ Автономовскаго сборника нач. XVIII в.). 


Повесть о ерше. Ехаль ершишко на WCHH(OBbI} дровнишкахь, H 
прошался ершишко въ славное Ростовское озерышко у всехъ ры? у стои 
братьи одну ночь начевать. И собиралися они в кучу и думали думу весли)- 
кую и COBETb советовали. Первые рыбы говорятъ, <настоуяшую правду 
творятъ: просится ершь!, ....мохъ на главЪ, в Ростовское озеро одну ночь 
начевать, какъ ево не пустить не ....бой ему наслБгъ носити. Другие рыбы 
говорятъ, на(сутояшую правду творятъ: какь ерша пустить в.... озеромъ 
сомустить А третьи рыбы говорятъ, настоящую правду творять: NONAME- 
туйте потомъ, что будегъ содомъ, какъ ерша пуститӣ, дакъ ерша не выжити: 
И думали думу великую и советь советовали, и пустили ерша одну ночь 
начевать. Ершь ночь начевалъ, две начева”, © двухъ ночей три ночи, $ 
трехъ ночей четыр ночи, отъ четырехъ ночей жилъ четыре недіми безо 
дни, мало не мБсяцъ, и сталъ п<о> Ростову озеру ходити и ABTeH плодити, BCA- 
ки(хь; рыбъ теснити, всехъ «рыбъ> прибилъ, всехъ прико<аолъ>, въ конецъ 
пригонвлъ, ко(ю> рыбу ткнеть, та не од<ъдохунЬтъ, жива быть не можетъ: 
какъ у царя вострая сабля, то у ерша щетины, He б болшои полтины; KOA 
пб пень, коя пб колоду, по заводямъ, по запескамь, по залустровамъ при- 
сталиша не стало, и было Ростово озеро въ кулигу. И собиралися рыбы в ку- 
чу, думали думу великую, сове)" советовали. Первые рыбы говорять, HACTO- 
яшую правду творятъ: какъ до TOBO преде сего в Ростове озере? тихо и 
сиярно, все благодарно, дело давно, а нын®чи ерши стали болшие, окудь B3H- 
лись, оку понялись, ис како" реки, ис какой протоки. И думали думу велику и 
советъ советовали, велили послано"? писати посыную грамоту на ерша в 
су праведной, просять и ныне не бросятъ. И садится ракь, печатной дьякъ, 
на ремЪнчатой сту“, чтобы чорть не здулъ, и содится щука калуга, семга 
печерска, селдь перяславская, и садится в судкахъ секретарь осетръ, голо- 
вой тресеть: сукинъ сынъ, плуть, бра*ни* ершь, вековой ябедникъ, TOT 
зи, не тоть ли, какъ бы в руки попалъ, головой бы пропаль, над родомъ 
нашимъ натрубиль, брата осетра на Boarb погубилъ, баялъ да баялъ да в 
нфводъ завелъ. И думали ech судьи с вопча посланного послати по ерша 
елъца стре*ца удалова молотца с вершыны до конца, TAB ерша сыскати, по 
щекамъ свистати, пб гузно пинати, в х(руебеть то*кати, передь судъ по- 
сылати, HAKAKH басепъ и бговорокъ не слЯщать. Туть и пошезъ елецъ 
ст<р»елВць, удалои молодецъ, с вершины на конфцъ, до первыхъ рыбъ до- 
шелъ и сталь спрашивать: TAB видали, AB слыхали плута, бра"ника ерша, - 





1) ЗатВиъ въ скобкахъ стонтъ по ошибкћ написанное (одну). 
2) Вь подл. орере. 
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‚ вора, ябедника? Первые рыбы говорять, настояшую правду творятъ: мы’ 
ево въ видъ не видали, а слыхомъ слыхали, нынечи ерши стали большие, 
проходу не стало. Посланнои отъ первыхъ рыбъ поше“, до други рыбъ 
дошель: rab видали, TAB слыхали плута, бра"ника ерша, вора, ябедника? 
Другіе рыбы говорятъ, настояшую правду творять: мы отъ ево бежимъ!, 
плачемъ да дро“жимъ. Посланцои © другй рыбъ пошелъ, до третья рыбъ 
дошель: TXB видали, TAG слыхали плута, бра"ника ерша, вора, ябедника? 
Третьие рыбы говорять, настояшую правду творять: иши ерша по заво- 
дямъ, по запескамъ, по заост<«руовамъ, ищи в кулиге?, Посланнон по боду, по 
счастию и по Божскому изволБнию, какъ на скоре въ кулиг пришель, 
такъ ерща и нашелъ, и говорить ему: сукинъ сынь, пў, браникъ ершь, 
вфковои ябедникъ, живешь ты дико, поступаешҳь» велико, есть челобитье не 
мало, много ли ты бридишь, далеко ли видишъ, BCAKH рыбъ обидишь, всехъ 
рыбъ приби<аъ>, всехь рыбъ прикололъ, в конецъ пригониғь, кою рыбу 
TKHE™, та не одъдохнетъ, жива не будетъ, а нынечи їзво" geng суть стати, 
отьветь дати, полно матати, добра не видати. Ершъ говорить, настояшу” 
правду творитъ: на примеръ скажутъ, посла не куютъ, не вяжутъ, ты бы 
не такъ пришелъ, не то словво нашолъ: батюшко ершь, здорово ли живешь, 
много ты бридишь, далеко ли видишь? сами, веть, онф бридять, векъ HACH 
ненавидятъ, в ротъ насъ хватають, всегда матають; челобитна ли на меня 
подана или словесно доносятъ? Посланнон говорить, настояшую правду 
творить: челобитные Bert, а бью челомъ векъ, изво", ершъ, пре суть стати, 
бветь дати, по*но мотати, добра не видати. Ершъ говоратъ, пастояшую 
правду творатъ: я пе то шо потомъ и теперво готовъ nepe судъ стати, 
бветъ дати, а ти бъ, посла"ной, полно надо мнои летати, самому добра не 
видати. И пошелъ ершъ с посла"нЫ съ льцомъ, удалымъ молотцомъ; идетъ 
ершъ блиско, клянется ниско. І садитца ракъ, печатной дьякь, на стулъ, 
чтобы чорть не зду“, и садитца и садитца шука калуга, семга печерская, 
селдь пореяславская, и садитца в суткахъ секретарь осетръ, головои тре- 
сеть, весма на ерша несеть: сукинъ сынъ, плуть, бра“никъ ершъ, BEKOBOH 
ябедникъ, живешъ ты дико, поступаешъ велико, есть челобитье не мало, 
много ли ты бридишъ, далеко ли видишъ, BCAKE рыбъ обидишъ, всехъ ры” 
прибилъ, всехъ рыбъ прикололъ, в конецъ пригони“, кою рыбу ткнетъ, та 
не бдохнетъ, жива не будеть, смотри ты над родомъ нашимъ натрубилъ, 
брата у меня осетра на Волге погубилъ, баялъ да бал“ да в неводъ завель. 
Ершъ говорить, настояшую правду творитъ: молчи TKO ты, судья, ком% 
будеть дивья, роскажу дело я твое; тъ, братъ, братъ, давно тому и ратъ, а 
вы, судьи, 6 БГа созданы, 0 царя посажены, ен ен судите въ правду, въ 





1) Въ пода. бежилъ. 2) Въ подя. кугиге. 
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крестное челование, въ еванглскую заповетъ, какь жить, умеретъ, въ Ie- 
реть себя не потереть; мы з братомъ с твоимъ с осетромъ сошлись на 
матушке ВолгЕ, полюбовно побратались, крестами поменелись; онъ братъ 
болшон я ему и ра”, онъ пошелъ попереди, а я пошолъ позади, я и говорю: 
какъ тебя, брать осетръ, скоро bors несетъ, вода житко, а ты идБЬшъ шипко; 
я и спросилъ у него: брать осетръ, много ли ты бридишъ, далеко AH BH- 
дишъ? Онъ говоритъ: я вижу матку Волгу с корени и до вершины, в ширину 
и глубину исповеда", на дворе вечеръ, а не ч:бедаль; у меня у меншова 
брата у ерш спросвлъ: ты много бридишъ, далеко ли видишъ? Я вижу 0 носу 
с пять да подвинуся опять, на двор$ вечерается, а мив ершу опочеватца, на 
меле объночеватца; я говорилъ: братъ осетръ, ти бъ с мили на глубъ итти, 
доброво пе на*ти. Какъ онъ слово то сказалъ, самъ себя и связалт,; рускои Бгъ 
похвалнова слова не люби, какъ онъ с мили на глубь сошелъ, CO слЕпыхъ то в 
нфводъ заше’, а у насъ, у ершен, какова не! миня по делу AHAA; у мужн- 
ковь у неводовь матицы ретки, а у насъ ершовъ думы крепки, я в ма- 
THe пе заживусь и ечееи прошибусь. Мужики стоятъ на берБгу, разговоръ 
говорятъ, ехать хотлть за реку: воно ребята рыба м$чется, не отъ нас ли 
прячется? Взяли лотку здБрнули, певодомъ Wfexasn и к’ берегу приехали; 
пришоль Скокъданъ, осетра БГЪ и даль; взяли полено, а голову ту сломили 
о Koxbuo. Ершъ на другую сторону: воно, ребята, прозора бьютъ, вядялъ 
матку Волгу с корени и до вершины, а со слёпыхъ то в нЕв0 зашелъ. Судьи 
на мЕсте сидили, правду суділи: што ты, ершъ, хоробро живешъ, благо 6a- 
ешъ, лишъ CYAËH матаешъ, правъ не бываешъ, ничего не знаешъ, какъ 
ты в Ростово озеро вселился, з дБтми росплодился, по озеру росходился, 
есть ли у тебя на то свидЪтели? Ершъ говорить, настояшую правду твори: 
есть на то у мБня свидетели, есть сорога — послать далеко дорога, есть 
окунь — и нын? охатъ, есть подъязокъ — безо всякїхъ пбвязокъ, есть на- 
лимъ — не ловко намъ и обимъ, по налима по свидетеля послать, долго не 
дождатъ: брюхо велико, глазомъ дико, шевелится тихо, губы толсты, по” 
шеками не просто, языкъ худъ, нелзя пред судъ привести да слушати 
туты какъ мы в Ростово озеро вселились, з детками росплодили, по хзеру 
росходились, жили нашы деды, прадеды, оцы нашы состарились и прёстави- 
лись, и было в Ростове озере дворишко худое, соломои крыто, во дворишкВ 
клитишко, въ клитишкЕ коробьишко, въ коробъяшк пути Y грамоты, 
деревенские крепости; ето по Богу и по несчастию и по Божскому ? 
изволЬшї” и по Божію прогнванью было на Росто’ское озеро пожар- 
нои случаи и нынВ скучимъ, принялось за соло", много было реву и 
содому; и горело Росто’ское озеро четырв годы. Судьи на м®сте сидили, 





1) не повторено два раза. 2) Повторено: и по Божескому. 
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‘правду судили и велили ершу итти на прежнее жилище на свое пепелище, 
tab было дворище. Челобитшики затужили, какъ съ ершомъ быта, какъ 
пособити, какь ерша добыти; бБжалъ Geck, заплЪлъ езъ, пришо“ Auronin, 
ватину" коликъ, пришо* Перша заложилъ вёршу, пришолъ Скокъданъ, ерша! 
Br? даль, пришолъ Кузя, положилъ ерша въ кузовъ, пришохъ ДФнись, 
звалилъ ерша па са"кя да поволокъ на низъ, пришелъ Онисимъ, котблъ HA- 
висиль, пришолъ Данилъ, ерша сварилъ?, пришоль Пронъ, yx% прози“, 
пришолъ О"куша, ерща то наткушалъ, пришолъ С’паря, сталь стырить: 
ершъ свфшъ, одинъ не със"; пришолъ Кирило, удариғь Спірю по рылу: 
зачемъ W чюжемъ ерще стыришъ; пришолъ Елвзаръ, со всё 6 блюдъ поли: 
вазъ, некому HB сказаль. КонЕцъ. 


Is. ( . 


ПОВЪСТЬ 0 КРЕСТЬЯНСНОМЪ СЫНЫ 
‚ (изъ Автономовскаго сборника нач. ХУШ B.). 


Повесь о крестьянскомъ с4ыҙ»не. Бысть mekim крестьянской 
сынь и нача онъ грамоте учится, но грамота ему пе дадеся, и за то ево 
мастеръ болно биғь, подымаючи ва козелъ; и вздумалъ оной крестьянской 
сынъ: лутче, говорить онъ, я стану российскому ремеслу учится, ночью украду; 
& днемъ продамъ, и будетъ у меня легкая денешка и скорая добыча. При- 
бралъ онъ к CHÔB товаришевъ двепатцать и пошли они крестьянина красть. 
И в то время у крестьянина были не заперты ворота; и ударилъ тать в во- 
рота дубинкой и самъ тако рекъ: бверзаются хлеби пебесныя, а мне ворота 


крестьянские; и вшедъ въ дворъ крестьянской и самъ такъ рекъ: взыде Їйсъ 
на гор% Фаворску<ю> со ученики своими; и пришетъ ко крестьянской KABTE и 
самъ тако рекъ: принимается Фома за Христово ребро, а я на клить кресть- 
янскую; и взлесъ на крестьянскую клеть и самъ тако рекъ: взыде Госпоть на 
гору Елеонскую, а я на клить крестьянскую; и сталь ломать кровлю, а самъ 
тако рекъ: простираян небо яко кожу, а я крестьянскую кровлю; и сталь 
спушатея B клить по веревке и самъ тако рекъ: вниде Иона во чрево KBTOBO, 
à я Eb клить крестьяпскую; и нашё на столе краюху хлеба и самъ тако рекъ: 
тело Христово прииму 1 имя Господне призову; увидялъ на столе братыню съ 
сквасомъ и сталь пить, а самъ тако рекъ: чаш$ спасения прииму I имя Гос- 
подне призову; увидалъ HA спиче кнуть и самъ тако рекъ: о Господи, страха 
твоего боюся, а трудовъ свой во веки пе дищ$ея. Крестьянка же, TO услы- 
шавъ, рече мужу своему: востани, тать у на в клите ходитъ. Но крестьяни" 

жены своея не послуша и рече: не тать у насъ ходитъ в KARTE, но ангелъ 
Господень прищедъ души наша посетити. И праше тать ко крестьянской 


ww 





1) Въ пода. cpmpa, 
2) Между строками м на пол% приписано: пришла сестра его Henisa, по ерше голо- 
сомъ повыза, ветчну память сотворила. 
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кровате и сташй с крестьянина шубу новую, а сё тако рекь: одеяися светб 
яко ризою, а я крестьянской шубою; и увидялъ у крестьянина лежитъ в 
головахъ яшикъ з денгами и сталь ташить, а самъ тако рекъ: ослаби, остави, 
прости, Боже, согрешения моя волная и неволная. Крестьянка же, то 
услыша”, вторично рече мужу своему: востапи, тать у на в клите ходитъ. Му 
жены своея послушалъ, 10 кровать наклонился и с кровати свалился, вэялъ 
дубинку, ударилъ TATA. Тать же рече: окропиши мя иссопомъ и очишуся, 
омыеши мя и паче снега убелюсл. Крестьянинъ же на кровать повалился, 
корою закрылся и рече: о Господи, ангела твоего убилъ, а душу свою во 
веки погубй. Тать же выбралъ ис клети все до чиста, а CA тако рекъ: чистъ 
сен домь и непороче"; и вышелъ из тои клети и созвалъ къ себћ товари- 
шевъ, а самъ тако рекъ: приступите к нему и просветитеся и лица ваша не 
постыдятея; и наклалъ всемъ по HOME; а самъ тако рекъ: Госпотъ умножилъ 
двенатцать аплъ, а я двенатцать крестьянски пожытко. И пошли домой по 
дороге; на встречу имъ мужыкъ идетъ с коровою; тат же взя корову за рога, 
а самъ тако рекъ: радуися, обрадованная, Господь с тобою, а ты, бурая корова, 
гряди за мною. Крестьяни" же 5.... пробудился въ KARTE, осмотрелся, хлеба 
не куска, а платья не лоскутка: жыть было весело да исть нечево. | 


ИЗЪ ПАНЕГИРИКА МИХАИЛА КУЗМИНСКАГО. 


СОбразь ДобродЁтезли, Раз$ма и Премрости въ Высочайшей Персон 
ПресвтлЕйшел Госдарыны, Barosbpatia Великыя Кнагыни Всел Росаи, 
Высокыл Принцесси Ангалтъ - ЦербСкыл, Герцогины Саксонскыл, Энгер- 
скыл, Вестъ - Фалскыл, Гратины де Асканіл, Госпожы Цербста, Берн- 
6$pra, Эвера, Кнингаузена и прочал, Ем императорскаго Высочества Exa- 
терыни Алексіевни Унающый, в’ позоръ Чтном% Свт Представленный. 


Кто в безсиертїи хощетъ пребывати 
и Има свое СлавБ записати, 
То em% есть степень первый 
М$дрыл искать Минервы (!), 
Треба и себе плВнити, 
Волнымъ неволникомъ быти. · 
Ибо безъ тр%довь никто же $спБетьъ, 
Ни Славно Имл когда возим®етъ, 
Ни станеть свВт% в позор$, ` 
Кто не б%детъ $ дозор 
Тоей, что при Бжьемъ өронф 
И съ (°) дБвамы в (%) ГелБконв. 
Та на Пртли Црей возвышаеть 
И съ ними кУпно Црства Управллеть, 
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И проевфщаетъ ихъ нравы, 
И дЪйства nxb ведетъ к’Славф, 
М$дрость (: глю :) нбна 
Eau своими чюдесна. 
Beat, той (*) Ахиллесъ не разрилъ бы ( Іды; 
Ни (%) Мзонъ Славный достиглъ бы (°) Колхыди, 
Ни см!рилъ бъ &стъ и/гневалныхь 
Быковъ, ниже достохвалиыхь 
ПобЪдъ достигль бы собою; 
Ecran бъ (°) Медеа ркою 
Не была в помощъ и м$дрымъ совфтомъ, 
To бъ Daopt, съ стыдомъ weTasch пре всбыъ свЁтом’, 
He $мертвылъ бы и змїа, 
Ни взалъ бы волны драгыл, 
Ecran бъ не рости сила 
В такой случай пособила. 
Хвалатъ древный вЕкъ 5мъ (°) Семирамиды, 
Свыдвтелствўютъ W TOMB пирамиды; 
И OO Мавзоль инъ чюдо мїра · 
(1°) Артемизы; а (!!) Өомира 
Како (1%) Кура Хловила, 
Мёдрост!ю $мертвила. 
Что жъ еше сказать W женахь Аөынскыхъ (13) 
И какъ похвалать такожде и Рамскыхъ (1), 
Кои в (15) Родос собраны 
Дал пресЕченїл браны, 
Какъ прем8дро возражали, 
Брань мёдростью розорвали, 
За что имъ древность, хотл наградити, 
Велла столпи в dit постановитв, 
И дабы памлть BMD была, 
Имена изобразила, 
Да преб%д%шые люди 
Славлтъ ихъ чйые TPSAR ? 
Какова xb им премрсти Axa 
Можно 8смотрить изъ дБлъ и изъ сл5ха? 
Свтал Екатерына, 
Какъ блгоплоднал маслына, 
Коликый плодъ израстила 
Егда многыхъ Увфрила. 
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Но что примфровъ много прёставлати, 
Пора 5жъ хбразъ живый прославлати: 

Пресв$тла Екатерыно, 

SKpawenle едино, 

Твои, w Crète Росси, 

Вси таланти дорогыи, 

Междб коими мёрость, свыше давна, 
Еще © пеленъ съ Тобой воспитапна, 
Свыдфтель и даръ великый, 

Яко странные АЗЫКИ 

М%дрость Твою $крашаютъ, 

Къ болшымъ презготовллють 
Честемъ, сверхъ того еще паче чюно 
Говорить слово чинно и разсудно, 

Тамъ бо мудрость возмагаетъ, · 

Где $мъ слова исправллетъ; 

Tam? слово всфии почтенно, 

ГАБ солію растворенпо. 

Camb Высочество Ваше bis талантомъ 
Фкрасилъ паче, неже бреантомъ; 

То бо тЕлесни бтвари, 

А се нбйыл дари = 

Да 68181» Ти красотою 

Кино съ жизны долготою. 


(1) Что есть Минерва, прописано в’ вышшей глав № 12. (2) än, то есть мёзы, о ко- 
торыхъ в глав первой № 8. (8) ГелЕконь что есть прописано в’ глав первой в № 2-м. 
(4) Ахиллесъ кто былъ, прописано выше в глав 2. №2. (5) Іда гора в Фригін блызь Трои, 
которой кр®пб разорили Греки. (6) Язонъ что есть означено в глав5 2. № 9. (7) Колхы np- 
ство было B' Asin, rab претвовалъ Äert, ойъ Mexen, и rab было рёно золотое. (8) О Меден 
прописано в’ главћ 2. № 9. (9) Семирадида была црыца Ассірійсквя, жена Нинова, та по 
сирти мужа своего иногая достохвалиа показа, стВни вавүулонскіе несказанныа высоты и 
широта BEINKEIMT иждивеніемъ создала и много земель своей области покорила, сверхъ же 
того пирамиди при иорћ постави повел5ла съ нёписаніемъ, не можно далће. (10) Артемизія 
Карійская njema, сія премурая жена, кром% протчінхь дӛйствь своихъ достопамйнихь 
воинскыхъ, эдЬлала мужу своему гробъ толь прем&дро, яко межд$ чюдами всего міра no- 
чтенъ есть, кой на імя межа своего нарекла Мавзоль. (11) Өомира прыца Скиоская, npe- 
мҮростію своею, преславнаго Перскаго и Мудскаго пря Кура в тЪсноту zbcu$io введе и со 
всфиъ воинствоиъ Еби. (12) О Куру прописано в° № 11 выше. (13) Авыни городь преславный 
иногда ѕченјами в Грепін. (14) Городъ преславный псћиъ известный в” тали. (15) Родосъ 
есть и островъ и городъ преславный на иорЬ Ликійскомъ, в которомъ жены премурые 
дпадесятъ Авынскы а дпадесятъ Римскихъ словопрВӛніе между собою nuban, и понеже Гре- 
ческые 5ма остротою а Римскыс краснорћчіеиъ превозмагали, того рады Сенатъ судили 
обв сторони чти достойними. 
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19, 49. — См. Алевуй. 

Васил! Ярославичъ, в. ки. Изображеще 
его. 98. 

Великоустюжская округа. Упомин. 43. 

Венесовичъ, дедоръ, ученикъ Харьков- 
скаго Слав.-Лат. коллегіума. 81. 

Венеція. Micro печатая Науки христіан- 
ской 1698 г. 87;--Молитвослова 1765 г. 92. 

Вен!амииъ (Сахновскій), еп. Коломенск 
u Каширскій. Его подпись на ставлен. rpa- 
MOTÈ. 68. 

Веретенинъ, II. И. Письмо къ нему Н.П. 
Cabanosa, 18.--Его письмо къ Н.П. Oatu- 
nosy. 78. 

Веретенины, И. и М. Йхһ письма кь 
П. Ст. Сл%пцову. 79. 

Верхне-Датыхск1е аулы. Рапортъ о взя- 
тін ихъ въ 1851 г. 75. 

Верхне-Сунженская линія. Упомин. 72, 
74, 75, 77. 

Византійскіе историки. Матералы И. IL 
Сахарова къ его труду «Византійскіе исто. 
° рики». 58. 

Викторъ (Описимовъ), еп. Суздальскій и 
Владимирскій. Его ставленническая грамота 
1794 г. и подпись. 70. 

Вильна. М$сто печатанія 
1807 г. 92. 

Виргилій, св. Житіе его. 19. 

Висковатовъ, А. В. Его письмо къ П. II, 
Сл%пцову, 80. —Отвћтное письмо П. II. Ол®п- 
цова, 80. 

Витій, св. Житіе его. 19. 

Владикавказскій военный округъ. Жур- 
налъ военныхъ дӛйствій въ немь 10—17 дек. 
1847 r., 78.---Упомин. 74, 75, 77. 

Владимирскій ba, У помин. 68, 69. 

Владимирь Всеволодовичъ Моно- 
MAX‘, в. кн. Изображеніе его. 98. 

Владимирь Святославичъ, в. ки. Житіе 
его. 6. Изображеніе его 98. 

Водарскій, В. A., жертв. 2, 58.— Его запись 
nbcuu о Н.П. СаћоцоввВ. 

Войнаховская, Ал. Приписка ея въ пись- 
ub И. Сомова къ Н. П. СлВоцову. 79. 

Волоть Волотовичъ. ПовЪсть царя Bo- 
лота Волотовича, 21. 

Вопросы: Кто три краты смерти вкусилъ? 
25.—Что есть попу стриженіе верхъ? 25.--Что 
есть узкій путь? 24.--Чувственень ли есть рай 
или разуменъ? 8. 

Воронцовь, М. С., кн., генер.-ад., главно- 
кохандующій отдВльнымъ Кавказскимъ KOP- 
пусомъ. Письма его: къ В. Ө, Бебутову (копіи), 


Евхологіона 
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74;—къ Н.П. Са%пцову, 78--75, 78.--Письма 
къ нему: Н.П. Сл%пцова, 78; — Ф. А. Kpy- 
ковскаго, 80.—Приказы его и отношенія (въ 
копіахъ), 71—756. 

Воскресен{е Христово. Псальмы. 29. 

Востоковъ, А. X. Рецензія его на труды 
П. С. Билярскаго. 51. 

Временникъ великихъ царствъ Никифора, 
патр. Копстантинопольскаго. 18—14. 

Временникъ Георгія Амартола. Трудъ 
И. П. Сахарова. 58. 

Врчевичъ, В. Письмо его къ В. Ст. Ка- 
раджичу. 54. 

Всеволодь Ольговичъ, в. ки. Изобра- 
женіе его. 98. 

Всеволодъ Юрьевичъ, в. кн. Изобра- 
женіе его. 98. 

Всеволодъ Ярославичъ, в. кн. Hao- 
6paxeuie его. 98. 

Вуга. Доставленные nu образцы Словин- 
скаго говора м%стн. Coaxans. 85. 

Выборный списокъ 1591 г. крестьянъ 
Куростровской воз. о сотскомъ, пятидесат- 
скихъ и десятскихъ, 60;—такой же списокъ 
конца XVI s., 61. 

Выписи изъ городскыкь войтовскихъ 
книгъ г. Мереча. 67. 

Выписки историческія X. А. Чебота- 
рева. 40. 

Выпись краткая или планъ исторін Mor- 
давской, трудъ Хиждеу. 50. 

Вышись хронологическая изъ истори Рус- 
ской ими. Екатерины П. Гравюры къ ней, 94. 

Вячеславъ Владииировичъ, в. кн. H30- 
браженіе cro. 93. 


Гавриловъ, Ioanas, свящ. Его рЕчь по 
поводу восшествія на престолъ имп. Констан- 
тина Павловича. 52. 

Taspiuat, митр. Назаретскій. Отрывокъ 
изъ его описанія Іерусалима. 16. 

Галятовскій, Іоанникій. Его книга «Души 
людей умерлыхь». 86—87. 

Ганка, В. В. Упомин. 96. 

Гартвигъ, О. Упомин. 56. 

Гельсингфорскій университетъ. 57—58. 

Геннадій (Грацинскій), еп. Переяславскій 
и Дмитровскій. Его ставленническая грамота 
1769 г. и подпись. 70. 

Геннадій (Драницынтъ), еп. Суздальскій u 
Юрьевскй. Его ставленническая грамота 1770 
г. и подпись. 68. 

Георгій Амартохъ. См. Амартоль. 

Георгій Побфдоносецъ, пеликомучен. Io- 
хвала ему Аркадін Киорскаго. 80.--Чюдо cro, 
како избави дшерь цареву отъ змія. 30. 
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Герасииовъ (Ярасимовъ), Кириллъ, uu- 
сецъ и влад лецъ рукописи; запись его. 17, 20. 

Геха, рӛка на Кавказћ. Дћло въ ушельв 
р. Гехи 1851 г. 75—76. | 

Гаппологія (отрывокъ) въ сп. конца 
ХҮШ в. 48. 

Главы ваказательныя царскія Василія, 
царя Греческаго, къ сыпу его Льву. 14. 

Глаголица. Книги, печатанныя глаголи- 
цею. 56, 92, 98.—Фотографическ!о снимки съ 
глаголическаго Ассеманова еванг. 95. 

Tı56% Владимировачъ, кн. Муромскій. 
Kurie его. 6.—O перенесенін мощей ero. 6. 

Гопоры: Слова Нопгородскаго говора, собр. 
И. П. Сахлропымт. 58.— Южпо-Слапяпекіо ro- 
поры (Малектологическе матеріалы И. А. Bo- 
дуэна-де-Куртенэ). 84—86. 

Гоголь, Анна n Елизавета Вас. Письмо къ 
нямъ Н. В. Гоголя. 58. 

Гоголь, Мар. Ив. Письмо къ ней Н. В. Го- 
rosa. 63. 

Гоголь, Н. В. Письма его: къ сестрамъ и 
матери. 53. — ФотограФія съ его портрета pa- 
боты Мозлера. 95. 

Гогъ и Магогъ. Пророчества 0 нихъ: 
Амоса, 15; —Ісзекінля, 14; - Iepenin, 16; — Іоиля, 
15, 

Горбуповъ, А. К., жертв. 2. 

Горица. Горицкю Словинскіе говоры. 84. 
Упомин. 81—85. 

Гороховскій узздъ. Упомин. 69. 

Горекій, А. В. Копія его записки объ изд. 
Макарьевскихъ чет Й-миней. 56. 

Грамоты: Выборная крестьянъ Куростров- 
ской вол. въ волостные судьи Morta Пики- 
шева 1589 г. 60.--Дарствепнал 1464 г. воево- 
ды и господаря Молдавскаго Стефана ІҮ боя- 
рину Никору Сръбескулу. 64—65. — Жалован- 
ная 1618 г. сурначею АлексЕю Ив. Тютчеву. 
16.—Ha unnt прапорщика 1821 г. yar.-0œnu, 
Павлу Смелкову. 52.--Подтвердительная о mb- 
nt землями между монахами мон. св. Спири- 
допа и порказабомъ Македономъ, даннал roc- 
подаремъ Моздавскимъ Гоанномъ Калимахомъ 
въ 1767 году. 66.-- Подтвердительная Стефана V, 
господаря Молдавскаго, данная въ 1517 г. 
бывшему поркалабу Петру на земзи. 65, 66. — 
СтавленинческИя: на чинъ дідкона, 69; —дьячка, 
69; — іерея, 68; — іеродіакона, 69; — понамаря, 
70; — свфщевосца, 70; — чтеца, 69, 70. — Cya- 
ныя Молдавскихь господарей Констаятина 
Маврокордато и Михаила Раковши (отрывки). 
66. — Царскія: 1558 г. о посылкћ на Двину въ 
Двинской уЁздъ и на ПенВгу для сбора пода- 
тей, 58; — 1577 и 1681 г. въ Двинскоё у%здь 
полость Варзугу для сбора податей, 59. 

Мот.-Фял, Отд. 
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Греческій языкъ. Приввтствіе на Гре- 
ческомъ языкВ гр. Як. Ал. Брюсу. 89. | 
Григорій Двоесловъ. Crasauie его о 
просвир®, иже за усопшихъ въ сорокоусты 
служать. 21. 
Григорій чудотворець, ин, 
Отрывокъ слова о HEND, 5. 
‚Гросманъ, В. Его письмо къ Н. П. Caka- 
nosy. 78. 
Грузино, им не гр. А. А. Аракчеева. Фо- 
тограФическіе снимки его. 95. 
Губеръ, авторъ біогратін Манштейна. 48. 
Гурко, В. О., ген -лейт., командиръ Кавказ- 
скаго корпуса. Упомин. 71. 


Печерскій, 


Давидовичъ, И. Е., жертв. 2. 

Давыдовъ, Д. В. Его воспомананія о Поль- 
ской войнћ 1881 года. 55. 

Давыдовъ, И. И. Его инБкіе по поводу 
рецензін A. X. Востокова на сочиненія П. С. 
Билярскаго. 54. | 

Jasinas, ророкъ. Слово о HOME, како 
Вила, бога Вавилонскаго, сокруши. 10.--Его 
судъ о Сусанн$. 10. 

Nanin» Александровичъ, ‚в. кн. Изо- 
браженіс его. 94. 

Даниловичъ, Иг. H. Его лекщи по исто- 
рін иБстныхъ законовъ западвыхъ "ise 
Россін. 54. 

Даниловская, дер. Куростровской 1 вол. 
yY nouns., 60. 

Даничичь, D. Упомин. 65. 

Дань-- cb Куростровской волости. Гра- 
моты въ Двинской bat, въ вол. Варзугу на 
Двину и ПинВгу о доставлены въ Москву 
даней. 58, 59. — Запись о пріем% для отвоза 
дани въ Москву. 58. — Разрубные и разметные 
списки о разверсткв царевой дани, 58, 59. 

Двина, ptra. Упомин. 58, 61. 

Двинской уБздъ. Упомин. 58, 59, 62. 

Девелъ (ДВаелъ), Ив, «Шаанскія зомзи 
гость». Упожин. 59. 

Державин, Г. Р. Cruxorsopenin его. 52. . 

Дивковичъ, Матей, изъ Телашакъ, монахъ 
ордена св. Франциска. Его книга «Наука 
христіанская» (Венеція, 1698). 87—88. 

Димитрій Александрович», в. ки. Изоб- 
раженіе его. 98—94. 

Димитр! Вологодскіб (Прилуцкій), св. Дв% 
молитвы ему. 26. 

Димитр! В, митр. Ростовскіб. О мощахъ его 
и о sapbınanlı. 45. 

Димитрій (СВчеповъ), еп. Рязанскій и My- 
роискій. Ero ставленническая грамота 1754 г. 
и подонсь. 70. | 
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Димитрій Иванович» Донской. Выписки 
изъ яЬтописей о его царствованін X. А. Че- 
ботарева. 40. 

Дим%трь Teoxocik, книгопечатиикь. 92. 

Діалектологическіе матеріалы, co- 
бранные И. A. Бодуэномь-де-Куртенә. 84—85. 

Длотовокій, подпор. Упомин. 74. 

Дмитріевская, дер. Куростровской вол. 
Упомин. 60. 

Долматъ, еп. Новгородскій. Упомин. 16. 

Донской бой. Отрывокъ сказанія о немъ 
(Задонщины). 19. 

Дороеей, еп. Тирскій. Его сказаніе объ 
избранш 70-ти апостоловъ. 16. 

Древвовскій, при. Рисоваль портретъН.П. 
Сльпцова. 80. 

Друштво Орбеке словесности у Beo- 
граду. Отношеніе ero въ Имп. Русск. геогр. 
общ. при посылкћ «Гласника». 64—56. 

Дундуковъ-Корсаковт, ки. (Н. А. или 
М. A.) Копія ero письма къ Н.П. Cxbu- 
цову. 74. 

Души людей умерлыхъ, сочиненіе Іоан- 
викія Галятовскаго (Черниговт, 1687). 86—87. 

Д%ла. Пять abab угодвыхъ Богу. 24. 


Евагрій, діпконь Печерекій. Слово о 
нем. б. 

Евагрій maux. Слова его: о зживытъ, 9;— 
о умнленін души и о страсЪ будущихъ мукъ и 
о покаянін, 8, 10, 29. 

Евангеліе Ассеманово. Фотограф. сним- 
ки CE него. 95. 

Евангеліе. Переводъ его на Малорусскій 
языкъ. 55—56. — Сборникъ толкованій на еван- 
геліе Стефана... инкина. 46. 

Евреи. Письмо uxt къ А. Н. Пыпину по 
поводу реформы средней школы. 58. 

Евреи (Жиды) Преніе съ ними св. Сильве- 
стра. 9. 

Еврейскій языкъ. Отрывокъ изъ семинар- 
скихъ записокъ по HONY. 46. 

Евсев!8, en. Самосатскій. Слово его 0 co- 
mecrsiu Іоанна Предтечи во aab. 26. 

Евсевій Памонлійскій. Сказавіе его о 
corsopenin псалтыри. 24. 

Евстратій Постникъ, инокъ Печерскій. 
Слово о вемъ. б. 

Esouuiä Суздальскій. Житіе его. 6. 

Евхологіонъ (Вильна, 1807). 92—98. 

Екатерина, св. великомуч. Ея жит!е м му- 
ченіе. 19. 

Екатерина II, импер. Выписки изъ abro- 
писей, сдьланныя по ея поручению X. А. Чебо- 
таревымъ, 40.—Выпись хронологическая изъ 
исторін Русской, 94.— Опись лЕтописцевь, изъ 
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которыхъ дімались историческін выписки, 
40--49.--Канты на ея посінценіе Tpounxo-Cep- 
гіевой лавры, 82—88. Панегирикь въ честь ея, 
сочинениый Мих. Кузминскимъ, 28.— Упомин. 
89. 

Елизавета Петровна, импер. Панеги- 
рикъ въ честь ея (Кіевъ, 1744). 89—91. 

Епископы. Слово Козьмы пресвитера къ 
еписк. и попомъ, 9.--Слово о поставлены enn- 
скоповъ и поповъ, 12. 

Епифаній, іеромонахъ обители Калистра- 
товы. Житіе пресв. Богородицы, написанное 
имъ (три отрывка). 12. 

ЕпиФаній Кипрскій. О еже колико Abt, 
сотвори Bors въ 6 дней (въ рук. «О томь же»), 
18. 

ЕпиФаній презвитерь, мнихь. Его описа- 
nie наружности Ішсуса Христа. 12--18. 

Еразмъ, инокь Печерскій. Слово о немь. б. 

Ерохеевичъ, Русскій лВкарь. Его реэстръ 
травъ. 44. 

Ершъ. Повёсть о epub. 42, 103—106. 

Ееимовъ, И. Е. Думы и п%сни. Сборни. 
его стихотворений, 57. — У помин. 2. 


Ждановъ, Ив. Н. Рукописи и книги, npu- 
наддежапшіл ему и перешедшія въ библіотеку 
Академін наукъ. 23, 26, 27, 29, 80, 31, 36, 87— 
89, 48, 49, 61, 58, 87. 

Жедринскій, В.Н. Его письма къ Н. И. 
Cabauosy. 78. 

Жедривскій И. Его письмо къ Н. П. 
Cabauosy. 79. р 

ЖолЬзниковъ, Гавр., неділыцикь. Ilo- 
сланъ въ 1658 г. на Двину и Iluubry дая сбора 
податей. 58. 

Kuan. См. Евреи. 

Житія святыхъ: Бориса u ГлЬба, 6.— Вир- 
rusia, 19.--Витія, 19.--Владимира, 6.—Eseu- 
мія Суздальскаго, 6.--Екатерины великомуч., 
19.— Пахомія Великаго (отрывокъ), 25.-- Өеодо- 
сія Почерскаго, 4. 

Жуковскій, Мат. Ив. Его записка о Н. П. 
Са%пцовВ. 80. 


8..., М. Письмо его къ П. П. СлҰЕпцову. 80. 

Заводовскій, Ник. Ст., ген.-лейт., коман- 
дующ войсками на Кавказской лини u Чер- 
номорін. У помин. 78. 

Задоншина (отрывокъ). 19. 

Заканъ-юртъ, мӛстность на Кавказё. 
Упомин. 75. | 

Записи и счета поркалаба Іоанна Маке- 
дона 1765—68 гг. 66. 

Записи писцовъ м владільцевь рукописей. 
8, 17, 20, 29, 85, 42, 49—51. 
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Записи поряднын: старосты ц. св. Дими- 
трія Куростровской волости съ Пароеньемь 
Сергђевымъ 1587 r., 60;— Марка и Өедора Assi- 
ковыхъ съ церковнымъ приказчикомъ и кре- 
стьявами Куростровской волости о церковной 
деревнЪ 1678 r., 61;--Терентія Телицина съ 
причтохъ ц. св. Димитрія Куростровской вол. 
о церковной оброчной дереви% Кичигинской 
1691 r., 62; —Ивана и Никифора Өедорушко- 
выхъ съ приказчикоиъ ц. св. Димитрія и Kyp- 
островскими крестьянами о церковной дерев- 
wh Hoxzatmef 1688 r., 61. 

Записки о Россін Манштейна. 48. 

Записки о Русской истори X. А. Чебо- 
тарепа (отрывокъ). 39—40. 

Записки ссиннарск{я: по догматическому 
богосзовію (отрыпокт), 46;—по обличительному 
п пастырскому богословію, 55;--по Еврейскому 
языку (отрывокъ), 46. 

Записная квижка конца ХУШ в. (отры- 
вокъ). 48. 

Запись Гаврилы Пл®шкова о оремВ aaun 
съ Куростровской вол. для отвоза въ Москву 
1639 г. 58. 

Запхатинт, С. 3., жертв. 2, Бб. 

Saruknio солнечное. Поучене nponsne- 
сепное по этому поподу вт, Астрахани, конца 
ХУШ в. 43. 

Зв зда пресвВтлая въ enuckb конца 
ХҮП! в. (отрывокъ). 81. 

Знахарске сов ты. 48. 


Иберпегт, Фридр., ФилосоФъ. Упоиин. 88. 

Ивановъ, С. Его письмо къ П. Ст. Caba- 
цову. 79. 

Ивановт,, Федорь, подъячїй. Упомин. 17. 

Ивань Васильевичъ Грозный. Его rpa- 
мота о посылк па Двину и Пин®гу для сбора 
податей, 58.--ДвВ грамоты въ Двинской yhaxe 
въ волость Варзугу для того же. 59. 

Иванъ Даниловичъ Калита, в. к. Изоб- 
раженіе сго. 94. 

Иванъ, свящ, ц. св. Димитрія Куростров- 
ской волости. Подпись его, 62. 

Иванъ. Си. Ioann. 

Игнат! В, en. Ростовскій. Упохин. 15. 

Игнатій Іосатат> Булгак», еп. Брже- 
скій, Упомин. 92. 

Игнатій, староста Куростровской волости. 
Y помин. 58. | 

Игорь Ольговичъ, в, кн. Изображеніе его. 
98. 

Игорь Рюриковичъ, в. кн. Изобрлженіе 
его, работа Г. Т. Харитонова. 98. 

Ussomenie вкратцЕ opasosbpabi вЪр% Io- 
анна Философа кънБкоему просившю у него. 13. 


115 





Mapbuenim. 44. 

Изяславъ Мстиславичь, в. кв. Изобра- 
женіе его. 98. 

Изясланъ Ярославичъ, в. кн. Вопросъ 
его иг. Өводосію о Лативъхъ, 6.— Изображеніе 
его, 93. 

Икона пресв. Богородицы Одигятри. Oru- 
хиры икон. 24. | 

Иконы: Слово Андрея Критскаго о чести и 
о поклононін свв. иконаиъ, 13.—Слово о нихъ, 
10. 

Ижешещи, село въ Молдавін. Упомин. 65. 

Hais Минятій Кефахонитянинъ, Извлече- 
нія изъ его поученій. 80. | 

Ильинскій, М. С., ген.-м., начальникь Baa- 
дикавказскаго военнаго округа. Письмо его къ 
Н.П, Сл%пцову, 79.—Кошя съ его отношенія, 
74.—У помин. 74. 

И нокһ. Испов цаше его на веякь день, 
24.—Поучеше о инишескоиъ жити, 10.--Пра- 
виза иноческой жизни, 2б..-Слово о мнихахъ 
не хотящихъ быти съ черици, Козьмы пресви- 
тера, 9.— Слово о хотящихъ отъити въ червыя 
ризы, Козьмы пресвитера, 9. 

Ираклія, королевна Флорент ской земли 
(въ ПопһВети о Василін Корютскомъ). 86. 

Исаак! Й, ин. Печерскій. Слово о news. 6.— 
ПередБлка сказанія о немъ Патерика Печер- 
скаго, 20. 

Исаія, митр. Нижегородекій и Алатырскіһ. 
Его ставлениическая грамота 1708 г. и nog- 
пись. 68. 

Испанія. Шоанскіе земли гость Иванъ Д%- 
Berb. 59. 

Испов%даніе иноку на всякъ день. 24. 

ИсловФданіс св. единосущной животво- 
рящей Троицы. 18. 

Исправпикъ за ерен исповидници (Римъ, 
1685). 86. 

Исторія краткая Молдавш, сост. Ф. Хиж- 
деу. 49—50. 

Исторія краткая о napb Александр Ma- 
кедонскомъ. 58. 

Исторія о славномь рыцарВ и кавалерВ 
Францужекаго королевства именемъ Лиөари 
и о прекрасной княгин Медіоланской Map- 
гаритВ. 86. 

Исторія о разговорахь между двумя това- 
рищами, изъ которыхъ одинъ любияь пить 
вино, а другой не любиль. 48. 

Итальянскій языкъ. 92. 


Іаковъ, братъ Господень, Упомин. 12. 
Тезек!иль, прор. Пророчество его о Fork 
и Marorë. 14. 


Герей. См. Священникъ. 
8% 
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Tepemin, прор. Пророчество его о Tork и 
Marorë, 15. 

Теронимь(Формаковскій), еп. Владимирскій 
x Муромскій. Его ставленническая грамота 
1772 г. и подпись. 69. 

Іерусалнискій свитокт. 20, 89. 

Терусалимъ. Взятіе его ими. Титомъ. 20, 
80—81. — Описаніе его, составл. Гаврїилозъ, 
митр. Назаретскимъ (отрывокъ). 16. 

Тисусъ Христосъ. Апокриеъ о пригото- 
вленін его къ страданїямъ. 29.--Описаніс ero 
наружности, составл. Enuœauieut презвито- 
pou. 12—18. — Ysbmauia его женамъ Іеру- 
салимскимъ при шествіи на Голгофу. 36. 

Ioana’, apxien. Новгородскій. Разсказь о 
дьяволЪ, вышедшемъ изъ его келін и пр. 45. — 
Слово о немъ, 44. | 

Тоаннъ Воинъ, св. Молитва ему. 44. 
Тоаннь Дамаокинъ. Лвьтописець ero по 
плоти Господа нашего І. Христа, 12.--Молитва 
его хотящимъ спати, 24.--Отрывокь изъ слова 
o тайн% св, Троицы, 18.— Слово его (Ивану Да- 
маскину подписаша подъ его руку), 20. 

Гоанит затворникъ, инокъ Почерекій. 
Слово о немъ. 5. 

Тоаниъ Златоустъ. ИзрЬчоніе его о neob- 
ходимости знать писаніе, 11.--Поученіе его на 
пользу души, како бы приходила всегда ко 
Господу, 17.--Поученіе (изъ пролога 2-го іюня), 
29.—-Сказаніе его о приходь Христов отъ 
моря на землю, 9.-—Слова его: о величествћ и 
о гордости, 21;—0 книжномъ любленін, 24;--0 
милостыни, 21;--о nos чтенія книгъ, 24. 

Toanat Калимахъ, господарь Молдавскій. 
Его подтвердит. грамота. 66. 

Іоаниь ЛЕствичникъ. Hat его книги 
ЛФетвица слово о узцВиъ пути. 9. 

1оаннъ Македонъ, поркалабь. Молдав- 
екій. Cu. Македон». 

Тоаннъ. См. Иван. | 

Тоиль, пр. Пророчество его о Tors. 16. 

- Тосифъ (Волчанск), арх!еп. Московскій и 
Владимирскій, Его подпись на ставленическоһ 
грамоть. 69. on 

locues обручникъ. Упомин. 12. 

Тосихъ Флавій, O взятін Іерусалииз имо, 
Титомъ. 80—81. 


Кабала Леонтія Степанова, крест. Кур- 
островской вол., данная имъ въ 1690 г. при- 
казчику д. св. Димитр. 61. 

Кавказская линія. Упомин. 71, 78. 

Кавказскій отдыльный корпус. Yno- 
мин. 71--76. | 

Кавказъ. Военныя дЪйствїя на Кавказ® въ 
1844-- 52 гг. 71—76, 80—81. 





В. И. CPESHRBOKIË. 


Кадило. Что есть кадило. 26. 

Казаки ратныо. Деньги,собранныя sp Kyp- 
островской волости на наемъ итъ. 60. 

Календарь Брюссовъ (отрывки). 92. 

Каменевь, А. A., жертв. 2. 

Канты, псальмы и стихотворенія, сбор- 
никь перв, пох. ХІХ в, 62. 

Канты, nbcuu и стихотворенія, сборникъ 
ХҮШ в. 82—84. 

Караджичъ, 
В. Врчевича. 54. 

Kapab XII, король Шведекій. Ero pasro- 
BOPE въ царств мертвыхъ съ герц. Гол- 
штейнъ-Готораскииъ. 87. 

Карпинск! Й, Іакиноъ, преФекть Харьков- 
скаго Сдав.-Лат. коллегіума. Ушомин. 82. 

Карповъ, Е. Его письмо къ Н. П. Сл%п- 
цову. 79. 

Кастельонъ (де-), виковтъ, ТиФзисскій 
Франц. консуль. У помин, 72. 

Катихизись Большой. Выписки изъ 
него. 14, 16. -- Два отрывка изъ него конца 
ХҮШ в. 48. - 

Каянскіс П ъмцы. Походъ на нихь. 60. 

Кегостровская волость (Архангельской 
губ.) У помин, 29, 

Kupuszp Б%лозерскій, прод. Молитва 
ему. 25. 

Кирилаһ, еп. Туровекій. Притча его о rbab 
человӛческомь u о душЪ и о воскресенін 
мертвыхъ, 10. — Слово его о небесныхъ си- 
лахъ и чего ради созданъ бысть челов къ, 13. 

Кириллъ, митр. Русск. Правила его. 15. 

Кириллъ, ФилосоФхъ Словенскій. Слово о 
немъ. 10. 

Кичигинская, деревня, ц, св. Димитрія 
Куростровской вол. Упомии. 63. 

Kies». Micro печатанія Панегирика М. 
Козачинскаго 1744 г. 89—91. 

Клименко, Г. A., есауль. Довбренность, 
выданная ему П. и А. Сльпцовыми на охрану 
имущества Н. П. СлВацова. 

Книги. О польз чтенія ихъ. 24. 

Книги войтовскія гор. Мереча. 67. 

Козачинскій, M., преФекть Кіевской дух. 
академін. Его панегирикъ имп. Елизавоть. 
89—91. 

Козьма пресвитеръ. Слова его: къ еписко- 
HOME и попомъ, пасущемъ стадо Христово, 9;— 
о мнисћхъ, не хотащихъ быти съ чернци, 9;— 
о хотящихъ отъити въ черныя ризы, 9. 

Козлегіумъ Харьковскій Славено-Ла- 
тинскій. Упомин. 81—82. 

Константин ъ I, имо, Византійскій. У помин. 
18, 36. 

Константинь XII Падеологъ, имп. Bu- 


В. Ст. Письмо къ нему 
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зантійскій, Сказан!е о взятія Царьграда Typ- 
ками. 20. — Упомин. 35. 

Копстаптянь Всоволодовичъ, в. KH. 
Изображене его. 98. 

Константинъ Павлович», цесаревичъ. 
РАчь по поводу cro восшествія на престолъ 
свящ. Іоан. Гаврилова, 52. 

Корельскій языкъ. Привћтствів на ко- 


рельскомъ яз. rp. Я. Ал. Брюсу отъ Тверской. 


семинарін. 88. 

Коркуновъ, М. А. Письмо его къ архни. 
Саввћ. 54. 

Корнилїй, преп. Молитва сму. 25. 

Коршуновъ, бывшій влад. рукоп. Запись 
его, 17. 

Котловт, Як. Алексћевичъ, бывшій влад, 
рукоп. Запись его, 29. 

Коцебу, П. Е., генер.-ад. Два письма къ 
нему Н. П. Слаћпцова, 78. 

Крайна. Словинскіе говоры ея. 84—85. 

Красъ, мЕст. въ Kpafint. Образцы его Cao- 
BHHCKaro говора. 85. 

Крестещв, село въ Молдавіи. Упомин. 65. 

Крестпикъ Господа. ПовФсть о нем. 45. 

Крестъ Честный. Стихира. 24. 

Kpunkont, Т. M., жертв. 2. 

Крижникъ, Гашпартъ. Си. Подшавинш- 
ekiñ. 

Круковекій, Ф. А. Его письмо къ М. С. 
Воронцову 1850 г. 80. 

Крымск! Й, А. E., жертв. 2, 27. 

КсеноФоптъ (Тровпольскій), еп. Владимир- 
скій и Суадальскій. Его ставленничсская rpa- 
иота 1808 г. и подпись. 69. 

Кузминскій, Mux., войсковой канцеля- 
pacrz. Его панегирикъ импер. Exarepnat П-й 
1746 г. 28. 

Кузмин ъ, IL, свящ., жертв. 2, 

Кукта, open, ипокъ Шечерскій. Слово о 
HOND. 5. 

Кулой, рБка. Упомия. 68. 

Кувикъ, А. A., Упомин. 56, 57. 

Kynseptr, A., академнкъ. Его лекщи по 
onsaxh, метеорологи и электричеству. 88, 

Куростровская волость (Холмог. ућэда, 
Арханг. ry6.). Акты, en касаюшіеся, 58--68. 

Куртижи, полк. Франц. генер. штаба. 
Упомнн. 78. 

Куторга, С. С. Его лекцін по мипералогіи, 
геологи п геогнозіи, 83. 


Лаба, рЬка. Упомин. 78. 

Лавры: Супрасльская; мӛсто початанія 
Требвика 1786 г., 88.—Tponuxo - Сергіевская; 
посБщсяіе ея имп. Екатериной I[-A, 82. 





Латанскій языкъ. Панегирикъ имоер. 
ГлизаветВ отъ Кіевской академін, 89 — 91. — 
Переводы съ Латинскаго на Славянск: 
«Исправника за epen исповидници» (Pat, 
1685), 86; — Молитвослова (Венеція, 1765), 92.— 
ПривВтетвія гр. Як. Axexoxp. Брюсу orb Твер- 
ской семинар. 88, 89. — Семинарскія сочи- 
нев! я. 46. — СвВ8дЕнін о лекціяхъ Марбург- 
скаго унив. 56. 

Латины. Вопросъ о нихъ кн. Изяслава. 6. 

Лебедевъ, дьякь. Упомин. 62. 

Леваковищъ, Рафаиль. Hub издавъ 
«Исправникъ за ереп исповидници» (Римъ, 
1685), 86. 

Левъ УІ Премудрый, има. Византійскій. 
Наказательныя ему главы отца его Василя. 14. 

Aexnin, записанныя Н.Н. Страховымъ: по. 
анатом! Ө. Брандта, 84; — астроном, 84; — 
высшей математикв М. В. Остроградскаго, 
88; — геогнозін С. С. Куторги, 88; — геологи — 
его-же, 88; — зоологін Ө. Ө. Брандта, 88; — 
метсорологін С. Куторги, 88; —механикф, 84; — 
мпнералогіи С. Куторги, 83; — Физіологін Ө. 
Брандта. 84; — Физик, 9. X. Ленца и A. Kyu- 
тора, 83—84; — Физической reorpaeiu, 88; — 
eusocoein, 83; — электричеству А. Купфера, 
88; — reopin пВроятностей, 84. 

Лекцін Mr. Н. Даниловича, по исторін 
мӛстн. законовъ зап. губ. Poccin, 54. 

Лекцін, читапныя въ 1786 — 1740 гг. въ 
Марбургекомь унив. Cobabuia о нихъ, 66. 

Ленцъ, 9. X. Его лекцін по оизикФ. 88, 
84. — Его чтенія «Теорія свЗта». 88. 

Леонидъ, еп. Дмитровскій. Письмо къ нему 
П. П. Савоцова. 80. 

Леовидъ, сп. Сарскій и Подонскій; его 
подпись на грамот. 08. 

Леонора дс-Мендост, донна (въ повъсти 
«Похожденіе донъ Рамира»). 81. 

Листь Н%мецк!Й, что послаль Турскій 
царь къ Польскому королю. 25. 

Листъ пропүскной, См. Пропускной 
дисть. 

Литовская а%топись, 
сборникћ XV в. 14. 

Литовско-Русское нар$Ёч!е. 
его И. П. Сахарова. 78. 

Лиөарій, рыцарь Францужскаго двора 
Исторія о славноиъ рыцарћ.... Лпоари, 86. 

Лобановъ-Ростовскій, кн. Ив, Отпуск- 
ная 1748r., данная BMD дворовому человћку. 27. 

Jomaxant, Н, Копія съ его письма къ 
командиру Сунженскаго полка Аоанасьсву. 80. 

Ломоносовъ, М. В. Переложевіе псал- 
MORD. 33—84, — СвБдЕніл о бракћ его. 55. — 
СвВдЕнія о лекціяхъ, читанныхъ въ Марбург- 


Списокъ en въ 
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скомл, универс. въ 1786—40 гг. 55. — Cruxo- 
творенія его. 52, 

Abronucent Никифора, патр. Koncrau- 
тинопольскаго. Описокъ ero въ сбори. XV в. 
18—14. 

Abronucent Русскихъ царей (т. наз. 
Переяславская л%топись). Сансокь его въ 
сборн. ХҮ в. 14. 

Л%топиои: Литовская, 14; — Переяслав- 
ская, 14; — Строгоновская, 18. — Опись sbro- 
писцамь, сдВланная X. А. Чеботаревымъ, 
40--42. 

ЛВ чебникъ начала XVIII в. (отрывокъ).27. 

Лыковъ, Muxanat Ивановичъ, восвода. 
Его память 1698 г. о предоставзенін права 
торговли табакомъ англичанину Перегрину м 
торговымъ людямь Вилуліаму Скоуту ст, TOBA- 
puma, 68—68. 


Маврокордато, Константинь, Молдав- 
скій господарь. Его судная грамота. 66. 

Магогъ. Ом. lors. 

Макаровь, H., граверь XVIII в. Гравиро- 
ванное имъ изображеніе в. к. Олега. 98, 94. 

Македонъ, Іоаннт, поркалабь Молдавскій. 
Его запродажныя и договорныя записи, счеть 
по имЬніямъ, грамота о его помфстьяхъ госпо- 
даря Іо. Калимаха. 66. 

Малорусскій языкъ. Евангез!е, перевед, 
Ф. С. Морачевскимъ на Малорусскій яз. 55 — 
56. — Матеріалы для Малорусскаго словаря, 
собр. И. Il. Сахаровымъ. 58—54, 

Малышевъ, Ди., л.-гв. Измайловскаго noa- 
ка солдатъ. 82. 

Манштейнъ. Записки cro о Pocciu, въ 
спиек% конца XVIII в. 48. 

Мамеръ, царь. Сказаніе о его даВнадцати. 
снахт.. 61. | 

Марбургекій университетъ. Cobabuia о 
зекціяхъ, читанныхъ въ немъ въ 1787—1740 гг. 
56. 

Маргарита, ки. Медіоланская (въ Исторін 
о Лиоарін), 86. 

Маркъ, инокь Печерскій. Слово о немһ. 5. 

Марченко, М. К., жертв. 2, 48. 

Маткозеро. Упомин. 61. 

Матченко, И. П., жертв. 3, 81. 

Медв%девь, А. С. Его письмо къ П. П. 
Cabanosy. 80. 

Мезенцевь, С. Письмо его къ Н. П. Cabu- 
цову. 79. 

`Меморіалъ милорда де —, повсть въ 
cauckb конца XVIII в. 44. 

Меречъ, городь. Выписи изъ городскихъ 
войтовскихъ книг. 67. 

Микулушт. Доставизъ образцы Словин- 
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скаго говора мӛсти. Пьюмы (въ Горицкомъ 
графств». 85 

Миловичъ, Иванъ, учен. Харьковокаго 
Олав.-Латин. коллегіума. 81. 

Милордь де-. Меморалъ ого, nonker:. 44. 

Минея общая Сербская XV в. Отрывки 
изъ нея. 2—8, 96—97. 

Митрофан ъ, (Osorskuckiä), еп. Тверской u 
Кашиноскій. Его подпись на ставленнической 
грам. 69. 

Миханль Ярославичъ, в. ки. Изобра- 
женіе его. 94. 

Михаилъ Өводоровичъ, царь. Его жалов. 
грамота Ал. Ив. 'Гютчеву 1618 г. 16. 

Михайловъ, Я. Его письмо къ П. П. Caba- 
цову. 79, 

Muuxu. См. Иноки. 

Модзалевскій, Б. Л., жертв., 2, 89, 40, 42. 

Mouctä Угринъ, инокь Печерскій. Слово 
о нем. б. 

Молдавія. Краткая ucropin ея, состава. 
Хиждеу. 49—50. — Собраніе Молдавскихъ rpa- 
мотъ. 64—66. 

Молизскіс Славяне. Матеріалы для cao- 
варя вхъ говора. 85. 

Молитвословъ (Beaenin, 1765). 92. 

Молитвы: — Богородиц® на сонъ гряду- 
miä, 24.- Богу за всяко прошеніе, 25.--Госпо- 
ду Богу, 45. Дмитрию Вологодскому, 26.— 
Іоанну Воину, 44. — Kupussy БЪлозерскому, 
25.—Корнилію open, 25. — Павлу преп., 25.— 
Сергію Нуромскому, 26. — Въ нашествіи uuo- 
племемныхъ и за бездождіе м въ сисртоносіи, 
25. — Начати вино м медь, 25. — На хульнаго 
6bca, 26. — О дождЪ, 25. — Хотящимъ спати 
(lo. Дамаскина), 24. 

Моллеръ, Ө. А. Копія писаннаго имъ nop- 
трета Гоголя. 95. 

Монастыри: — Минск! Свято-Духов- 
cxiä, упом. 8. — Печерскій, упомин. 4—5. — 
Переяславскій Троицкій Даниловъ; упомин. 
68. — Спасо-каменный Волог. губ.; Сказа- 
nie о началћ его, 26. — Св. Спиридона въ 
Яссахъ; грамота, подтвержд. міну помфстьями 
между монахами м поркал. Македономь, 66. — 
См. Лавры. 

Морачевскій, Ф. С. Его переводъ чет- 
вероевангелія на Малорусск. языкъ. 55. — Ha- 
саВдникы ого жертв. 2, 56. 

Моренцъ, Н.И. Письмо его къ П. П. Caku- 
пову. 79. 

Мотникъ, MBCTH. въ св. Крабн%. Образцы 
Мотвиковскаго Словияскаго говора. 85. — 
Тексты, записанные BL Мотник&. 85. 

Мстиславъ Владимировичъ, 
Изображеніе его. 93. 
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Муроискій bat, Упомин. 68—70. 

Мухамедъ lI (Бахиетъ, Махмет»), Typen- 
кій султань. Взятів имъ Цареграда. 20. — 
Сказаніе о немъ Ив. Пересвћтова, како хот 
сожещи Греческія книги. 25. 

Mvpo. Откуду муро священное? 11. 


Нагаевъ, Григорій, писецъ и бывшій 
владӛлепь рукоп. Запись его, 42. — Y помин. 
42, 49. 

Наровичъ, Станиславъ. Его продажная 
запись. 67, 

Нарышкннъ, Кондрат Өомичъ, воевода. 
У помин. 62. 

Наука христіанская (Венеція, 1698). 
87—88. 

Недижскіе Славяне. Тексты на BXD го: 
ворБ. 84. 

Нейдгартъ, А. H., ген.-ад., командиръ 
отдһльнаго Кавказскаго корпуса. Рапортъ его. 
71. 

Немировичъ- Данченко, Е. Il, жертв. 
1, 71. 

Непеинь, С., свящ., жертв. 2. 

Нестеровь, П. Il., ген.-м., военный началь- 
никъ Владикавказскаго округа. Копія доклад- 
ной его записки. 71. — Кошя его рапорта. 
73. — Копія письма къ нему. 72. — Письма 
его къ Н. П. СлВацову. 79. 

Несторь, аЪтописецъ. Житіе Өеодосія, на- 
писанное HM». 4. 

Низовцовъ, Asexchä Cepr., писецъ руко- 
писи, 49. 

Никита затворникь, инокъ Печерскій. Cao- 
во о Hem». Б. 

Никиторовъ, H., бывш влад. рукописи. 
6, 16. 

НикиФоръ, патр. Конставтивопольскй. 
ЗаиБтка о немъ И. П, Сахарова, 53. —Л+то- 
писецъ его. 18—14. 

Никонь, инокъ Печерскій. Слово о немь 
(отрыв.). 5. 

Никола Святоша, ки.Черниговскій, инокъ 
Печерскій. Слово о nen. 5. 

Нахонтъ, еп. Koncrasuin града Кипр- 
exaro. ИзрЬченіе его о книжномъ чтении. 24. 

Ниоонть, еп. Новгородскій. Buybuie ему 
св. Өеодосія. б. 

Новгородекій говорь. Слова его, собран- 
выя И. 11, Сахаровымъ. 53. 

Новый завЪтъ. Тексть книгь въ Русск. 
переводЕ, сличенный съ Слав. и Греческимъ 
К, П. Арвавити. 57. 

Н%мцы Каянскіе. Сборъ ратныхъ денегь 
съ крестьянъ Куростровской волости на наемъ 
казаковъ, что имъ идти на Каянскіе НБицы. 60. 
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НЪишкій Рутъ, MBcTH въ Горицкомъ 
графств. Говорь жителей Н. Рута. 85. 


О любви и добрыхъ дълахъ. 25. 

О приход% странныхъ. 24. 

О рукод $ лін. 24. 

О смерти. 45, 

О страхован{и. 24. 

О уныніи. 24. | 

Обыденный, Ив. Ив., дворовый человЬкъ 
кн. Ив. Лобанова-Ростовскаго. 27. 

Обыскной списокъ 1600 г. о находя- 
щихся въ Куростровской вол. каменщикахъ, 
кирпичяикахъ и пр. 62. 

Оксерксъ, царь Вавилонскій. Оказаніе о 
немъ, како отъ мору соблюденъ бысть. 19. 

Олегъ, в. к. Изображеніе его, гравюра 
И. Макарова. 98. . 

Ольга, жева в. кн. Игоря Рюриковича. 
Изображеніе en. 93. 

Омпееръ, Петръ. Упомин. 81. 

Онтомановь, Исаакъ, сборщакъ Кур- 
островской вол. Его память о сбор денегь. 60. 

Oratio de peccati тог Тегі inexplicabili gra- 
vitate (изъ семиварскихъ сочинен ). 46. 

Орловъ, Н. В. Его письмо по поводу из- 
данія Giorpaciu Н. Il. Ся оцова. 80. 

Остроградскій, М. В. Его лекцін по 
высшей математик. 88. 

Отписи: О пріемЕ оброка и пошлинъ съ 
угодій ц. св. Димитрія Куростровской вол. 
1682 г. 61. — О пріемъ оброчныхъ денегъ съ 
церковныхъ, крестьянскихъ и порядчиковыхъ 
дворовъ Куростровской вол. 1691 г. 62. 

Отпускная на волю, данная кн. Ив. Лоба- 
мовымъ-Ростовскимъ въ 1748 г. 27. 


IL, Д.Л (въ nozas.: Д.-Л.-П.), переводчикъ съ 
Англійскаго на Франц, яз. повӛсти «Меморіалъ 
милорда де --». 44. 

Павелъ, еп. Манавасійскій, Его слово о 
трехъ женахъ. 45. 

Павель, преп. Молитва ему. 25. 

Павель І, nun. Его первая pba передъ 
сенатомъ. 48. — Описаніе церемонія перенесе- 
нія thaa его въ Петропавловскую кр$пость. 
49.—5У помин. 82, 88. 

Павловичи, Отась Шимулисъ и Янутисъ. 
У помин. 67. 

Павловъ, В. П, жертв. 52. 

Паисій, старецъ, бызшій владВл. рук.; за- 
пись его въ Никихоровскомъ сборник%. 8. 

Палея историческая (отрывки). 8. 

Палладій, мнихъ. Слово его о второмъ при- 
шествін и о страшномъ CYAB. 20, 48. 
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Палладі, еп. Рязанскій (ум. 1789). Его 
подпись на ставлемнической грамотћ 1754 г. 
70. 

Памяти: Сборщиковъ Куростровской вол. о 
сбор% денегь на наемь ратныхъ казаковъ. 
60.—Corcxaro Шестого Стрюкова о пріем% xe- 
Herb съ крестьянь Куростровской вол. 60. — 
Сотнику Куростровской волости о сбор% де- 
негь съ крестьянъ той же вол. 59. 

Памать 1698 г. воеводы кн. М. Ив. Лы- 
кова о предоставлены права торговли таба- 
комъ Англичанамъ лорду Перегрину и Вилу- 
маму Скоуту съ товарищи. 62—68. 

Панегирикъ имп. Екатеринь ІІ Мих. 
Кузминскаго 1746 г. 28—29, 107—109. 

Панегирикъ имо, Елизаветь Петровнь 
(Кіевь, 1744). 89—91. 

Параскева, св. великомуч‹ница. Ея чудо, 
како спасе градъ Иковійскій отъ безбожныхъ 
Срачинь. 20. 

Пасхальныя таблицы. 26. 

Патерикъ. Выписки изъ него. 24, 26. — 
Слово изъ него. 9. 

Патерикъ Печерскій. Списокъ XV в. 
второй Кассіановской ред. 8—6. 

Пахомій Великій, Отрывокъ изъ его жи- 
тія. 25. 

Паценковскій, Яковъ. Упомин. 67. 

Переводъ съ НЪмецкаго листа, что по- 
слаль Турской царь къ Польскому королю. 25. 

Перегринъ, Англичанинт. Памнть 1698 г. 
о предоставленін ему права торговли табакомть 
черсзъ Ругодивъ и къ Архангельскому городу. 
62—68. 

ПересвВтовъ, Иванъ. Его сказаніе о Typ- 
скомъ царћ Бахмет®. 25. 

Перротъ, А. M., жертв. 2. 

Петръ, черноризецъ. Слово cro о времен- 
ной жизны сей. 11. 

Петръ I Азексћевичъ, имп. «аЖурналъ или 
описаніе abrb и преславныхъ побфдъ» его 
(изъ Панегирика, поднесоннаго имо, КлизаветБ 
Kiesckoß дух. акадещей) 91. — Отрывокъ 
сборника копій съ его указовъ 1724—25 гг. 
81. Упомин. 68. 

Herps ІП Өедоровичъ, имп. У помин. 89. 

Петръ, бывшій поркалабъ Молдавскій. Гра- 
мота, данная ему господарсиъ Моддавскимт, 
Стефаномъ У- мт, въ 1517 г. 65—66. 

Пеццанъ, Никола, издатель «Науки хри- 
стіанской» (Венеція, 1698). 87. 

Печать Славанскаго сьбзда 1848 г. въ 
Праг$. 95. 

Пикишевъ, МокЪй Нечаевъ. Грамота Кур: 
островскихъ крестьянъ о его выбор% въ во- 
лоствые судьи. 60. 
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Пимень Многострадальмый, инокъ Пе- 
черскій. Слово о иемъ. 6. 

Пимень Поствикъ, инокь Печерекій. 
Cs080 о нем. б. 

Пин%га, рёка. Упомин. 58. — Волока П%- 
вежскаго станы M волости. 62, 63. 

Питиримъ, митр. Нижегородск и Ала- 
торскій. Его ставленническая грамота 1723. 
69—70. — Его подпись ва crass. грамот%. 68. 

Пінтическія правила (семинарскія запис- 
ки). 46. 

Платонъ (Малиновскій), архісп. Крутицкій. 
Его подонсь на ставленнической грамотВ. 69. 

Пзатонъ, архим. Упомин. 90. 

Платонъ (Петрункевнчт), ви. Владимірскій 
и Яропольскій. Его подписи на ставленниче- 
скихъ грамотахъ. 68, 69. 

Плеская волость. Упомин. 85. 

Плешковъ, Гаврило Mux. Его запись о 
прем$ дани съ Куростровской волости. 68. 

Пов%сть ангелона къ вїрнымъ христіа- 
Hows. 11, 21. 

Повф сть зіло чюдиа ибкосго старца. 20. 

Повфсть о Axupb премудромъ и о chin’ 
его Анадан. 39. 

Пов%стьо бражник%. 21, 98—99. 

Пов%сть о Василін Коріотскомъ Росс. ma- 
трос и о прекрасной королевн$ Иракли Ф.0- 
ренской земли. 86. 

Пов5стьо epurb. 42, 108—106. 

Пов%стьо крестномь сын% Господа. 46. 

Пон%стьокрестьнискомь сын. 43,106-107. 

ПовФ%сть о послаши пословъ во градъ Ba- 
вилонь отъ царя Василія Македонскаго ув%- 
дати о градћ и о великомъ змЪЗ. 49. 

Пов сть о семи uyapeuax'.. 22—28, 86. 

ПовФ%сть царя Волота Волотовича. 21. 

Пода%ши, дереввя церковная ц. св. Ju- 
митрія Куростровской волости. Упомин. 61. 

Подольская губернія, Упомиш. 57. 

Подшавнишскій (Гашпаръ Крижникт). 
Записаль образцы Мотниковскаго говора, 86; 
— тексты Мотвиковскаго говора, 85. 

Пожарокъ, Muxaust, ратманъ гор. Me- 
poya. Подтвержденіе его saubiuauin. 67. 

Покаяніс. Слово о покаяніи. 11. -- ИзрЕ- 
ченіс 10. Мниха. 11. 

Покровскій, Гер. Его письма къ П. Ст. 
Cabouony. 79. 

Поликарпт, инокь Печерскій. Посланіе 
къ нему еп. Симона.-- Его nocsauie къ архим. 
Печерскому Акиндиву. б. — О его преставле- 
нін. 6. 

Поліектовь, Герасимъ, свящ. ц. св. Ди- 
митрія Куростровской волости. Его подпись. 63. 

Полки: — Измайловск!Й. Упоиин. 82. — 
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Литовск!Й. Yoouan. 81.—Нижегородск1й 
драгунск!й. Упомин. 71. Ставропольскій, 
Упомин. 77. — Сувнженскій. Вопросъ о 
перенменовани cro въ СяБпцово-сунженскій, 
76. Служба его на КавказВ съ 1846 001850 r., 
72, 74. Суг женскія пфени, 81. Участе его въ 
Хивинскомъ походВ, 80. Упомин., 71—81. — 
Тамбовскій мушкатерскій. Упомин. 81. 

Польскій король. Листь, посланный ему 
царемъ Турскииъ. 25. 

Польскій языкъ. Панегирикъ на Поль- 
скохт, яз, поднесенный иипер. Елизаветв 
Кіевской духовной академей. 89—91. 

Поповъ-Введенск{Й, В. H., жертв. 2. 

Послан!е Амвросія Юшкевича, apxien. 
Новгородекаго, кт, паствВ, 86—37. 

Посланіе Поликарпа ин. Печерскаго кь 
архи. Печерск. Акипдипу. 5. 

Посланіе Симона, eu. Владимирскато, къ 
Поликарпу. 5. 

Потто, А. В. Письмо кт. нему П. П. Саћп- 
цова. 80. 

Поп”, См. Священникъ. 

Поученіе въ neghsio иясопустную. Con- 
сокъ коппа XVIII в. 44. 

Поучсніс, како подоблетъ чтить отца и 
матерь. 21. 

Поученіе къ богобоязнивымъ 1ереямъ. 15. 

Поученіе къ единому 1ерею. 15. 

Поученіе аВинвымъ и долго спящимъ. См. 
Слово лҰ%нивымт.. 

Поученіе на пользу души, како бы при- 
ходила всегда ко Господу, Io. Златоуста. 17. 

Поучен!е о мнишескомъ жити. 10. 

Поученіе о пречистыхъ тайпатъ Христа 
Бога нашего хотящихъ причаститися Thay 
и крови. 9. 

Поученіс отца духовнаго кт, дётямъ AY- 
холнымтъ. 21, 100—102. 

Поучен!е полезно св. Василія Великаго 
(нач.: Человћче, воспріялъ еси отъ Бога...). 25. 

Поучепіе, произисссниоо въ Астрахани по 
поводу солнечваго зати ня, 44. 

Поученіе соящевникамъ. 25. 

Поученіл Main Минлтія КеФалонитянина 
въ спискв XVIII в. Извлоченія. 80. 

Поученія отрывокь. 17. 

Похвала Георгію Поб%доносцу Аркадія 
Kunpcxaro. 80. 

Похвала Өсодосію Печерскому. 5. 

Похожденіс донъ Рамира де-Розасъ, no- 
вБеть. 81. 

Правила иноческой жизни. 25. 

Правила піитическія (изъ семипарскихъ 
записокъ). 46. 

Правиза соборныя свв. отецъ. Выписки. 26. 





Прага. M&cro печат. Божественной службы 
(1854). 93. 

Предимировтъ, II, войсковой старшина. 
Квитанція ero въ принят 1-го Суяженскаго 
полка по смерти Н. П. Сл пцова. 78. — Письмо 
его къ Н. П. СлВоцову. 79. 

Преніе св. Сильвестра съ Жиды. 9. 

Преображен{е Господне. Псальмы. 29. 

Приваловъ, Иванъ Никоновь, сотникь 
Куростровской волости. Его явка о потерв 
волостныхъ денегъ ичелобитье на крест. Будал 
Телепнева. 60. | 

ПривФтствія Академін наукъ по поводу 
croatria co дия рождонія А. С. Пушкина: отъ 
Чешской академія, 57;-оть ГельсингФорсскаго 
унив., 57--58; — отъ учителей и учительницъ 
русскаго яз. и слов. города С.-Петербурга, 57. 

Прив тств!я гр. Як. Александр. Брюсу 
отъ Тверской семинар. 88—89. 

Притча о витязћ и смерти. 18. 

Притча о составћхъ челов ческихъ. 21. 

Притча о тЁа В челов ческомъ и о души n о 
воскресенін мертвыхъ Кирилла, еп. Typos- 
скаго. 10. 

Проклятія соборныя. Выписки. 16. 

Прологъ ХУ п. мартопская полопина, 6. 

Пропускной листь, данный ученикамъ 
Харьковскаго коллегума Ив. Миловичу и 
дед. Венесовичу для npobsxa въ Воронеж», 
81--82. 

Прохоръ, инокь Печерскій. Словоо нем?.. 5. 

Псалтырь. О польэВ вя чтенія Io. Әлато- 
уста. 24. — Предислов!е псалтыри Василія Be- 
ликаго. 24.—Сказане о сотворенін ел Eucerin 
Памеилійскаго. 24. | 

Псаятырь Болонская. Фотогр. снимки съ 
нея. 95. 

Псальмы Воскресенію, Преображенію и 
Рождеству Христову. 29. 

Псальмы, канты и стихотворенія, сборникъ 
ХІХ в, 52. 

Пташицкій, Ст. Л. Составилъ описаніе вы- 
писей изъ войтовскихъ киигт г. Мереча. 67. 

Пудожскій уЕздь. Упомин. 86. 

Пушкинь, А. С. Фотогр. снимки памят- 
ника ему въ г. Екатеринослав}. 95.— Чество- 
Banie столЬтія со дия рожденія. 67—68. 

Пчела. Выписки изъ нея. 24. 

Пьянство. Слово противъ него Амвросія 
Юшкевича, архіеп. Новгородскаго. 86—87. 

Baie: Bacnaia Великаго о пћнів. 24. — 
О молитвенномь пӛніш. 24. — О церковномъ 
они. 24. А 

П%сни. Альбомъ военныхъ сунженскихъ 
пӛсень, составленный въ станиць СлВпцов- 
ской. 81. 
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П%сии, канты и стихотворенія, сбориикъ. 
82--84. 

П%оня на смерть Н. П. Ол%пцова. 81. 

ПЪсня «Нын% ужъ не знаю, какъ на CBT 
жить...». 89. 

ПФоня про ген. H П. Ол®лцова, запис. въ 
станица Черэленой, 58. 

Пьюма, мёстн, подь Горицей. Образцы 
Словинскаго говора. 85. 

Пыпинъ, А.Н. Его записка по вопросу o 
средней школћ. 58—Письмо къ нему Евреевь 
по этому же поводу. 58. — Жертв. 58, 95. 


'Разговоръ товарищей, пьюшаго и не пью- 
щаго вино, 48. 

Разговоры въ царств мертвыхъ. 87—88. 

Разметный списокъ крестьянь Кур- 
островской вол. о разверстк% государевой дани 
1585 г. 59. 

Разрубные списки крестьявъ Куростров- 
ской вол. XVI и XVII вв. о податяхъ u день- 
гахъ. 58—61. 

Pai. Вопросъ о немъ. 8. 

Раковша, Михаиль, Молдавскій господарь. 
Его судная грамота. 66. 

Рамиръ де- Розасъ, похожденіе его, по- 
вЪсть въ спискв XVIII в. 81. 

Ратанаһ (Заборовскій), митроп. Кіевскій. 
У помин. 90. 

РаФанль Леваковищъ, издатель «Ис- 
правника за ерен ысповидници» (Римъ, 1636) 
86. 


Ребричъ рћка, притокъ Дн%стра. Упомин. 
64. 
`Резьяне. Тексты Резьянске. 84. Памят- 
HUKE Резьинск «Cbhristjänske Uzhilos. 84. — 
Матеріалы для Резьянскаго словаря, 85. 

Гжевскій, Василій Андреевичь, воевода. 
У помин. 68. 

Рженъ, Иванъ. Записаль образцы и тексты 
Цирклянскихъ говоровь. 85. 

Римъ. Micro печат. кийги «Исправникъ за 
ерен исповидвици», 1635 г. 86. 

Роборовскій, П. Н. Его письма къ П. П. 
Cabanosy. 80. 

Ровдогорцы. Сборъ денегъ крестьянъ Kyp- 
островской вол. на посылку за судныиъ спи- 
скомъ по длу противъ нихъ. 60. 

Ровинскійё, П. A., жертв. 2, 3. 

Родословія: Александра Македонскаго. 
85. — Богородицы по матери, 85; — по отцу, 
85.— Князей Росс йскихъ. 85.--Константина |, 
импер. Византйскаго. 85. — Константина XII 
Палеолога, нип, Византійскаго. 85. — Ромула 
м Рема. 85. — Царей Россійскихъ. 86. 

Рождество Христово. Псальмы. 99. 
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Роспись утвари Куростровской церкви св. 
Димитрія по случаю передачи ея прошлымъ 
церковиыиъ приказчикомъ новому пъ 1090 г. 
61. 

Ругодивъ, гор. Упомин. 68. 

Рукописи Куростровской церкви св. вели- 
комуч. Димитрія. Опись ихъ 1680 г. 61. 

Русская исторія. Записки по Русской 
исторін Х. А. Чеботарева. 89—40. 

Р%чь первая импер. Павла передъ cena- 
томъ. 48. 

Рыкаткиит, Василій, писецъ рукоп. Запись 
его. 60—51. 

Рычковъ, Яковъ, сотиикъ Куростровской. 
волости, Его росписи. 63.— Упомин. 63. 

Рюрикъ, в. к. Изображеніе его, гравюра 
Г. Т. Харитонова. 98. 

Рязанская губ. Упомин. 52. 


Савва, арх. Письмо къ нему М. Корку- 
нова. 54. | 

Садовникъ, книга. Выписка изъ нея лю- 
бителяиъ садовъ. 48. 

Саратовская губернія. Упомин. 77. 

Саратовъ, гор. Упомин. 61. 

Сахаров'ь, И. П. Собраніе его бумагт. 
58 —54. 

Свитокь Герусадимскій. 29, 89. 

Святополкт Владимировичт Окази- 
ный, в. к. Его изображеше. 98. 

Сватопоакть - Миханаъ Изнславичъ, 
в. ки. Изображеніе его. 98. 

Святославъ Игоревичъ, в. кн. Изобра- 
женіе его. 98. 

Святославъ Ярославичт, в. кн. Изобра- 
женіе его. 98. 

Сватоша. См. Никола Святоша. 

Священник. Слово къ епископамь M по- 
nom. Козьмы пресвитера. 9. — Слово о поста- 
Benin епископовь и попопъ. 12. — Поученіе 
къ богобоязнивымъ іереямъ. 15. — Поучеше 
къ одному 1ерею. 15. — Поученіе священни- 
камъ. 25. — Толкъ Василія Великаго священ- 
ническому чину. 15. — Что есть попу стри- 
жене верхъ? 25. 

Север анъ (въ рук. Вевиріянъ), еп. Га- ` 
вальскій. Его Шестодневь. 13. 

Семеновская, дер. Куростровской воло- 
сти. Упомин. 60. 

Семинарія Тверская. Сборникъ прнвВт- 
ствій, поднесенный ею гр. Як. Ал. Брюсу. 
88—39. 

Семинарскія записки и сочиненія: — Sa- 
писки по обличительному богословію. 55. — По 
Еврейскому языку. 46. — Правила пінтическін: 
46. — Огайо де peccati. . .gravitate. 46. 
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Серапіонъ, еп. Владимирекій. Правила на 
его поставлеше. 15. 

Сербескулъ (Сръбескулъ), Никорь, Moa- 
давскій бояринъ. Дарственная ему грамота 
1461 г. господарл Стефана IV. 64—65. 

Сербо-Хорватскіе говоры. 84. 

СергЂевъ, Парееній. Его порлдная запись 
со старостою ц. св. Димитр я Куростровской 
Boz. 60. 

Сергій Нуроимскїй, св. Молитва ему. 26. 

Сизьвестръ, св. Преніе его съ Жиды. 9. 

Сильвестръ Кулябка, ректоръ Кіевской 
духовной академін. У помин. 90, 

Симеонъ, en. Полотскій (XIII s.) Упомин. 
16. 

Спмолъ, еп. Владимирскій. Его посланіе 
къ Поликарпу. 5. — Его сказаніе о чернориз- 
цахъ Печерскихъ. 5. 

Синод> свят Ш. Его ставленническія 
грамоты. 68, 69. 

Сказаи!е Ивана ПересвВтова о царћ Typ- 
скомъ БахметВ. 25. 

Сказаніе, како пріиде смерть къ чело- 
вЕку. 18. 

Скаланіс о anknagnarn спахъ цари Ma- 
Bepa. БІ. 

Сказан! со Донскомт, бою (отрывокъ). 19,99. 

Сказаніе о приходв Христов отъ моря 
на землю грядущу То. Златоустаго. 9. 

Сказан!е о npocenph, иже за усопшихъ 
Григорія Двоеслова. 21. 

Сказаніе о сотворенін псалтыри Евсевія 
Памтилійскаго. 24. 

Сказаніе о Сиасо-камонномъ монастырф. 
26. 

Сказаніе о царБ Алевуф и цариць Ase- 
ксандрв и о посланін въ Вавилонъ градъ, 19. 

Сказаніе о царБ Василін, сынЬ Навухо- 
доносора царя. 19. 

Сказаніе о naph Оксеркев Вавилона rpa- 
да, како отъ мору соблюдевъ бысть. 19. 

Сказанія о Турскоиъ naps. 18. 

Сковорода, Гр. С. Стихотворешя его, 62. 

Скоутъ, Вилуліамъ, Англійскій торговый 
человЪкъ. Память 1698 г. о предоставленін ему 
съ другими лицами права торговли табакоиъ. 
62—68. 

Славяне. ИэвЕстія о Славянахь изъ Bpe- 
менника Георгія Амартола. 53. — Матеріалы 
дал южно- Славянской діалектологіи и этно- 
графін И. А. Бодуэна -xe Куртенэ. 84—86. 

Слова: — Боже, еже написа Господь своимъ 
перстомъ (Десятослов!е). 11. — Къ вӛрнымь 
христаномъ Василія Великаго. 11, 31. — Къ 
епископомъ и попомъ, пасущимъ стадо Хри- 
стово Козмы пресвитера. 9. — Къ женамъ, да 





будутъ моачаливы. 29. — ЛВнивымъ и долго- 
спящимь и не дВлающимъ своими руками. 
21.--На память св. port женъ, обрітенныхь 
въ горВ. 45. — О величествћ и о гордости Io. 
Златоуста. 21. — О видӛнін Ioacacosh (отры- 
вокъ). 10.— О воскресенін Iucyca Христи. 9.— 
О временной жизни сей Петра черноризца. 
11. — О второмь npumecrsin м о страшномъ 
судБ Палладія мниха. 20, 48.-- О діланінхь 
угодныхъ Богу. 24.--О епископћ, оболганномь 
къ naub Римскому. 9.--О зависти Василія Be- 
ликаго. 22. — О иконв Incyca Христа Авана- 
сія А зександрійскаго. 10, 26.--О иконахъ свв., 
како достоить пиЪти въ честь. 10. — О То. Bo- 
гословВ, како словомъ изучи человћка писати 
иконы. 10—11, 45. — Объ Io. Богослов (нач.: 
Честь спасенія, еже не хулити сего, co бо 
истинна...).11.--О Кирилл ФилосоФћ Словен- 
скомъ и учитель Болгарскомь. 10. — О axu- 
выхъ Евагрія иниха. 9.-- О милостын% 10. 
Златоуста. 21.--О милостын%,яко даяй нищему 
Христу даетъ.26.-- О мирстЬй чади.29.-0 unu- 
CÈIS, не хотящихъ быти съ черньци Козьмы 
пресвитера. 9. — О молитв (нач.: Erga убо 
рочеть ти сердце твое...). 9. — О молитвЪ, яко 
отъ всякія напасти избудсиъ. 22. — О вебес- 
ныхъ силахъ и чего ради созданъ бысть ч620- 
вЬкъ Кирилла Философа (Туровскаго). 12. — 
О нВкоемт, блудникћ, иже милостыню творяше. 
8, 22.— О нвкоемь купцћ (изъ Пролога 14 iona). 
45.— О перстосложеніи, приписываемое Өеодо- 
риту Кипрскому. 11. — О покаянін (нач: БВ 
нЬкто епископъ...). 45. — О покаянін, яко ие 
подобаетъ несмысаенному попу держати. 11. — 
О nonb (нач.: BB н%кто nons, саужа, а блуда 
не оста...). 20. — О поставленін епископовъ и 
поповъ и о службЪ ихъ. 12. — О презвитерћ, 
впадшемъ въ прелюбодӛяніе и прощену ему 
бывшу покаянемъ. 45.--О Св. Тронцћ, о sbpb 
Аванася А лександрійскаго. 13. — О синренін 
и любви. 22, — О составЪхъ человіческихь 
притчею. 21. — О сошествш Іо. Предтечи во 
адъ Евсевія Самосатскаго. 26.—0 старцћ (нач.: 
Старецъ нача ходити изъ монастыря въ MOHA- 
стырь...). 20.— О узцБиъ пути, ведущемъ въ 
царство отъ Л$ствици. 9. — О умиления души 
Евагрія мниха. 8, 10. — О хотящихъ отъити 
въ черныя ризы Козьмы пресвитера. 9. — 
О napë Аггећ. 51. — О юношћ, ковавшемъ 
кресть патрикію, иже приложи своего злата. 
45. — Or» апостозъ Василія Великаго (нач.: 
Братія, возмагайте о Господ%...). 8. — Поучи- 
тельно (нач.: Богатство аще течетъ...). 45. — 
Притчею сказаемо о Thab человьческомь и о 
rm Kspuasa Туровскаго. 10.--Сказаніе Хри- 
стова прихода къ морю. 9.-- Яко добро есть 
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отъ вражды смиритися, отъ патерика. 9. — 
Яко право судити и не обиноватися на erh 
богата и убога (изъ житія св, ЕпиФав я), 10. 

Слова по новгородскому выговору. Собраніе 
И. П. Сахарова. 68. 

Оловарный матерїалъ языка: Молизскихъ 
Славянъ, 85; — Резьинъ, 85; — Терскихъ Oasa- 
Baur, 85. 

Словарь Литовско-Русскаго нар+чія И. П. 
Сахарова. 58. 

Словарь Малорусскаго языка. Marepiaau, 
собранные И. П. Сахаровымъ. 58—54. 

Словинск{е говоры: Барки. 86. — Бохин- 
ско-посавскій. 85.— Горицы. 84. Крайны, 84.— 
Краса. 85. — Мотника. 85. — НЬмшкаго Рута. 
85. — Пьюмы. 85. — Солкана. 85. — Толмина. 
85. — Циркна. 85. -- Штавдержа. 84—85. 

Оловинскіе религіозно-апокрифическіе oa- 
мятники. 85. 

Служба божественная (Прага, 1854). 93. 

Catanosa, Ек. Ilasa. Письма ея къ Н. П. 
Cabunopy. 79. 

Са%пцова, M. П. Приписки са въ письм% 
П. П. Cabanosa. 79. 

Сл%пцовская станица. Упомин. 76, 81. 

Са%пцовт, Ал. Hapa. Письма его къ Н. П. 
СлВпцову. 79. — Къ П, Cr. СлВацову. 79. Yno- 
мин. 78. 

СаВоцовъ, Ив. Накит. Письмо къ нему 
Ст. Никит. СаЗоцова. 79. 

Ол%пцовт, Ник. Пава., Кавказск военный 
ДЕятель. Собраніе cro бумагъ. 71—81: оФФИ- 
ціадьныя бумаги, 71—76; бумаги о дозгахъ, 
76—78; бумаги частныя черновыя, 78; sast- 
шаніе, 78; письма къ роднымъ, 78; письма къ 
разнымъ лицамъ, 78; письма къ нему, 78—79; 
матералы для біогратін, 80—81. — П%сня про 
него, записанная въ станицв Червзеной. 58. 

Сл%пцовь, П. П. Записка-воспоминаніс о 
Н.П. Cabauovk, 80. Квитанціи, выданныя ему 
ooca& смерти Н. П. Cabouosa въ пріви% 1-го 
Сунженск. полка u управлевія Верхне- Cys- 
женской линін, 77—78.— Переписка по поводу 
долговъ Н. П. Cabnuopa, 77.-- Письма его: къ 
А.И. АлФерову, 80; къ А. И. Висковатову, 80; 
къ Леониду, еп. Дмитровскому, 80; къ А. В. 
Потто, 80; къ Н. П. Cabanony, 79; къ П. Отеп. 
Cabauosy, 79.--Письма къ нему, 78—80. 

Ол%шцов>, Пав. Степ. Бунаги cro, 61.— 

„Переписка ero по поводу долговъ Н. II. Caba- 
цова, 76.-- Письма ero: къ Н. П. ОзЁпцову, 79; 
къ Cr. Никит. СаВоцову, 79.--Лисьма къ нему, 
78—79. 

Са%пцовь, Степ. Никит. Письма его къ 
Ив. Никит. Cabnuosy, 79. — Письма къ нему 
П. Степ. Са Епцова, 79. 
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Са%пцов>, О, П. Письма къ ucuy Н.П 
СаЗоцова. 78. | 

Смеаковт, Ias., унтерь-оөицерь. Грамота 
ему на чивъ прапорщика 1831 r. 52. 

Солкаит, sbcruocrs подь Горицей. Образ- 
цы Словинскаго говора. 85. 

Cozsossest, Вл. С. Отчетъ Н. Н. Страхова 
о его диспут. 82.— Рецензія Страхова на его 
труды. 83. 

Сомовъ, И. Его письма къ Н. П. Cata- 
цову. 79. 

Сомовы, Ел. и Ал. Приписки uxt въ пись- 
махт И. Сомова къ Н. П. Са оцову. 79. 

Составы челов ческ!е. Слово о нихъ. 21. 

Спафар!Й. Выписки изъ его Хрисиологіона. 
47. 

Спиридонь, проскурникъ Печерский. Cao- 
во 0 немтз.. 6. 

Списокъ Господня посланія небеснаго 
знамен я (Герусалимскій свитокъ). 29. 

Сачсокь Русскихъ писателей. ЗамЪтка 
И. П. Сахарова. 58. 

Срезневская, Л. И. Принимала участіе 
въ описаніи старопечатныхъ книгъ. 2. 

Срезневскій, И. И. Выписка, сдЕланная 
имъ изъ сборника Болотова. 55. 

Старчество, книга. Слово изъ него (нач.: 
Рече иЗкто святыхъ: не добро, ни полезно 
учимымъ избирати наставника...). 11. 

Стасенковъ, П. Е. Его письма къ Н. П. 
Cabuuozy. 79. 

Стаховская, Алыпка, 
Buuraa. Упомин. 67. 

Стаховская, Вероника, жена Як. Поцен- 
ковскаго. У помин. 67. 

Стаховскій, Ник., бурмистръ гор. Мереча. 
Его дарственвая запись. 67. 

Стахфевъ, Д.И. Статья о его роман «На- 
сїЪдники» Il. Страхова. 82. 

Степанов, Леонтій Ивановъ, Куростров- 
скій крестьявинт. Его кабала 1690 r., данная 
приказчику ц. св. Димитрія на платсжъ въ 
церковь. 61. 

Creoant (Яворскій), митр. Ризанскій u My- 
ромскій. Его ставленничоская грамота 1716 г. 
69. 

Отефант, — — HUKKU D, Устюжскій дїаконъ. 
Его труды. 46—47. 

Стетань IN Великій, поевода и госпо- 
дарь Молдавискій. Его дарствснвая грамота 
1461 г. 64— 65. 

Стефанъ V Богдановичъ, воевода и госпо- 
дарь Моздавск!й. Его подтвердительная rpa- 
мота 1617 г. 65—66. 

Стихиры: Благовьщенію, Одигитрін, Kpe- 
сту Честному. 24. 
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Стихотворенія, канты и пФсни. Сбор- 
викъ. 32—34. 

Стихт о сисртноиъ sack (нач.: О, смерть 
элольстивая и гн Бвливая). 61. 

Страсти Христовы. Соисокъ нач. ХУВ. 
27. 

Страховъ, Н. Н. Оригиналы его трудовъ 
и студенчсскія записки. 81—34. 

. Строгановская аВтопись. 18. 

Стрюковъ, Шестой, сотникъ Куростров- 
ской вол. Его память о пріем% денегъ 1689 г. 
60. 

Султановъ, Петръ Васильевъ, кормовой. 
Память о посылкћ его въ Куростровскую вол. 
для составленія списка домоппыхъ бань 1704 г. 
63. 

Сумароковь. Стихотворенія его. 52. 

Сунжа, рЕка. Упомин. 78—74. 

Сунженская станица. Переименованіе ея 
въ СаВпцовскую. 76. — Упомин. 81. 

Сунженскій полкъ. См. подъ сл. Полкъ. 

Сунженское поселеніе. Упомин. 74. 

Супрасльская лавра. MBcro печат. Треб- 
nana 1736 г. 88. 

Сусанна. Слово о ней, судъ о ней пророка 
Даћіпла. 10. 

Сухомлипова, H. B., жертв. 2, 56. 

Счетный 1691 г. церковной казн® Дии- 
тревской Куростровской церкви, 62. — 1709 г. 
выборпыхъ счетчиковъ и волостныхъ людей 
Куростровской вол. по разрубнымъ спискамъ 
и расходнымъ книгамъ. 68. 

Съъздъ Славянск! въ Ilparb 1848 г. Его 
печать. 95. 


Табакъ. Предоставзене Англичанамъ upa- 
ва торговли табакомъ черезъ Ругодивъ и къ 
Архангельскому городу. 68. 

Таблицы: — Пасхальныл. 96. — Родослов- 
ныя и историческія. 81—35. 

Тайны Пречистыя. Поученіе о нихь. 9. 

Тарас! й, свящ, п. св. Димитрія Kypocrpos- 
ской вол. Его подпись. 62. 

Тверская семинарія. Сборникь npupbr- 
ствій, поднесенный ею Як. Александр. Брюсу. 
38. 

Телепневъ, Будай Васильевъ. Челобитье 
ва него сотника Куростровской вол. Ивана 
Привалова. 60. 

Телицын», Терентій Потровъ. Его поряд- 
ная запись съ причтомъ ц. са. Димитрія Кур- 
островской вол. 62. 

Терск!е Славяне, Матерїалы ддя словаря 
ихъ говора. 85. 

Tarp, имп. Римек!. Его пришествие на 
Терусалимъ. 20, 80. 





Tutt, nons Печерскій. Слово o nem. 5. 

Тихонъ (Якубовскій), еп. Суздальскій и 
Юрьевскій, Его ставленническая грамота 
1776 г. и подпись. 68. 

Толкованія апокрифическаго coxcpmanin 
о новозав®тныхъ событіяхъ. 11, 19. 

Тоялкованія на Евангел!с конца XVIII s8., 
собранныя Устюжскимь д1акономъ (Стефа. 
HOME... инкинымъ. 46—47. 

Толкованія непонятныхъ словъ, собр. въ 
концв ХУШ в. Устюжскимъ діаконоиъ Cre- 
ФАНОМЪ ... инкинымь. 47. 

Толзминъ, мӛстн. въ Горицкомъ графств8. 
Словинскій говоръ жителей Толмина. 85. 

Толь, бар. Копія его письма къ Н. П. 
Са%пцову. 74. 

Томашевскій, Августинъ, прое. богосло- 
вія въ Внлеяскомъ унив. и цензоръ. 92. 

Травникъ, отрывокъ ковца XVIII в. 80. — 
Peacrpt Русскаго лекаря Ероееёвича, Kania 
травы сочинять и отъ какой болезни значитъ. 
44, 

Требникъ (Супрасль, 1736). 88—89. 

Троица св. Испов дан! св. Троицы. 13.— 
О тайп св. Троицы Io. Дамаскина. 18.--О св. 
ТропцҺ Аолпасін Алексапдрійскаго. 18. 

Трокцко- Сергіевская лавра. Tlochwe- 
ніс ея пип. Екатериной II-N. 82—88. 

Турскій царь. Листъ его, посланный къ 
Польскому королю. 25. — Сказанія о немъ. 18. 

Тютчовь, Алекс%й He., сурначей. Kaso- 
ванная ему грамота 1618 г. 16.. 


Указъ объ ототавкћ Димитрію Малышеву 
(солдату Измайловскаго полка) 1764 г. 32. 

Указы Петра Великаго 1724—1725, Отрыв. 
сборника копій. 81. 

Уянверситеты: ГольсингФорсскій, 
ПривВтствіе отъ него Имп. Акад. наукъ по no- 
воду croabria co дия рожденія А. С. Пушкина. 
57-53. —Марбургскій. Cobabnia о лекціяхь, 
читанныхъ пъ унив. въ 1736—40 гг. 56. 

Уставъ церковный нач. XVIII B., отры- 
вокъ. 26. 

Устюгъ Великій. Церковь Рождества Хри- 
стова въ гор. Устюгћ. Упомин. 48. 

Устюжская округа. Упомин. 49. 

Учителя и учительницы Русскаго языка 
и словесности города С.-Петербурга. Ихъ при- 
shrersie Имп. Академін ваукъ по поводу CTO- 
зЪтія co дия рожденія А. С. Пушкина. 57. 


Фаминцын», А. С. u Бутлеровь, А. M. 
Копія ct ихъ sansseuin по поводу избранія въ 
академики Академи наукъ Бакаунда. 66—57. 

Ферстеръ Е. X., гов.-лейт. Упомив. 81. 
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Pere, А. Предисловіс Н. Страхова, къ ero 
переводу соч. Шопенгауэра. 83. — Рецензія 
Н. Страхова на ero стихотворенія «Вечервіе 
огни». 88. 

Филаретъ, митр. Московскій. Упомин. 56. 

Фортанга, pira, Упомин. 74. 

Фортунатовъ, Ф. Ө., жертв. 2, 26, 27, 89, 
48, 44, 92. 

Фрилрихь Вильгельм, кор. Прусскій. 
Его разговоры въ царствЬь мертвыхъ сьФрид- 
рихомъ-Вильгельмомъ, курФюрстомъ Бранден- 
бургскимъ 87—88. 

Фридрихъ - Вильгельм»,  курФюрстъ 
Бранденбургскій. Его разговоры въ uapersh 
мортвыхъ съ Фридрихомт-Внльгельмомъ, KO- 
ролемъ Прусскимт. 87— 88. 

Фусъ, П.Н., непрем. секретарь Академін 
наукъ. Упомин. 54. 


Хаджи-Муратъ. Упочин. 76. 

Хоритоновъ, Г. T., граверь ХУШ в. Его 
гравюры. 94, 95. 

Хивинск{й походъ. Письмо Н. Ломакина о 
Сунженскомъ позк® во время похода. 80. 

Хиждеу, Ф. Составленная имъ краткая 
исторія Моздавін. 49—50. 

Хрисмологіонъ Cnaeapia въ сп. конца 
XVII в. (Выписки). 47. | 

Christijänske Uzhilo, Резьянскїй памят- 
никъ. 84. 

Хроники Римок1я. Извлеченія изъ нихь 
о царь Мамер%, 61. 


Царьградт.. О взятіи его Турками. 20. 

Церкви Владимирской, Нижегородской, 
Переяславль-ЗалВсской и Разанской епархій. 
Ставленническя грамоты на должности CBA- 
щенника, дьякона, дьячка, чтеца, свфщеносца 
и понамаря въ разных церкви этихъ епархій. 
68—70. 

Церковь Рождества Христова въ городь 
Устюг. Прошеніе притчаи прихожанъ церкви. 
48. 

Церковь св. Димитрія Селунскаго Kyp- 
островской волости. Пять отписей о пріем% об- 
рока и пошлипныхъ денегъ съ угодій церкви. 
61. — Память 1692 г. о томъ же. 62. — Поряд- 
ныя записи о церковпыхъ земляхъ. 60—62.— 
Роспись церковной утвари 1680 г.--Счетный 
1691 г. церковной казнћ. 62. 

Циммерманъ, А. Копія его письма о H. 
П. Са%пцовФ, 81. 

Циркно, м8сти. въ Горицкомъ граеств%. 
Образцы Пирклянскихь Словинскихь гово- 
pose. 85.--Тексты, записанные въ Цирки$. 85. 





В. И, СРЕЗНЕВОКІЙ, 


Чеботаревъ, X. А. Его вышисин истори- 
ческія, оригинальныя. 40.— Записки его о Pyc- 
ской исторін (отрывокъ). 89--40.--Опись 3%- 
тописцамъ, изъ которыхъ сочивялись Исто- 
рическія выписки, 40—42. 

Червленая, станица. Упомин. 58. 

Чернигов”, Micro псчатанія книги Души 
людей умерлыхъ. 86. 

Черяышевъ, ки. À. H., военный министрь. 
Его отноше я и рапорты къ нему по поводу 
Кавказскихъ войнъ 1850—1853 гг. 71—76. 

Четьни-минеи митр. Макарія. Записка А.В. 
Горскаго по поводу предполагавшагося ихъ 
изданія. 56. 

Черноризцы Печерскіе. Слово о нихъ. 5. 
-- Сказаніе о unz еп. Симона. 5. 

Чертовы, М. и М. Письма ихъ къ Пав. Ст. 
СлЬпцову. 79. 

Чечня Малая. Упомин. 74, 75. 

Чечня Нагорная. Упомин. 76. 

Чешекій языкъ. Привътствіс Чешской 
академін по поводу столӛтія co Ann рождешя 
Пушкина. 57. 

Чин” поставленія на царстпо царя Алексфя 
Михаиловича. Списокъ нач. XVIII в. 27. 

Чудеса: Георгія ПобЬдоносца, како избави 
дщерь цареву. 80. — Параскоғы великомуче- 
ницы. 20. — Сильвестра св. о пренін его съ 
Жиды. 9. 


Ш. И. (въ aoas.: И. ILL переводчикь съ 
Франц. на Русскій языкъ поввстн «Меморіахъ 
милорда д6--». 44. 

Шалажа, pika, Военныя дъЪЙствїл около 
нея въ 1851 г. 76. 

Шалажинскіс аулы. Sanatie ихъ RE 
1851 г. 76. 

Шамиль. Упомин. 74. 

Шарис, Козьма, постельничій(въ Молдавіи). 
У помин. 66. 

Шахматовъ, А. А., жертв. 1, 34, 36, 58, 
89, 98. 

Шаховская, ки., В. А. Упомин. 49. 

Ш остодневл, Северіана, eu, Гавальскаго. 
18. 

Шилинское uoceacnic. Взятіе его въ 
1850 г. 74. | 

Шиловъ, A A, жертв. 2.--Принималь y'a- 
crie въ описанін рукописей. 2. 

Школа средняя. Записка по этому вопросу 
A. Н. Пыпина. 58.-- Письмо Евреевъ къ А.Н. 
Пыпину по поводу реформы средней школы. 
58. 

Шопенгауэръ, Apr. Предислове Н. Н. 
Страхова къ переводу A. Фета его сочнненія 
«Міръ какъ воля м представленіе». 82. 
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Штандержъ, м®стн. въ Горицкомъ rpac- 
cts’. Словинскій говоръ жителей Штандержа. 
84, 85. 

Штрекель, К. Доставиғь образцы Cao- 
винскаго говора ивстн. Красъ. 86. 

Шустиковъ, А. А., жертв. 2, 48, 52. 


Шепкинь, В. H., жертв. 96. 


Юдрскіе Славяне. Тексты на ихъ гово- 
рахъ. 84. 

Юранишь, Антонъ, монахъ орд, св. Фран- 
циска, переводчикь Римско - католическаго 
молитвослова на Славянск лзыкъ (изд. въ 
Венеція въ 1765 r.). 92. 

Юргевичъ, Яковъ. Выпись продажной sa- 
писи для него 1587 г. 67. 


Юрій Владимпровитъ Долгорукій, в. кн. | 


Изображеніе его, гравюра Г.Т. Харитонова. 98. 
Юрій Всеволодовичт, в. ки. Изобра- 
жене его, гравюра Г. Т. Харитонова. 98. 
Юрій Даннловичъ, в. кн. Московскй. 
Изображеніе его. 94. 


Языки: Греческій, Епрейскій, Итальянскій, 
Корельскій, Латинскіһ, Малорусскій, Польскій, 
Чешекій Си. Греческій языкъ, Еврейекій 
языкъ и пр. 

Языковы, Маркъ Ивановъ и Өедотъ Се- 
меновъ. Ихъ поряднал запись о церковной 
деревни, данная пъ 1678 г. церк. приказчику 
и крестьянамъ Куростровской вол. 61. 

Ярополкъ Владимировичъ, в. кн, Изоб- 
раженіе его, гравюра Г. Т, Харитонова. 99. 

Ярополкъ Святославичъ, в. кн. Изоб- 
раженіе его. 98. 

Яросзавъ Владимирович, в. кн. Изоб- 
браженіе его, гравюра Г. Т. Харитонова. 98. 





Ярославъ Всеволодовичь, в. кн. Изоб- 
раженіе его. 98. 

Ярославъ Ярославичъ, в, ки. Тверской. 
Изображене его. 98. 

Ясинскій, H. Его письмо къ Н. П. Cabu- 
цову. 79. 

Яцимірекій, А. H., составилъ зам тки 
Молдавскихъ грамотахъ XVIII в. 66. 


ЭтнограФ1я. Матералы для южно-Сла- 
вянской діалектологіи и этногратін, собран. 
Ив. Ал. Бодуеномъ-де-Куртенэ. 84—85. 


Өелоровъ, Іевъ, заказчикъ. Разрубная 
крестьянъ Куростровской вол. о сбор денегь 
на его поздку. 60. 

Өедоровъ, Тимовей, дьякъ. Упомин. 59. 

Өедорушковы, Haans и НикиФхоръ Хари- 
тоновы. Ихъ порлдная запись 1688 г., о Дип- 
тріевской церковной дерева Подл®ши (Кур- 
островской вол.). 61—69. 

Өвогностъ, еп. Переяславскій. Упомин. 15. 

беодорить Кипрскій. Приписываемое 
ему слово о перетосложеніи. 11. 

Өеодоръ, еп. Тверской. У помин. 8. 

Өводоръ, ин. Печерекій, Слово о нем. 6. 

BeoxociA Печерскій. Его жиме (Нестора 
мниха). 4.--Проложное житіе, 6.--О neperecenin 
мощей. 4. -- О покованін раки. 5.-- Похвала 
ему. 5.--У помин. б. 

ӨеоФидакть, еп. Воронежекій и Exenkili. 
Упоман. 83. 

Феохилактъ (Горскій), eu. Переяславскій 
и Дмитровскій. Его ставленническая грамота 
1786 г. и подпись на ней. 68.—Ero подпись на 
ставленнической грамотВ 1778 г. 70. 
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ПӘВДЕЧТЕНІЛ 


ИЗЬ ПРОТОКОЛОВЪ ЗАСВДАНІЙ АКАДЕМИИ. 
ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОВ ОТДФЛЕНІЕ. 


ВАСЂДАНІЕ 7-го мая 1908 ГОДА. 


НепремВнный Секретарь довелъ до св%д®нїя ОтдЗлен!я, что 2 апрВля 
с. г. скончался въ овоөмһ uMBuiu близъ мВотечка „Новая Кирка“ въ Daun- 
ляндін члент-корроспонденть ИмпвРАТОРСКОЙ Академ Наукъ по разряду 
физическому Робертъ Эмимевичъ Ленцъ. 

Велбдь за тімһ отъ имени академика князя Б. Б. Голицына было 
прочитано нижеслВлующее: 

„Покойный нашъ сочлентъ былъ сыномъ внаменитаго академика OMH- 
лія Jenna и родился въ С.-Петербург въ 1833 году. Въ 1865 году Po- 
берть Әмиліевичъ окончиль курсъ въ С.-Петербургскомь УниверситетВ 
по физико-математическому факультету, посл чего онъ приступилъ къ 
чтенію лекцій по физик въ Гехнологичеокомь Институт. Въ 1857 году 
Робертъ Эмнлевичъ был” коммавдированъ съ ученою цВлью въ Персію; 
ревультатъ этой коммандировки опубликованъ въ „Запиокахъ“ Академін 
Наукъ. Въ 1862 голу, по защит} диссертащи „О магнитныхъ аномаліяхъ 
въ Финскомъ залив“, Р.Ә. Левцъ получилъ степень магистра физики, а 
въ 1869 году и степень доктора физики ва ,ИзслВдованіө о вліяніи Tem- 
пературы на теплопроводность металловъ“. Въ О.-Петербургскомъ Уни: 
верситет нашъ покойный сочленъ тіпталь лекціп по физической reo- 
графит. 

„Въ бюллетеняхъ нашей Академ! Р. 9. Ленцъ напечаталъ рядъ 
работь по физикЂ, пренмущественно, изъ области электричества. 

„Въ 1876 году Роберть Әмиліевичъ былъ избранъ членомъ-кор- 
респондонтомтъ Академ Hayre по физикћ, а въ 1889 году онъ былъ 
призвапъ завять пост» A правляющаго Экспедищей Заготовленіл l'ocy- 
дарственныхъ Бумагъ. За время деоятилВтняго управленія Әкопедиціей 
P. 9. Ленцъ ввелъ въ ея производства много новыхъ н усовершенотво- 
ванныхъ пріемовъ, и подъ его руководотвомь былъ выработанъ новый 
способъ многоцвВтной печати: Въ 1899 году Р. 9. Ленцъ оотавиль 


Әксеподлицію D принялся вновь за любимыя пм научныя занят! я. 
Пзафет!я Я. À. Il. 1 
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„Хотя нашъ покойный сочленъ, несмотря на свой преклонный воз- 
растъ, отличался вообще прекраснымъ здоровьемъ, но ва послВднее время 
онь оталь страдать отъ приступовъ грудной жабы, отъ которой и 
сошелъ въ могилу, проболЁвъ лишь сравнительно короткое время“. 

Присутствующие почтили память усопшаго вотаван!емъ. 


Академикъ О. А. Баклундъ предотавиль, съ одобревіемъ для 
напечатанія, отатьи: 1) Ооколова: „Наблюден!я малыхъ планетъ и 
кометь въ 1902 г.“ (Observations des petites planètes et des comè- 
tes en 1902) и 2) Жиловой: „Приближенныя эфемериды планеты (196) 
Philomela для противостоявій 1903—1918“ (Angenäherte Oppositionsephe- 
meriden des Planeten (196) Philomela für die Zeit 1908—1913). ~ 

Положено напечатать эти работы въ „Извћотіяхъ“ Академ!и. 


Академокт, Ө. Б. Шмидтъ представилъ Отдӛленію краткій предва- 
рительный отчеть JL П. Севастьянова по поћздкћ его въ Колымскій 
край. Какъ Академ! иввЕотно, г. Севастьяновъ участвовалъ въ ка- 
чествВ геолога въ экспедищи Герца на р. Березовку для изслфдованія и 
доставки сюда трупа мамонта. Въ самыхъ раскопкахъ г. Севастьяновъ 
не участвовалъ, такъ какъ по недостатку перовозочныхъ оредотвъ онъ 
остался позади начальника экспедищя. Прозимовавъ въ Средне- Колымск?, 
онъ посВтиль мВстонахожденіе мамонта весной 1902 года u сдЪлалъ 06- 
стоятельное изолБдованіе этой мЂВстнооти, составилъ коллөкцію ископае- 
мыхъ костей, оняль много фотографій и т. д. ЛЪтомъ 1902 года онъ eny- 
стился по р. Беревовкћ на плоту, потомъ подиялоя на лодкћ до Верхне-Ко- 
лымска и, наконецъ, перешелъ вмБотВ съ купцами на лошадяхъ по р. Ол 
до Оножокаго моря, rab въ портр Ола онъ поресЪлъ на пароход, KOTO- 
рый его и доотавиль въ Владивостокъ. Подробный отчетъ, содержащій 
въ себ обработку Bobxt ero наблюденій, будетъ доставленъ въ скоромъ 
времени. 

Для работы по отчету г. Севастьяновъ нуждается въ отчетВ по 
пүтешествію барона Майделя (русское издан!е) и въ работ® И. Д. Tep- 
скаго объ покопаемыхъ млекопитающихъ Ново - Сибирокихъ острововъ; 
академикъ Ө. Б. Шмидтъ просилъ ОтдЗлев!е о предоставлен!и г. Ce- 
вастьянову этихъ книгъ. 

Положено напечатать предварительный отчетъ г. Севастьянова 
въ приложеніп къ настоящему протоколу. 


Краткій предварительный отчетъ Д. П. Севастьянова по поъзднё въ 
Колымскій край. 


Въ конц8 апрБля м'Всяца 1902 года я получиль предложене npu- 
пять участіе, въ качеотвВ геолога, въ снаряженной ИмпЕРАТОРСКОЙ Aka- 
деміею Наукъ әкспедиціп ва мамонтомъ въ Колымскій край. Въ то время 
экспедпція была уже готова къ отьВаду, и мнВ пришлось въ три дня CO- 
браться и присоединиться къ остальнымъ членамъ әксподпцін. 
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Kart нәвВстно уже изъ отчета г. Герца, мы выћхали изъ Якутока. 
20 iona сначала на пароход, до cr. Темяшской на бер. Annona, затВмъ 
вьючной тропой черезъ Верхоянскъ въ Средне-Колымскъ. Въ Верхоян- 
ск г. Герцъ отдБлилоя отъ каравана и уВхалъ впередъ. Въ Средне-Ко- 
лымокь мы прибыли 2 сентября. ЗдВоь мы узнали, что г. Герцъ, взявъ дво- 
пхъ рабочихъ, н въ сопровождеши мВотныхъ жителей, три дня тому RA- 
валь отправился на Березовку, куда и мы съ г. Пфиценмейеромъ отправи- 
лись черевъ нВсколько дней. До ст. Мысовой мы плыли на лодкВ внизъ по 
теченію. Дорогою насъ застали холода и снФгь. Въ срединВ сентября мы 
прибыли въ Мысовую, въ течен!е вВсколькихь дней выпалъ сильный он®гъ 
глубиною до полуаршина, настали заморозки. По КолымВ пошло „туго“ 
(мелкій zenb). Олнамъ словомъ, начиналась, повидимому, полярная зима. 
Не разсчитывая въ нынВ8шнемъ году произвести детальныя иволбдованія 
мЕста, ГДВ найленъ мамонтъ, я рВшиль остаться на зимовку. Съ сожалћ- 
в!емъ вернулся я въ Средне-Колымокъ для зимовки. Thu временемтъ экс- 
педищя удачно окончила свою миосію въ попокВ мамонта. Въ декабр% 
npibxana экспедищя [охельсона и уВхала въ февралВ. Посл него npo- 
Фхаль Гарри де Винди на Чукотскій noct. Наконецъ, и я сталъ гото- 
виться къ своей экскурс! и. Узнавъ отъ Тохельсона, что я могу проћхать 
на Олу съ рабочими, которые оплавляють паузки внизь по Koanwh, я pÉ- 
шиль вол'Вдствіе этого, по окончаніп әкскурсін къ мВсту нахожденія ma- 
монта, отправиться оъ ними вверх по Колым и на Олу п оттуда черезъ. 
Владивостокъ домой. Къ мамовту согласился Вхать со мною г. Строжецкій, 
один” изъ постоянныхъ жителей края. Мы рВБшили отправиться къ MA- 
MORTY по cabry, чтобы выиграть время. Назначили OTE bab на половину 
anpbas, но по разнымъ причинамъ отъВадъ затянулся до 1 мая. Ha наше 
очатье весна была поздняя, и снћгъ едва еще начиналъ таять. Въ каче- 
CTBB проводняковъ я нанялъ двухъ якутовъ. 

Наконецъ, вечеромъ 1 мая выБхалп мы изъ Средне-Колымска. Ha 
протяженін 30 версть дорога шла по Колым, в ватВмь мы покинули 
piky и по®хали по ея лЪвому берегу, въ н®околькихъ верстахъ отъ нея, 
по такъ называемой почтовой дорогВ, въ Колымскъ. Отдалившись отъ 
Колымы, мы вотуппли въ область озеръ лћваго берега рВки. Весь лбвый 
берегъ Колымы отъ Средне-Колымска до океана — низменный, и область 
эта вся усБяна озерами. Озера, разбросанныя здВсь въ безчисленномъ KO- 
личествВ, бываютъ самой разнообразной величины: отъ одной и Menke 
версты до н8сколькихъ десятковъ верстъ. Панорама этпхъ озеръ чрез- 
вычайно однообразна, одно напоминаетъ другое. Берега у нихъ то Kpy- 
THO и обрывистые, подмываемые водою, то низменные, пороспие травяни- 
стой растительностью, Большинство озеръ соединяются между собою пли 
съ Колымой узкими протоками („висками“). Озера раздВляютоя или 6o- 
лотистымп низпнами пли грядами невысокихъ холмовъ. 8 мая мы BH- 
Зхали снова на Колыму, на урочище Ружниково, н®сколько ниже того 
мота, ryb мы должны были перећхать на правый берегъ рВки. ПроВхавъ 
вверхъ по рВкф 26 веротъ, остановились на зимовьВ Урпахь. Зимовье 
составллютъ н8сколько домиковъ, въ которыхъ живутъ нВоколько семей 
якутовъ и казаковъ. Лћтомъ изъ зимовья BOB разъВзжаютсл по заимкамъ 
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для рыбной ловли. Мы оставались на УрпахЪ вФоколько дней, ожидая, 
пока он®гъ ооядеть настолько, что лошадямъ можно будеть идти безъ 
особаго труда. Правый берегь Колымы носитъ названіе „каменнаго“. 
Отд$льные отроги горъ, выполняющихъ вою страну на воотокь отъ Ko- 
лымы, оканчиваются на рЬк® скалистыми утесами, „камнями“, и между 
ними открываются долины большихъ и малыхъ правыхъ притоковъ Ко- 
лымы. По долин одного изъ нихъ, МысовкЂ, мы направились 12 мая. 
Общее направденів дороги южное. На западъ и на BOCTOKB отъ насъ, IA- 
раллельно пути, тянулись отроги горъ, ограничивающихъ долину р®ки 
Мысовой. Переваливъ черезъ хребеть, служащій водораздвломъ между 
системой Колымы и Березовки, мы спустились въ долину рћчки Кучу- 
para, впадающей въ Шиверъ, правый значительный притокъ рВки Бере- 
вовки. Прозхавъ по долин этой pbru, мы достигли Березовки и, перепра- 
вившиоь черезъ нее еще по льду, остановились на хЕвомъ ея берегу. Be- 
резовка тронулась на другой день. Въ этомъ м®ст% она огибаетъ высокій 
массивъ, сложенный изъ изверженныхһ породъ, Турах-тасъ. Отроги его, 
подобно пальцамъ, расходятся во вс стороны. Мы переоФкли три изъ нихъ 
и спустились къ MBCTY находки мамоята, выйдя снова на Березовку. Въ 
долинахъ рВчекъ, сбћгающихъ съ Турах-таса, мн удалось осмотрЪть нФ- 
сколько выходовъ горныхъ породъ. ЗдВсь обнажаются темно-зеленыя и 
темно-сЗрыя породы порфироваго отроөнін съ крупными кристаллами по- 
левого шпата. 

Домикъ, въ которомь жилъ Герцъ, оказался въ порядкђ, и мы pac- 
положилиоь въ немъ съ большимъ удобствомъ. Къ whery находки Ma- 
монта мы прибыли 21 мая. Снъгъ лежалъ еще на горахъ, но вокругъ насъ 
уже coment. Почва едва начинала оттаивать. На самомъ whorh находки 
мамонта вое осталось такъ, какъ оставлено Горцемъ. Sia, выконаннаи 
подь трупомъ мамонта, стояла еще COBCÉME свЪжей, такъ что мн удалось 
оомотрФть ее подробно. Домикъ, выстроенный надъ мамонтомъ, позволялъ 
точно опредВлить положеше его по рисункамъ, которые любезно одВлаль 
для меня Е. В. Пфиценмейеръ. 

Iloca& подробнаго осмотра м®стности, я п Я. D. Строжецкій приня- 
лись ва составленіе плана мЕотности, что представляло н®которыя трудно: 
CTH за неимВвівмъ хорошаго инструмента для съемки. МЋото, ra вайденъ 
мамонтъ, предотавляеть олВдуюцую картину: 

Р%ка Березовка беретъ свое начало въ такъ называемыхъ Колым: 
скихъ горахъ, служащихъ подораздвломь Колымы и ея большого npu- 
тока Омолона. Sx'BCE она уже въ среднемъ точеніи, обравуеть долину, MH- 
риною въ нФоколько вероть. Orb Колымскаго хребта отдВляются отроги, 
направляющівся къ КолымВ и служащ!е водораздВломъ между ея при. 
токами. У ыФста находки мамонта Березовка подходить къ высотамъ, 
окаймляющимъ долину ея со стороны лВваго берега, какъ разъ у высокаго 
массива Турах-тасъ. Отроги этого массива спускаются къ рБкФ. 


Въ обрыв обнажаются сверху внивъ: 


а. Почвенный слой. 
b. Тонкая косвенно -слопотая глина красноватаго цвфта съ тонкими 
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пропластками льда и массою угловатыхъ обломковь извөрженныхъ IO- 
роль. Мощность отъ 0,5 до 1,5 m. 

о. Слои иловатой chpof глины, съ тонкими пропластками льда, раоти- 
тельными остатками и костями млөкопитающихъ; мощность отъ 1 M. до 2 m. 

4. Чистый aert вөрнистой структуры, большой мощности. Ледъ 
этотъ образуеть сначала почти отвВоную стБну, вышиною, мВотами, въ 
нБоколько метровъ, затВмъ полого спускается къ р®к®, прикрытый nepe- 
мытыми слоями ф и с, и у самой рВки снова круто обрывается, уходя подъ 
уровень ея. Вся мВотность представляеть картину постепеннаго разруше- 
нія. Ледзная crbua, тая постепенно, ототупаетъ отъ рВки. Глинистые слои 
оттанвають медленнзе льда и образують навћсы, которые время отъ вре- 
мени обрушиваются внизъ, увлекая за собой растушія на вихъ деревья. 
Эти глыбы земли, падая внизъ, предохраняютъ подошву ледяной crbaw отъ 
таянія и образують земляные конусы. Въ одномъ изъ такихъ конусовъ 
лежалъ и найденный мамонть. Онъ валегалъ несомн®нно въ 0108 с, ryb 
мною были найдены кости Bos sp. По пологому склону төчеть множе- 
ство ручейковъ, которые проточили глубокіө колодцы въ толщ льда, по- 
вволяюіціө прослВдить его до уровня рВки. Въ глинистыхъ вторичныхъ 
наносахь я собралъ множество костей послВтретичныхъ млекопитаю- 
щихъ, вымытыхъ изъ слоя с. Я оставляю подробное описан!е mbora до 
предпаритольнаго сообщонія, которое скоро надВюсь представить. 

Кром} плана м®отности былъ снять рядъ фотографій съ наиболВе 
интересныхъ деталей этого мћота, а также и нВоколько общихъ видовь, 
опредЕлены барометрически высоты прилегающихъ отроговь, и про- 
изведена точная нивеллировка черезъ мВсто, гдВ лежалъ трупъ мамонта. 

На mcr находки мамонта мы пробыли всего 14 дней. Я по возмож- 
ности подробно оболВдоваль мВотность, олВлавь нисколько экскурсій въ 
стороны. Надо было подумать о воввращеніи. Мы рВшили спуститься на 
плоту по БерезовкВ. Мои проводники оначала не соглашались плыть на 
плоту, говоря, что никто еще не Вздилъ лБтомъ по БерезовкВ и неиввћ- 
стно, что это ва рВка. Однако, спустя н'Вкоторое время, одинъ HSE нихъ 
рвшился плыть съ нами, и они оба съ нашей помощью стали строить 
mors. Другой проводникь. должевъ былъ доставать лошадей и часть 
груза до Мысовой и выћхать затВиъ къ намъ по КолымВ навотрВчу 
напявъ лодку до Средие-Колымска. 4 ions плотъ былъ готовъ, и мы трое, 
т, ө. я, AL Ф. Отрожецкій и якутъ Илья, отправились внизъ по төченію 
Вначалһ мы плыли очень скоро, благодаря быстрому течен!ю. Р3ка Bepe- 
вовка сильно извивается, подходя то къ правому, то къ лВвому боку до- 
лины, и въ этихъ M'ÉCTAXE горы круто обрываются въ phery, образуя 
скалистые утесы. | 

На остальномъ пространств берега ея невысоки и представляютъ 
два типа: берега низменные, сложенные изъ гальки и песковъ, и высокіе, 
строенів которыхъ аналогично съ строевіемъ обрыва у мВотонахожде- 
нія мамонта. ИзрЪдка попадаются высокіе обрывы, въ которыхъ обна- 
жаются пески и глины. | | 

Всего проплыли мы носемь дней и 12 іюня, переправившись черезъ 
Колыму, пристали съ нашимъ плотомъ къ ваимкВ Жирковой, на л®вомъ 
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берегу Колымы ниже устья р. Березовки. Sabon встрВтиаһь нась другой 
проводвикъ якутъ и казакъ, который брался насъ доставить до Кульли- 
ной, ближайшей запмки, TAB можно было достать такъ называемую LOITO- 
вую лодку. На Жирковой передали намъ почту изъ Россін. Пробывъ на 
Жарковой два дня, мы на лодк отправились въ Колымскъ, куда п прі- 
Фхали 20 іюня. 

Въ КолымскВ въ это время находилась партін рабочихъ якутовъ, 
припаавившихъ съ верховьевь Колымы грузъ, доставленный туда изъ 
Олы на Тихомъ океанћ. Oro теперь обычный путь для товаровь, илущихъ 
въ Колымскій край. Товары доставляются въ порть Олу на пароходахъ 
изъ Владивостока. Hat Олы зимой на оленьихъ нартахъ перевозятъ эти 
товары на сплавный пунктъ въ верховьяхъ Колыни. Весною зкуты строять 
паузки и сплавляютъ товары въ Средне - Колымскъ. Стоимость доставки 
пуда до Средне-Колымока — 4 p.60 x. Этимъ путемъ идутъ мука, соль, по- 
рохъ, свинецъ для казенныхъ складовъ и почти BOB товары для купцовъ. 

Подрядчики взялись доставить меня и мой грузъ до самой Олы, 
частью на лодк®, частью на лошадях. 

Пробывъ въ КолымскВ нЪфсколько дней, a вм®стЬ съ караваномъ 
отправился вверхъ по КолымЪ. Рабочихъ въ парти было больше 20-ти, 
кромћ случайвыхт, пассажировъ. Они дЗлились на 2 сыбиы, по 6 часовъ 
каждая, съ промежутками въ 2 часа. Въ эти остановки мы пили чай, зав- 
тракали нап ужинали, смотря по времени; остальное же время сидћли BE 
неуклюжей лодкВ, которую день и ночь тащили бечевой. Дорогой я по 
возможности пропзводилъ геологическія и другія наблюдовія и собиралъ 
распросныя свЁдВв!я о верхнемъ теченін Колымы и ея притокахъ. Карта 
Генеральнаго Штаба въ этой части не вБрна; лишь нанесены иемногіе 
притоки Колымы, но неправильно. Такъ, напримФрь, р. Лавдоны, им%ю- 
щейся на картВ, въ дВйствительности совоВмь нћтъ, а р. Бугонда, зна- 
чительный притокъ Колымы, показана на картВ длиной въ ифсколько Ae: 
сятковъ верстъ. 

Плаваніө наше вверхъ по КолымФ продолжалось мВсаяцъ; 31 іюля 
добрались мы до поселеній якутовъ на р. Сепмчанћ. ЗдЪсь мы должны 
были оставить лодку п направаться уже на лошадяхъ черезъ хребетъ къ 
Тихому океану. 

6 августа караванъ нашъ переправился черозь Колыму и напра- 
вилоя вверхъ по долинв pbru Бугонды. Такъ называемый Ольскій путь 
идөтъ такамъ образомъ: отъ р. Колымы по притоку ея Бугонд%, ватћыъ 
переваливаютъ въ доливу другого притока — Сариннцкана (тунг.) в по 
этой рӛкҺһ Ждуть до ея вершины. Затћыъ перевалъ снова на Бугонду и 
дорога вверхъ по долин. Потомъ сворачиваютъ въ долину лћъваго при- 
хока р. Бугонды Альгани и поднимаются по ной на главный хребетъ — 
водораздВлъ бассейновъ Тихаго и Ледовитаго океановъ. Съ него cny- 
окаютоя сначала въ долину р. Ямы, а ватћыъ перевахнваютъ въ долину 
р»№ки Олы и по ней доходятъ до порта Ола. Ha этоть путь мы употребили 
19 дней. Ba noprh Ола MBB оставалось только дождаться парохода, KOTO- 
рый вокорЪ и пришелъ. 14 сентября a былъ на бортВ парохода В.-Китай- 
okaro общества „Шилка“ и отправился на HOME во Владивостокъ. 
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Привезенный мною матер!алъ заключается въ слЗдующемъ: 

Детальное геологическое изслЁдован!е мВстонахожденія мамонта и 
маршрутвыя геологическія наблюден!я за все время путешеств!я. Bapo- 
метричеокія нивеллировки: 1) отъ р. Индигирки до гор. Средне-Колымска; 
2) отъ Средне-Колымска до мћота находки мамонта и обратно; 3) отъ м%- 
отности Сеимчанъ на Колым до порта Ола на Тихомъ ОкөанФ. Маршрут- 
но-глазомВрная съемка Ольскаго пути. Распросныя свВ8дВнія о верши- 
нахъ Колымы и схематическая карта верхняго и средняго течен1я Ko- 
лымы по собственнымъ паблюденіямһ и распросамъ. Свыше 200 фотографій. 

Коллекщя горныхъ породъ и коллекція костей послВтретичныхъ 
млекопитающих (около 200 экземпл.). 

Весь этотъ матеріалъ находится у меня на рукахъ въ геологиче- 
скомъ кабинотћ JOproncraro Университота. По whph обраббтки ихъ, мною 
будутъ представляться подробные отчеты. Обработку метеорологическихъ 
наблюденій п барометрическихъ нивеллировокъ любезно предложилъ взять . 


на себя директоръ Иркутской Магнитной Обсерваторіи А. В. Bosue- 
сенск! 8. 


Академикъ Ө. Ө. Бейльштейнъ предотавиль, съ одобреніемъ для 
напечатанія, статью Г. Густавсона: „О соединеніяхъ хлористаго алюми- 
нін, носящихъ характерь ферментовъ“ (Sur les composés du chlorure 
d'aluminium à fonction de ferments), заключающую опыты, направленные къ 
разьясненію синтетических роакцїй Фриделя и Крафтса. Авторъ npo- 
силъ 100 оттпоковь своего труда. 


Положено напечатать эту работу въ „ИзвВстіяхъ“ Академін. 


Академнкъ В. В. Заленскій предотавилъ, съ одобреніемъ для Ba- 
печатанія, дв статьп старшаго зоолога Зоологическаго Музея Н. М. Ksa- 
повича: 1) „Zoologische Ergebnisse der Russischen Expeditionen nach 
Spitzbergen. Mollusca und Brachiopoda. IV Nachtrag“ (Зоологическіе ре- 
вультаты русских экопедицій на [Шиицбергенъ. Моллюски и Брахіо- 
поды. ТУ Приложеніе) и 2) „Zoologische Ergebnisse der Russischen 
Expeditionen nach Spitzbergen. Fische. Nachtrag“ (Зоологическіе резуль- 
таты русскихъ әкопедицій на Шпицбергенъ. Рыбы. Приложен!е). Этими 
статьями авторь ваканчиваетъ серію статей по фаувВ Шпицбергена, na- 
печатанныхъ HME въ „ЮжегодникВ Зоологическаго Музея“. 

Въ первой изъ предотавляемыхъ статей авторъ приводить, во-пер- 
выхъ, рядъ дополнительныхъ данныхъ по современной фаун%, во-вто- 
рыхъ, значительный матеріалъ по поотпліоценовой фаун% на основаніи 
какь литературныхъ данныхъ, такъ и личнаго изученія въ Стокгольм 
коллекцій шведокихъ экспедицій на Шпицбергенъ. Авторъ конотати- 
руеть оушеотвованів на Шпицберген постпліоценовыхъ отложен! двухъ 
родовъ: боле тепловоднаго характера и чисто арктическихъ. 

Во второй стать авторъ излагаетъ результаты обработки коллекщи 
рыбъ, собранной Әкопедиціею для градусныхъ изм рен!й въ 1901 году, и 
даеть общую сводку по ихтофаун Шпицбергена съ указаніями на ra- 
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дрологичеокін причины различій между фаунами разныхъ чаотей Шпиц- 
бергенокой области. 

Положено напечатать эти работы въ „ЮжегодникВ Зоологическаго 
Музея". 


Аҡадемикь В. В. Заленокій предотавилъ, оъ одобрешемъ для на- 
печатанія, статью младшаго зоолога Зоологическаго Музея А. М. Николь- 
OKATO, подь заглавемъ: „Новые виды рыбъ изъ Средней Asia“ (Nou- 
velles espèces de poissons de l’Asie Centrale). 

Въ отатьВ этой авторъ описываетъ три вида карповыхъ рыбъ, изъ 
которыхъ два вида были привезены экспедищей П. К. Козлова и А. Н. 
Казнакова, а третій видъ доставленъ Б. А. Федченко изъ верховьевъ 
р. Мургаба. 

Положено напечатать эту работу въ „Ежегодник Зоологическаго 
Музея“. 


Академикъ В. В. Заленск!Й представилъ, съ одобреніемъ для ua- 
печатан!я, статью доктора В. Вагнера: „Общественность у перепончато- 
крылыхъ“ (La vie sociale chez les Hyménoptères). Въ этой статьВ изло- 
жены біологичеокія наблюденія автора надь шмелями, заключающія до- 
вольно много новыхъ фактовъ и много обобщевій. Вагнеръ описываетъ 
развит!е шмелевой семьи, начиная съ появленія двухъ самокъ, развиваю- 
щихся изъ двухъ отложенныхъ ничекъ. ЗатВыъ описываются образованіе 
новыхъ выводковъ, появляющихся въ течен!е лЗтняго времени, превраще- 
Hie личивокъ въ куколки и полныя насВкомын. Сравнительно-психологиче- 
скія наблюден!я автора приводатъ его къ ваключенію: 1) что вся дВятель- 
ность шмелевой семьи исключительно инстинктивна, и 2) что чувства аль- 
труизма и взаимопомощи въ прямомъ смысл этого слова у шмелей нВть. 
ЗамБчательно, что гибель семьи на зимнее время не находится ни въ какой 
связи ни съ количествомъ пищи, ни съ температурой. Рабоше шмели ne- 
реотають принимать пищу. м умираютъ, уходя отъ сотовъ. 


Положено напечатать работу въ „Запискахъ“ Orrbueuis. 


Академикъ В. В. Заленокій прөдставиль, съ одобреніөмь для ua- 
печатан!я, статью К. Н. Давндова: „Научные результаты поздки на 
Яву и друге острова Малайскаго Архиполага, глава 2. Hydrootena Sa- 
lenskii* (Résultats du voyage scientifique au Java et aux autres iles de 
l'archipel Malais. 2. Hydrootena Salenskii) Въ этой статьВ описывается 
открытая К. Н. Давыдовымъ замВчателһьная форма медузы, предста- 
вляющая CMÉCE признаковь медузъ и гребневиковъ (Ctenophora). До 
сихъ поръ не было извЪстно такихъ переходныхъ фориъ между этими 
обоймичіклассами Coclenterata, не смотря на то, что представители обонхь 
классовъ имћютъ много общаго въ своемъ анатомическомъ строенін. Or- 
крытая Давыдовымъ медуза иметь колоколообразную форму, volum, 
какъ медуза; въ то же время она имЗеть на аборальномъ полюсћ органъ 
чувства, совершенно похож! на аборальный слуховой органъ ктенофоръ, 
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и также два щупальца, втягивающіяся, какъ у ктенофоръ, внутрь OCO- 
быхъ сумокъ. 


Положено напечатать работу въ „Запиокахъ“ ОтдБленія. 


А кадемикъ В. В. Заленскій представилъ, съ одобреніемъ для на- 
печатанія, статью фивіолога Ф. Тура „Zur Physiologie des Nervus de- 
pressor” (Къ физіологін Nervus depressor). 


А вторъ настоящей работы вадалоя цёлью выяснить вопросъ о TOME 
дБйствуетъ ли nervus depressor, прп раздражен!и его центральнаго конца, 
вадерживающимъ образомъ на сосудодвигательный центръ, понижая его 
лВятельность, или же онъ дВйотвуеть возбуждающимъ образомъ на сосу- 
дорасширлющіе нервы (сосудорасширяющій центръ). Для pasphmeunia 
этого вопроса авторъ изолЗдовалъ на кошкахъ отношеніе nervi depressoris 
къ пндукціоннымъ токамъ различной силы и частоты. Изъ его опытовъ 
вытекаетъ, что, для достижен!я наибольшаго эффекта, необходимо прило- 
жить къ nervus depressor токи большой силы и высокой частоты, т. ©. что 
nervus depressor является нервомъ, тормозящимъ сосудодвигательный 
центръ, а не возбуждающимъ сосудорасширители. 

ВмФетВ съ TÉME авторъ затрогиваетъ также и вопросъ о томъ, ДЕЙ- 
ствуеть ли nervus depressor кошки исключительно черезъ волокна M. 
splanchnicorum, пли еще и по другимъ путямъ, Опыты съ перерВвкою m. 
splauchnicorum и разрушеніемъ g. coeliacum приводять его къ ваклю- 
ченію, что nervus depressor д'Вйствуетъ на сосудистую систему по MHO- 
гимъ NYTAME. 

Вообще, авторъ подтверждаетъ данныя, полученныя Ludwig’ омъ и 
Піономъ, Вау1із'омъ п др. съ помощью другихъ методовь. 

Гипотөзу жо о дійствіп nervi depressoris при помощи сосудорасти- 
рителей, высказанную Остроумовымъ и полдерживаемую многими Apy- 
гимп, онъ считаетъ неправильною. - 


Положено напечатать статью въ „Иввћотіяхъ“ А кадеміп. 


BACBAAHIBE 3-го СЕНТЯВРЯ 1903 года. 


Академикь А. А. Бълопольскій читалъ слВдующее: 
1. 


„Br засВданіп 19 марта с. г. я имВлъ честь доложпть ОтдВленію пред- 
варительные результаты моихъ изол®дованїй о вращен!и планеты Венеры, 
полученные по изм®ренїю всего 7 спектрограммъ. “ ИзолЖдованія эти a 
продолжалъ до конца мая по н. C, когда положен!е планеты, и Depp того 
бывшее все время нөблагопріятнымъ, стало еще хуже. Bob наблюденія 
рлзлїллютоя на двВ половины: до попорота спектрографа около оптиче- 
ской оси трубы на 180° и послћ поворота, ОЧ 


(x) ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ OTABIEHIE. 


,Әтоть повороть ооотавляеть весьма существенную долю изол®до- 
ваній въ данномъ BONPOCÉ, такъ KAKE, если существуютъ сыВщен!я диній 
въ спектрЗ въ зависимости отъ скоростей на планетБ,то знакъ омВшеній 
посл поворота долженъ измыЗнитьсл. И въ дВйствительности знакъ ne- 
рем®нилоя. 

„Однако, не омотря на это, я не могу еще выдать свои результаты, 
какъ окончательные; тщательное изученів нашего новаго спектрографа 
привело меня къ результатамъ, которые необходимо упомянуть здВеь 
въ подтвержден!е моей осторожности. 

„Оказалось: 1) что спектрограммы 88818 до опредбленной ширины 
даютъ также наклонъ линій и именно въ ту-же сторону, что и у планеты, 
если-бы она врашаласы 2) что этотъ наклонъ возрастаетъ обратно съ 
дисперс!ей; 8) что знакъ этого наклона для opbaut, не мЁняется съ nono- 
ротомъ опектрографа на 1809; 4) что тотъ-же наклонъ вліяеть на поло- 
жөнів линій планетныхъ спектровъ (дисковъ); Б) что, не смотря на MAC- 
сиввую и вавидъ прочную конотрукцію монтировки DUR рефрактора, она 
не выдерживаетъ вполн тяжести новаго опектрографа (около 80 фунтовъ), 
такъ что въ крайнихъ подоженіяхһь”трубы (при большихъ часовыхъ 
углахъ) изображенія въ камер спектрографа смВщаются до 0.1 mm. 

„Гакимъ образомъ, хотя результаты, мною полученные для враще- 
нія Венеры, весьма между собою согласны, однако, въ виду упомянутыхъ 
пунктовъ и въ особенности по причинВ низкаго положенія планеты во 
время наблюденій, не могуть очитаться окончательными. 

„Напомню, что щель спектрографа биссецировала планету при на- 
блюденіяхъ всегда параллельно суточному движенію ввъздъ, ане nepnek- 
дикулярно къ терминатору“. 


2. 


„Им$ю честь представить ОтдВленію результаты изслВдовав1я ciek- 
трограммъ извћотной спектрально-двойной звЪзды В Возничаго (В Auri- 
сае), полученныхъ мною въ ПулковЂ въ 1902—1903 годахъ. 

„ЗвЗзда эта открыта въ Бостон въ 1890 году на обсерваторін Tap- 
вардокаго Университета. 


„Тамъ былъ опредВленъ періодъ раздвоен!я спектральныхъ линій, 
равный тогда 8 дн. 23 час. 86.7 мин. Собранный въ ПулковВ8 матеріалъ 
составляетъ около 40 спектрограмыъ, изъ которыхъ половина получена 
старымъ спектрографомъ съ малой дисперсіей, а половина самымъ силь- 
нымъ, нашимъ новымъ спевктрографомъ, при чемъ для облегченія при изу- 
чен!и деталей спектрограммы дВлались широкія (0.16 mm.). 


„Вся эта коллекція была мною предложена для обработки занама- 
вшемуся по астрофизик вынфшнимъ л®Ътомъ въ ПулковЪ магистранту 
Мооковокаго Университета Г. А. Тихову. 

„Онъ подъ моимъ руководствомъ измВрилъ спектрограмыы, вывелъ 
лучевыя скорости компонентовь и получиль ол®дующїө весьма любо- 
пытные результаты. 


ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ ОТДФЛЕНІЕ. (хі) 


„Во 1-хъ, сказалось, что періодь раздвоенія линій съ 1890 г. по cie 
время измВнился на 6 минутъ, т. е. оталь разнымъ 3 дн. 23 час. 30.4 мин. 
Съ помощью этого nepiona и найденныхъ лучевыхъ скоростей получается 
кривая, которая отличается отъ той плавной, какая соотвЗтствовала-бы 
скоростямъ двухъ TÉIS. Наша кривая, какъ въ положительной, такъ и 
въ отрицательной частяхъ, представляеть по три максимума и по два MH- 
нимума; ее можно равсматривать, какъ результатъ наложенія двухъ кри- 
выхъ спнусоидъ, изъ которыхъ одна соотв тотвовала-бы періоду 8 дн. 
23 час. 30.4 мин. а другая имћъла-бы перодъ въ пять разъ кратчайпий. 

„Пока преждевременно еще дВлать заключен!е объ истинномъ вид® 
обвихъ кривыхъ. Можно только думать, что В Возничнаго не двойная, a 
вообще кратная. ПослФднее подтверждается одной подробностью, зам - 
чаомой на наших» широкихъ спектрограммахт,, — именно, въ эпохи HAH- 
болыпихь скоростей (относительныхъ) лин!и Водорода п н%®которыхъ 
другихъ элементовъ состоятъ изъ паръ, въ которыхъ каждая ооставляю- 
шая состоптъ въ свою очередь изъ весьма товкихъ двухъ компонентовъ 
Особенно хорошо это замћтно Ha спектрограмић 21 января с. г. 

„Ha основанш всего свазаннаго можно съ н®которою вЗроятностью 
утверждать, что В Возничаго ооотоить изъ двухъ группъ TENE, изъ KOTO- 
рыхъ каждая COCTONTE изъ одной вдВзды съ Gombe рВвкими спектраль- 
ными линіями, а другая —съ боле слабыми. Члены каждой группы совер- 
шаютъ одпнъ оборотъ около центра въ 19 час. а 065 группы вращаются 
около центра, общаго обЗимъ группамъ, въ 8 дн. 28.6 часовъ. Отношеніе 


массъ тВлъ этихъ двухъ группъ близко къ единицВ. Собственное ABH- 
женіе системы == — 16 килом.“, 


В Aurigae 1902—3. Пулково. 
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Положено принять къ свЕдӛнію. 


(хп) @H3HKO-MATEMATHUECKOE ОТДЪЛЕНІЕ. 


Академикъ О. А. Баклундъ предотавилъ, съ одобреніемъ для HA- 
печатан!я, статью А. О. Васильева: „Попытка объяснить н%которыя cH- 
отематическія ошибки въ базнономъ прибор Едерина“ (Essai d'expliquer 
quelques défauts systématiques de l'appareil à base d’Jäderin). 


Положено напечатать эту работу въ „ИзвВотїяхъ“ Академ!и. 


ЗАСЪДАНТЕ 17 скнтявря 1908 года. 


НепремВнный Секретарь довелъ до ов®д®нїя Отдћленія, что 1/14 1юля 
с. г. скончался въ Гейдельберг на 77-мъ году жизни знаменитый анатом” 
бывшій профессоръ Гейдельбергокаго университета членъ-корреспон- 
дөнть Физико-Математическаго ОтдВленія по разряду біологическому съ 
1886 года Карль Гегенбауръ. ВолВдь за тЕмь академикъ В. В. Зален- 
окій читаль нижеслЗдующее: 


л Немногів изъ современныхъ ученыхъ оставили посл себя такой 
глубокій ол®дъ въ наук®, какъ Гегенбауръ, котораго можно назвать 
реформаторомъ въ сравнительной анатоміи. Начавъ свою дЗятельность 
съ изолВдованія безпозвоночныхъ животныхъ, Гегенбау p% боле 40 лЪтъ 
тому навадъ перешелъ въ область анатомін позвоночныхъ и здћсь npo- 
явилъ вою силу своего генія. Bch изслВдованін Гегенбаура носять xa- 
рактерь не случайныхъ открыт, а связаны общей идеей и общимъ 
отремлешемъ къ раскрытію законовъ эволюціи организма позвоночныхъ 
животныхъ. PAND классических‘ь работъ по отровнію u истори развитія 
позвоночника, по строснію и развитію околота конечностей итицъь и по 
строенію черепа поперечноротыхъ рыбъ имћютъ громадное аначоніс не 
въ силу того фактическаго матеріала, который сообщается въ нихъ, а въ 
силу общей философской идеи эволющи, которая лежитъ въ пхъ основ 
и которая дала толчокъ и направлен!е во%мъ позднЪЙшимъ работамъ въ 
области морфологін животныхъ. ИзолЂдованіе надъ черепомъ поперечно- 
ротыхъ рыбъ (акулъ и скатовъ) дало основан! теорін метамер!и черепа, 
созданной Гегенбзауромъ на развалинахъ отжившей позвоночной теор! я 
черепа н'Вмецкихъ натурфилосовъ Гёте и Okesa. Оно вызвало громадное 
количество изолћдованій анатомическихъ и эмбріологическихъ, выясни- 
вшихъ эволюцію главнзйшаго и наиболЪе видоизмВненнаго головного oT- 
дВлапозвоночныхъ животных”. Другой paat работь, предпринятыхъ Ге- 
генбауромъ надь филогенезисомъ парныхъ конечностей позвоночныхъ, 
далъ ему основанів къ теорін образован!я конечностей позвоночныхъ, 
которую называютъ теоріөю архиптеригія, такъ какъ согласно этой теоріи 
BCE разнообразныя формы конечностей выводятся изъ одной общей ги- 
потетической формы бисәріальнаго архиптеригія, происходящаго въ свою 
очередь изъ одного изъ лучей жаберной дури. 

„Увлёченный плодотворными идезми, Гёгенбауръ yubat передать 
ихъ своимъ ученикамъ и возбудить въ нихъ интересъ къ фактической 
разработкВ анатом: позвоночныхъ животныхъ. Онъ оовдаль школу, KO- 
торая много сдВлала и, надо надВяться, еще больше одВлаеть для разъ- 


ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ OTABIEHIE. (хіп) 


поненія эволющи позвоночныхъ животных», для которой такъ много NO- 
трудился знаменитый нВмецкій ученый“. 
Присутствующие почтили память усопшаго вотаваніемъ. 


Академикъ М. А. Рыкачевъ чпталь нижесл8дующее: 


„ubo честь доложить ОтдБленію о главнВйшихһь результатахъ 
соввщавій Международнаго Метеорологическаго Комитета, проиоходи- 
вшихъ съ 9 по 16 сентября новаго стиля въ СаүтпортВ, одновременно CO 
СъВздомъ Британской Acconiania Наукъ. 

„Собственно для HACE BaxHbe всего было выяснить, въ какой 
степени мы можемъ расчитывать на получен!е печернихъ метеорологи- 
ческихъ телеграммъ DE тоть же день. Голеграммы эти необходимы для 
введен!я ночной службы въ ОтдВленін ІПтормовыхь Предостережен1й 
нашей Обсерваторів, о чемъ я им®лъ случай докладывать Академін (прот. 
вас. 22 мая 1902 г. $ 211). Изъ разосланной мною членамъ Комитета 
записки было видно, что ва послдв!е три года 52%, изъ непредупре- 
жденныхъ бурь въ Балтійскомъ морБ могли бы быть предсказаны свое- 
временно, если бы вечернія депеши получались нами въ TOT же день. 
Въ Черномъ и Азовскомъ моряхъ выигрышъ былъ бы еще Combe ощути- 
тельнымЪъ. Точно такъ же отъ введен!я ночной службы процентъ непреду- 
прежденныхъ метелей на жел®зныхъ дорогахъ MOTE бы быть повиженъ 
на !/„ пли, по крайней мћрћ, на t. Въ вилу этого весьма важно было 
заручиться согласісмт, представителей мотеорологическихъ службъ OKA- 
вать намъ содВйотвіе въ этомъ отношевін. Предложенный мною вопросъ 
былъ переданъ на разомотр®нїө въ особую коммиссію по усовершенотво- 
ванію метеорологической телеграфной службы. 

„Коммиссія эта разомотрВла мое предложеніо въ связи съ другими 
предложеніями Пернтера, Вебера, Гельмана п монми болФе: общаго xa- 
рактера. 

„Какъ Коммиссія, такъ и во8 члены Комптета отнеслись весьма 
сочувственно къ моему предложенію и изъявили готовность высылать 
Menen, осли телеграфныя упразленія разр®шатъ пересылать эти допеши 
безплатно, пли при условін, что депеши будутъ оплачены по льготному 
тарифу, Kak} это дВлаетси между нВкоторыми государотвами относительно 
вечернихь депетъ лзбранпыхъ станцій. Обсудивъ әтоть вопросъ въ 
связи съ упомянутыми другими болће общаго характера, согласно съ 
предложенемъ Коммпссін, Комптеть призналъ желательнымъ, чтобы 
на ближайшей международной телеграфнной Конферөнцін при участ!и 
представителей метеорологическихъ учрежден! былъ обсужденъ общій 
вопросъ о возможномъ улучшен способовъ передачи метеорологиче- 
CKUXT депешъ въ центральныя метеорологичеокія учрежденія разныхъ 
странъ. Karb на примВръ усовершенствованія этой службы въ КомптетВ 
указывали на способъ передачи депешъ непосредственно изъ каждой отан- 
щи не только въ свою центральную обсерваторію, но и въ другія цен- 
тральныя учрежденія, которымъ теперь STM депеши передаются лишь въ 
BUX сборныхһ, черезъ посредство свопхъ центральныхъ станцій; такой 
способъ уже введенъ между Росоіей, Франціей, Италіей и Германіей. 


(xiv) @H3HKO-MATEMATHYECKOR OTASARHIE. 


Предођдатель Комитета Маскаръ любезно принялъ на собя заботу 
объ образованіп упомлвутой омВшанной Коммиссіп, ecan не вотрћтатся 
къ тому препятствий. 

На случай, если не удастся образовать такую смЪшанную между- 
народную телеграфную и метеорологическую Коммиссію, Комитетъ peko- 
мендуеть директорамь метеорологическихъ учрежден! й озаботиться, 
чтобы въ ихъ странахъ были приняты MBPH къ возможному сокращевію 
запаздываня въ передачВ метеорологическихъ телеграммь. 

„Ha pascuorphuie Метеорологическаго Комитета было представлено 
предложеніе Accouiauiu Н®мецкихъ Академій объ органивацім усовер- 
шенствованныхЪ наблюденій надь атмосфернымъ электричествомъ. Боль- 
шинство членовъ высказалось Bb TOMB смыслВ, что новыя наблюденія, 
предлагаемыя означенною А ссоціаціею, едва ли подготовлены для всеоб- 
maro раопроотраненія; тВмъ ие membe, Кочитеть р8шилЪ оказать содъЪй- 
сте къ производству такихъ наблюденій, если Международная À ссоціація 
Академ!Й, на обоужденіе которой stor вопросъ поступитъ, выскажется 
въ благопріятвомъ смысл». 

„По поводу доклада П аульсена, директора Датокаго Метеорологи- 
ческаго Института, о произведенныхъ имъ наблюденїлхъ надъ атмосфер- 
нынъ электричествомъ помощью коллектора изъ радіоактивныхъ солей, 
Комитетъ выразилъ удовольств!е, что имВется столь удобное и надежное 
оредотво для этихъ наблюденій, возможныхъ при условіяхъ, когда нельзя 
употреблять приборы съ водяною струею. 

,Предложеніө о н8которыхъ дополнонїяхъ и изыВневіяхъ въ ме- 
ждүнародной форм? и содержаніп метеорологическихъ депешъ, къ моему 
удовольствию, было отклонено; подобныя изміненін вводять всегда HA- 
долго затруднонія и недоразумЁ я, поэтому они желательны лишь въ 
случахъ особенной важности. 

„По поводу поднятаго г. Муадреемъ !) вопроса, kakio дви cab- 
Ayerb признавать за дни съ магнитными возимущенілми, я привезъ съ 
собою кривыя нашихъ магнитографовъ за BCL принятые у насъ дии воз- 
мүшеній sa послЗдн!е три года; по моей просьб, sa ТВ жо дни были 
привезены кривыя изъ Парка Сенъ-Мора (6ausr Парижа), изъ Кью 
(близъ Лондона) и изъ Потсдама (близъ Берлина); оказалось, что всюду 
въ TB же дни были одновременныя возмущен я одинаковаго характера; 
вопрооь этотъ положено передать на Pascmorpbuie Международнаго 
Магнитнаго Комитета. 

„Г. Пертперъ (nat Baw) доложплъ о весьма интересвыхъ изол$- 
дованіяхъ, пропзведенныхъ въ Австріп HANE волоснымъ гигрометромъ, 
и сообщелъ объ устроенномъ имъ значительно усовершеяствованномъ 
волосномъ гигрометр, который можетъ удобно быть провЗряемъ при точк% 
насыщенія воздуха парами. Онъ считаетъ, что волосной гигрометръ можетъ 
съ успёхомъ замЪнить психрометръ. Онъ напомниль слова Соссюра 
что, сколько бы ни было предложено усовершенствованныхъ способовъ 
наблюдать влажность, въ конц концовъ все же возвратятся къ волосному 





1) Директоромъ Ци-ка-вейской Обсерваторін. 


ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ ОТДФЛЕНІЕ. (xv) 


гигрометру. Я сообщилъ, что наши станцін 2-го разряда снабжены пои- 
хрометромъ и гигрометромъ; по первому дВлаются наблюденія лВтомъ, по 
второму— зимою; но замБнить психрометръ гигрометромъ я не считаю воз- 
можнымъ, такъ KAKE посл'Вдній, при одной и той же степени влажности и 
при BCBXE прочихъ одинаковыхъ условіяхъ, показываетъ въ разныя эпохи 
не одни п TB же величины, тогда какъ поихрометръ, при одинаковыхъ 
уоловіяхъ и при соблюден!и предписанныхъ предооторожноотей, показы- 
ваетъ всегда одпнаковыя величины. Посл оживленныхъ преній, Koma- 
Terb призналъ ва г. Пернтеромъ важную заслугу по усовершенотво- 
ванію волооного гигрометра, но не счелъ возможнымъ постановить какое 
либо рЕшеніе по этому вопрооу. 

nst предложеній г. Гельмана (изъ Берлина) касательно ивм®ненїїї 
формы печатанія разныхъ явлевій, отиВчаемыхъ въ самые моменты на- 
ступленія срока наблюдөній, достойво вниманія предложөнів отмВчать 
особымъ знакомт, когда въ данный моментъ сіяетъ солнце. Это простое 
наблюденіе важно, напримВрь, для оцнки показанія термометра, хотя бы 
п вентилируемаго и установленнаго въ Thau. Поэтому я высказалъ, что 
постараюсь ввести эти отмВтки, если это не будеть сопряжено OB затруд- 
нөніями и чувствптельнымп новыми расходами. Комитеть, не касаясь 
формы печатанія, выразилъ пожеланіе, чтобы особыя явлен!я , отм чаемыя 
въ сроки наблюден!Й, печатались въ „ЛВтописяхъ“ (у Hach это и теперь 
соблюдается, хотя не въ той формЪ, какъ предлагаетъ г. Гельмань). 

„Комитетъ, согласно съ предложеніемъ г. Гельмана, призналъ жела- 
тельнымъ составить, систематическ!й сводъ окончательныхъ постановленій 
метеорологическихъ конгрессовъ и конференцій, начиная съ 1872 года, и 
просилъ г. Гельмана принять на себя эту работу. Сводъ предполагается 
издать на французокохъ, н8мецкомъ и англійокомь языкахъ. 

„По предложен!ю астронома Шустера Комитеть поотановиль nepe- 
дать на разомотрфніе физической секцін Британской Ассощащи, не npu- 
зваетъ ли она своевременнымъ позаботиться о ввөдоніи, для однообразія, 
метрическихъ м®ръ въ метеорологическахъ наблюденіяхъ; къ оожалБнію, 
мало надежды на успЪхъ этого предложенія въ виду заявленія г. Шау, что 
проведев!е его въ Англіп было бы весьма затруднительно, и катего- 
рическаго заявлен!я г. Мура (Moore, изъ Вашингтона), что замВна шкалы 
Фаренгейта для термометра и дюймовъ для барометра какими либо дру- 
roma въ Соедпненичхъ Штатахъ немыслима, въ силу коммөрческихть 
интересовь. 

„Г. Гергезель прочелъ докладъ о двятельности Международной Уче- 
ной Возлухоплавательной Hommuccin. Въ дополненекъ нему, г. Гесренъ- 
де-Боръ прочелъ докладъ о результатахъ наблюденій, произведенныхъ 
Шведско-Датскою экспедпціею помощью змЗевъ, пускаемыхъ съ военнаго 
датокаго судна. Наблюдснія были организованы подъ руководотвомъ 
гг. Тесренъ-де-Борл, Паульсена и Гильдебрандсона л6томъ теку- 
щаго года. Запускались abu ежедневно, за рВдкпми поключеніями, когда 
обстоятельства не позволяли. Напбольшая высота, до которой подымалиоь 
ambu, достигала около 6000 m., т. е. едва ли не самой большой, до какой 
когда либо подымались вм®п, 
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„Ивъ докладовъ гг. Гергезеляи Тесренъ-де-Бора видно, что д®ло 
пволфдованія высокихъ олоөвь атмосферы широко развивается. Коматетъ 
единогласно присоединился къ высказанному въ Берлин ваявленію 
Воздухоплавательной Коммиосіи, что иволБдованіе разныхъ слоевъ атмо- 
сферы надъ тропическами странами представляютъ одну изъ важнЪй- 
шихъ задачъ современной метеорологи. Комитетъ выразилъ также поже- 
лан!е о продолжен!и ивданій международныхъ наблюденій, пропаводи- 
мыхъ помощью шаровъ съ наблюдателями, шаровъ-вондовъ и летучихъ 
змЂевъ. 

„Авглійскій Метеорологическій Комитетъ предложилъ на разсмотр%- 
Hie Международнаго Комитета нФВоколько вопросовъ касательно желатоль- 
ныхъ усовершенствован1й въ системВ наблюденій, въ видахъ извлеченія 
изъ нихъ наибольшей научной и практической пользы. Въ виду того, что 
эти прөдложевія были сдВланы въ посл дн!й дөнь засЗдан!я нашего Komu- 
тета, мы не могли войти въ разомотрћніе воћхъ вопросовъ и ограничились 
пожелашемъ, чтобы утреннія наблюденія въ Англін велись въ 7 ч. утра, 
какъ и въ большинствВ континентальныхъ государствъ Европы. Повиди- 
мому, можно надВятъся на приведен!е въ пополненіе этого пожеланія. 

„Наконепъ, по приглашенію г. Пернтера, Комитетъ назначилъ 
слздующее васЂданіе свое въ Инсбрук въ 1906 году“. 

‚ Положено принять къ св®д%®нїю. 


Академикь М. А. Рыкачевъ представилъ ОтдВленію ,Отчеть о 
дӛятельнооти Николаевской Главной Физической и подвћдомственныхъ 
өй Обсерваторій за 1902 годъ“, при чемъ прочиталъ нижеслћдующее: 

~ зОтдВленію уже извВотны изъ отдВльныхь докладовь моихъ главныя 
событія въ жизни нашей Обсерваторін за прошлый годъ. Здћсь напомню 
только, что годъ этотъ ознаменовался, съ одной стороны, учрежденіемъ 
зыЪЙковаго отдВлевія при Константиновской Обсерваторш, передачею въ 
вВдВн!е Иркутокой Обсерваторіи Прибайкальскихъ малковъ и ассигно- 
ваніөмь средотвъ на „ЮжемВоячный Бюллетень“ Тифлисской Обсерватор!и, 
съ другой — пожаромъ въ Гифлисокой Обсерватор!и. 

„Могу съ удовольствіемъ засвидВтельствовать объ үопБхФ, достигну- 
TOME у BACE относительно пзолћдованій высокихъ слоевъ атмосферы. Съ 
тВми небольшими средствами, которыя отпущены на выћйковое отдВленіе, 
мы не только принимаемъ д'Вятельное участіе въ международныхъ под- 
нятіяхъ змЂевъ и шаровъ-зондовъ, но совершаемъ большое число подъ- 
бмовъ вмВевъ при разныхъ условіяхъ погоды. И, что еще важнЪе, намъ 
удалось распространить это дВло въ Россін. Въ мастерской змћйковаго 
отд'Вленія, подъ надзоромъ вавћдывающаго В. В. Кузнецова, maroro- 
вляютоя инструменты и SMBH его системы не только для нась, HO и для 
Воздухоплавательныхъ Парковъ Военнаго ВВдомства, для частныхтъ ‘ANID 
и заграначныхъ учрежденій, между прочимъ для Центральнаго Метеоро- 
логическаго Института въ Рим, конечно, на ихъ средства. 

„Болышаго развитія мы, къ сожалфнію, достигнуть но можемъ за HO- 
достаткомь персонала: обработка наблюденій требуетъ много времени. 
На змВЙковое же отділенів ложатся мөждународныя наблюдоніп надъ 
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Be сентябр® м. 1908 г, выпущены въ CRÉTE слВдуюшія издан 
nis ИмпЕРАТОРСКОЙ Академи Наукъ: 


1) Извфетя Ишператорской Акадеши Наукъ (Bulletin). Toms XVIII. №5. 
1903. Май. (I+ 1 + ОШ + 129 — 140 + 188 — 262 + Общий ти- 
тулъ, оглавленіе и указатель XIV crp.). Съ 2 таблицами, lex. 8°, — 
1013 экв. Ц%на 1 р. = 2 Mk. БО Pf. 

2) Masterin Императорсной Академм Наукъ (Bulletin). Т. ХІХ, № 1. 
1903. Гюнь. (1 + 0127 стр.). lex. 8°. — 1018 экз. | 

ПФна 1 руб. = 2 МЕ. 50 Pf. 

8) Записки И. А. Н. по Физико-математическому отдБленію (Mé- 
moires VIII-e Série. Classe physico-mathématique). Т. XIV. № 3. 
Е. С. Федоровъ, Горныя породы Кедабека. Съ 8 таблицами. (1 + 
48 стр.). 1903. 4°. — 800 экз. ПФна 1 р. 20 к.--8 Mk. 

4) Записки И. А. Н. по Физико-математическому отд®ленїю (Mé- 
moires УШ-е Série. Classe physico-mathömatique). Т. XIV. № 4. 
Ph. Owsjannikow. Das Rückenmark und das verlängerte Mark des Neun- 
auges. Mit 1 Tafel. (I + 32 стр.). 1908. 49. — 850 экз. 

Б) Masterin Отдфленя русскаго языка и словесности И, А. Н. 1908. 
Т. ҮШІ-го квижка 9-я. [Съ 1 картою]. (480 стр.). 1908. 8°. — 
818 экз. | ПФна 1 руб. 50 коп. 

6) Сборникь Отділеніп русскаго языка и словесности Императорской Ana- 
демін Наукъ. Tome Семьдесять четвертый. [Съ 2 рисунками]. (ІП-- 
І-- 124; VIII = 460; ХХІХ + 392; XII стр.). 1903. 8°. 612 экв. 

ПФна 2 руб. 

7) В. В. Радловъ. Опыть словаря тюркскихъ нар®чїй. Выпускъ 
сомпадцатый. Toms Ш, выпускъ 6. — Dr. М. ВафоН. Versuch eines 
Würterbuches der Turk-Dialecte. 17-te Lieferung. Bd. ПІ, Lie, Б. 
(столбцы 1281—1600). lex. 8°. 1903. — 600 экз. 

Цна 1 руб. =? Mk. БО РА. 
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8) Сборникъ Музея по антропологін и этнографи при ИмперлтоРОКОЙ 
Академи Hayk». (Publications du Musée d'anthropologie et d’ethno- 
graphie, de l'Académie Impériale des Sciences de St.-Pétersboug). 
IV. (C. D. Ольденбургъ, Матеріалы по буддйской иконографии. 
4—7. Съ 6 таблицами]. (IV -+ 16 стр.). lex. 8%, 1903. — 413 экз. 

Цна 40 коп. = 1 Mk. 

9) Arthur Auwers. Neue Reduction der Bradley’schen Beobach- 
tungen aus den Jahren 1750 bis 1762. Erster Band. Die Begrün- 
dung des Sterncatalogs, die Reduction der Sonnen- und Planeten- 
beobachtungen und der Bearbeitung der Sectorboobachtungen von 
Wanstead und Greenwich enthaltend. (XII + 634 стр.). gr. 4°. 
1908. — 850 экз. Цна 10 р. 60 к. = 27 Mk. 
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ИЗВЪСТИЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМІИ НАУКЪ. 1903. СЕНТЯБРЬ. Т. ХІХ, Ne 2. 





(Bulletin de l'Académie Impériale des Sciences de St.-Pétersbourg. 
1908. Septembre. Т, XIX, X 2). 
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СОРОКЪ ПЯТОМЪ ПРИСУЖДЕНИ НАГРАДЪ ГРАФА УВАРОВА, 


ЧИТАННЫЙ ВЪ ПУВЛИЧНОМЪ SACBAAHIN ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕШИ HAYES 
25 СЕНТЯБРЯ 1908 ГОДА 


НЕПРЕИЂИННИЪ CERPETAPEMD АКАДЕМИКОИЪ Н. Ө. ДУБРОВИНЫМЪ. 


На соисканіе наградъ графа Уварова въ нынӛшнемь году 
было представлено шесть сочиненій. Для разсмотрӛнія и оцнки 
ихь была назначена KOMMHCCIA, подъ предсфдательствомъь Непре- 
мннаго Секретаря, изъ академиковъ: А.Н. Пыпина, А. А. Max- 
матова, А. И. Ооболевскаго и А. О. Лаппо- Данилевскаго. 

Ознакомившись съ представленными сочиненіями, коммиссія, 
для подробнаго разбора ихъ, избрала рецензентовъ и пригласила 
ихъ доставить свою оцфнку и заключеше къ назначенному для 
того сроку. | 

По получевіи реценвій и по внимательномъ обсуждени срав- 
нительнаго достоинства сочиненій, коммиссія признала заслужи- 
вающимъ преми въ 500 руб. сочинеше М. К. Любавскаго: 

„Литовско-русскій сеймъ. Опыть по истори учрежденія въ 
связи съ внутреннииъ строемъ и вишнею жизнью государства“. 
М. 1901 г. | 

ОцЕнку этого труда любезно приняль на себя профессоръ 


Өедоръ Ивановичъ Леонтовичъ. 
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_ ОТЧЕТЪ O СОРОКЪ ПАТОМЪ ПРИСУЖДЕШИ 


‚ Настоящее uscrhxosagie, по велвленію самого автора, пред- 
ставляеть дополнене и продолжеше перваго труда автора-- 
„Областное діленів и м8стное управлене Литовско - Русскаго 
государства ко времени изданія перваго Литовскаго Отатута“. 
Въ первомь труд авторъ главное внимане удфляль мФетной 
органивація и MÉCTHOË политической жизни по различнымь обла- 
стяиъ Литовско- Русскаго государства. Въ настоящемъ труд 
главное вниманіе удфляется государственному центру и развива- 
вшейся въ немъ политической жизни и организащи. 

Изолӛдованіе г. Любавскаго состоитъ изъ введенія и семи 
главъ; въ конц его помфщены приложенія, съ дословнымъ изло- 
женіемъ текста извлеченныхъ изъ Литовской Метрики актовъ, 
относящихся къ истори Литовско-Русскихъ сеймовъ при Caras- 
мунд І (29 актовъ) и Сигизмунді-АвгүстВ (59 актовь). 

ОлФдя подробно за сочиненіемъ г. Люб авскаго, уважаемый 
рецензентъ приходить къ слБдующему общему выводу: 

„Въ результат изложеннаго разбора книги г. Любавскаго 
(замфтимъ, не юриста по своей спеціальности)“, говорить онъ: „мы 
приходииъ къ тому общему заключенію, что авторъ взялъ на 
себя непосильный трудъ разрфшить совершенно неразработан- 
ную и даже не затронутую въ историко - юридической литературь 
тему по истори такого сложнаго вопроса, какъ литовско - русскій 
сеймъ въ связи съ внутреннимь строемъ и вишнею жизнью 
государства. Разборь мой книги г. Любавскаго дозволяетъ cxt- 
лать тоть выводъ, что въ научномь отношевіи его трудъ отли- 
чается больтими недостатками. Большинство своихъ выводовъ и 
заключений авторъ построилъ на фактахъ, невфрно понятыхъ; 
есть не мало такихъ положеній автора, которыя основаны на 
йолномь незнани или игнорированіи фактовъ, или же просто на 
голословныхъ гаданіяхъ, HAJBME не доказанныхъ. Но есть, затћмъ, 
другая сторона дфла: если научные выводы автора въ большин- 
ств представляются ошибочными или недоказанными, то недо- 
статки эти выкупаются немаловажнымъ, съ нашей точки зря, 
достоинствомъ труда г. Любавскаго, какъ. весьма цфннаго сбор- 
ника ‘архивнаго матеріала, на изученіе котораго авторъ потратилъ 
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не мало тяжелаго и кропотливаго труда. Матеріалъ этотъ, извле- 
ченный, главнымъ образомъ, изъ Литовской Метрики, содержить 
массу новыхъ актовыхъ данныхъ по разнымъ отраслямъ литовско- 
русскаго права — государственнаго, финансоваго, гражданскаго и 
т. д. Въ этоиъ отношени книга г. Любавскаго можеть служить 
серьезныиъ подспорьемъ для изслЬдователей исторіи литовско- 
русскаго права и въ этомъ сиыслћ разбираемая книга предста- 
вляеть значительный вкладъ въ небогатую научными повобіями и 
источниками науку истори литовско - русскаго права“. 

„Въ виду сказаннаго я полагаю“, замћчаетъ г. Леонтович»: 
„что, несмотря на значительные недостатки разбираемой книги, ея 
авторъ, въ виду ц%ннооти собраннаго имъ архивнаго матеріала, 
можеть быть удостоенъ преми“. 





Одновременно съ присуждешемъ этой награды, Академя, на- 
ходя немаловажныя достоинства въ нВкоторыхь другихъ сочине- 
ніяхъ, представленныхъ на соисканіе премій, положила присудить 
почетные отзывы слфдующимъ сочиненіянъ: 

I. Грибовскій В. M.: а) „Высший судъ и надворъ въ Россіи 
въ первую половину царствовавія Екатерины П“. О.-Петербургъ. 
1901 г. и б) „Матеріалы для исторіи высшаго суда и надзора въ 
первую половину царствованія Екатерины Ц“, О.-Петербургь. 
1901 г. 

Оцфнку этого труда любезно принялъ на себя членъ-корре- 
опонденть Академи Владиміръ Отепановичь Иконников. | 

Почтенный реценвенть, считая весьма важной и даже необ- 
ходимой разработку истори Сената въ Россіи въ XVIII crorbrin, 
отражавшаго въ своей дфятельности всю правительственную по- 
литику и бытовую исторію нашего отечества, и отибчая сравни- 
тельную б$дность литературы по данному вопросу, выражаеть 
сожалЪніе, что авторь разбираемой книги не задался "hm 
представить полную исторію Сената въ связи съ общими истори- 
ческиии явленіями, а ограничился лишь дфятельностью Сената, 
какъ ,высшаго суда“, и то лишь за часть царотвованія импера- 
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трицы Екатерины П — съ 1762 по 1775 ron, Первая часть 
труда г. Грибовскаго заключаетъ въ себв историческій обворь 
вопроса до времени Екатерины II и за овначенный періодь ея 
царствования, 

Разсматривая работу г. Грибовскаго mars за шагомъ и 
не соглашаясь съ нфкоторыми его взглядами (подробная рецензія 
г. Иконникова будетъ своевременно напечатана въ ,Отчеть о 
присуждени Уваровскихъ наградъ“), В. О. Иконниковъ npa- 
ходить къ заключению, что работу эту лучше было бы назвать 
„Очерками изъ истори высшаго суда“: назвавь ее такъ, авторъ 
избЪжаль-бы упрека въ неполнотв изслёдованя этого послъд- 
няго, какъ обнимавшаго боле широкую область учреждений. Ons- 
саніе изучаемыхъ явленій не всегда поставлено авторомъ въ близ- 
кую и тЬсную связь съ историческими условіями быта, несомнфнно 
вліявшими на судебные порядки. Не всегда удачными находитъ 
рецензенть и общія заключенія г. Грибовскаго; еше mente co- 
глашается онъ съ н$которыми своеобразными толкованіями фак- 
товъ, вслЬдетвіе чего изложеніе автора страдаетъ иногда неточ- 
ностями, иногда неясностью, а иногда преувеличенями. „Ob 
другой стороны“, говорить В. С. Иконниковъ: „г. Грибовскій 
прослдилъ рядъ явленій въ истори и дфятельности Cemara отъ 
смерти Петра Великаго до учреждений Екатерины П, все еще 
мало изслБдованныхъ; съ особеннымъ вниманіемъ онъ остано- 
вился на роли сенатскаго надзора, хотя и пришелъ лишь къ 
отрицательнымъ выводамъ, и на функціяхъ дфятельности рекет- 
мейстера и прокуратуры, къ которымъ тяготфють его симпати; 
боле подробно разсмотрћлъ онъ производство аппелляціонныхъ 
дБлъ и измӛненія, внесенныя въ него Екатериною П; наконецъ, 
приложиль сборникъ матеріаловъ (1768—1774 гг.), извлеченныхъ 
изъ бумагъ Московскаго Архива Министерства Юстиции, изъ коихъ 
нёкоторые заслуживають вниманія и представляютъ историческій 
интересъ“. Әти достоинства работы г. Грибовскаго даютъ ему, 
по инӛнію рецензента, право на поощрительную награду имени 
графа Уварова. 








НАГРАДЪ ГРАФА УВАРОВА. D 


II. Малицкій Н. „Исторія Владимірской Духовной Семи- 
нари“. Три выпуска. Москва. 1902 т. . 

Отзывъ объ этомъ сочинени, по просьбв Академіи, дань 
бывшимъ профессоромъ Казанской Духовной Академіи Петромъ 
Васильевичемь Знаменскимъ. 

Задавшись цБлью написать полную, возможно обстоятельную 
и документально вфрную историю Владимрской Семинар, г. Ma- 
лицкій воспользовался для своей работы матеріалами, сохрани- 
вшимися въ архивахъ мфстной Духовной Консисторли и Семинарии, 
въ архивахъ Св. Canora и Московской Духовной Академіи, Ty- 
бернскаго и Министерства Юстици въ МосквВ8; кромЪ того, 
г. Малицкій ambre подь руками нъкоторые рукописные сбор- 
ники литературныхь произведенй бывшихъ питомцевъ Семинарии 
начала XIX вћка (изъ библіотеки А. В. Смирнова), использовалъ 
устныя преданія, воспоминанія HBKOTOPHXE воспитанниковь Семи- 
napin и т. п. Печатный матералъ, начиная съ „Истори“ Владимір- 
ской Семинари К. Надеждина, до статей и замВтокь въ MECT- 
ныхъ „Губернскихъ“ и „Епархіальныхъ Вфдомостяхъ“, исчерпань 
авторомъ вполн%. | 

Собственно исторія Семинаріи излагается въ первыхъ двухъ 
выпускахъ сочиненія; третій же выпускъ содержить въ себ 
тщательно собранные и обработанные списки воспитанниковъ 
Оеминари, окончившихъ въ ней курсъ съ 1790 по 1900 ron 
(ва боле раннее время почти н®тъ указаній объ окончившихъ 
курсъ). Первый выпускь обнимаеть періодъ времени съ основанія 
Семинари въ 1750 году до 1814 года, въ связи съ управленемъ ею 
шести Владимірскихъ архіереевъ, второй — съ 1814 года до pe- 
формъ 1840 года и далфе — до введенія новаго устава 1869 года. 
Каждый перюдъ времени разбить на главы, въ которыхъ раз- 
сматриваютея: матеріальныя средства Оеминаріи, содержаніе yun- 
телей и учениковъ и школьныхъ помфщенй, управленіе Семи- 
Hapin, біографіи и характеристики начальниковь и наставниковъ, 
составы курсовъ, экзамены, публичныя и частныя собранія, ди- 
спуты и проч., премъ учениковъ и выпускъ ихъ, воспитательная 
часть (проступки и наказавія учениковъ, бӛгетва изъ Семинарии, 
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различныя торжества въ Оеминарш, pexpeanin). Исполнена pa- 
бота г. Малицкимъ чрезвычайно добросовъстно, написана она 
живымъ литературнымъ языкомъ, изобилуеть бытовыми чертами 
Семинароқой жизни въ связи съ жизнью ићстною. Въ упрекъ автору 
можно было-бы поставить развё слишкомъ спеціальный харак- 
теръ его труда: онъ не касается совсћиъ другихъ семинар и 
не сравниваетъ ихь жизнь съ жизнью Владимірской Оеминари, — 
а это придало-бы его работ еще большую научную цзнность; 
вслЬдствів той-же обособленности темы его изел®дован!я, г. Ma- 
лицкій слишкомъ мало касается судьбы низшихъ школь Влади- 
мірской епархіи, тогда какъ On всегда были тБено свявавы съ 
Оеминаріей. Но за то въ разсматриваемомъ труд есть такіе отдфлы, 
которые ставятъ его много выше другихъ, ему подобныхъ; цфн- 
ныя приложенія и картины быта и воспитательной стороны семи- 
нарской жизни вышли у автора очень живыми и занимательными. 
Наконецъ, списки окончившихъ курсъ Семинарін (съ краткими 
свВдӛніями объ ихъ үспвхахь при выход изъ Оеминари, объ 
ихь служебномъ положенін и литературныхъ трудахъ), стоившіе 
автору немалыхь трудовъ, придаютъ „Исторіи“ большую цфн- 
ность. 

Въ виду такой серьезной, добросовъстной и самостоятельной 
научной обработки предмета, г. Знаменскій признаетъ за г. Ма- 
лицкимһ полное право на одну изъ поощрительныхъ Уваров- 
скихъ награду. 


III. Завитневичъ, В. Ө. ,Arexchä Степановичь Хомяковъ“. 
Т. Г кн. l-a и 2-я. Юевъ. 1902 г. 

Въ виду обширнаго и разнообразнаго содержанін сочиненія 
проф. В. З. Завитневича, посвященнаго Kart, біографіи Хомя- 
кова, такъ и оцЫнк® его богословскихъ трудовъ, Академія Наукъ 
просила составить отзывы о вышеназванномъ сочинени покой- 
наго проф. Александра Ивановича Кирпичникова, взявшаго 
на себя разомотрёше біографія Хомякова, и проф. Ивана 
Саввича Пальмова, занявтагося обозрётемъ его богословекихь 
трудовъ. 
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Рецензенты сочиненіл единогласно признаютъ, что оно — 
результать основательной подготовительной работы надь пред- 
метомъ, соединенной съ горячей любовью къ нему, и предота- 
вляеть обширный сводъ біографическихъ данныхъ о Хомяков 
и обозрёне его мнћній, полезное для будущихъ изелфдователей 
его міровозврнія; оба указывають, впрочемъ, и на то, что 
г. Завитневичъ въ своемъ труд еще не усоБлъ воспользо- 
ваться новымъ издашемъ „Оочиненій“ Хомякова (1900 г.), что 
въ OUBHKB его литературной и общественной дћятельности онъ 
отнесся къ нему, можеть быть, съ слишкомъ горячей любовью, 
и что положеніе, занимаемое Хомяковымъ въ русской исторю- 
графій, мало выяснено авторомъ. | 

Въ результатв своего разбора, укававъ на частные промахи 
г. Завитневича и на сходство въ вовврӛніяхь Хомякова и 
г. Завитневича, кое PU вредно отразившееся на научности 
его построеній, проф. А. И. Кирпичниковъ приходить къ слЪду- 
ющему выводу: „На основаніи всего вышесказаннаго, было бы 
несправедливо отказать въ наград проф. Завитневичу за его 
усердную, полезную и обширную работу, но наградить ее пре- 
міей было бы также едва ли справедливо, такъ какъ Хомякова 
нельзя признать художникомъ, котораго можно равнять по таланту 
сь Цушкинымъ и Лермонтовымъ, или историкомъ, котораго 
можно ставить на одну доску съ Грановскимъ и Соловьевымъ.. 
Итакъ, почетный отзывъ былъ бы вполнф достаточной наградой 
за книгу В. 8. Завитневича“. 

Съ своей стороны проф. И. О. Пальмовъ, въ , реценві на CO- 
чиненіе г. Завитневича, отићчаетъ „большое знаніе и ymbuie“, 
съ какими авторъ даетъ обозрБн1е богословскихъ трудовъ и занятий 
Хомякова. Buberk съ тЁмъ, однако, рецензенть разбираемаго 
сочиненія обращаетъ внимане и на то, что „авторъ восторгается 
своимъ героемъ и является какъ бы его панегиристомъ“ и 
закрываеть глаза на частныя неточности въ его произведетяхъ. 
Takt, напримръ, утверждая, что „наша Русь... даже въ минуты 
самаго мрачнаго своего состояния обнаруживала признаки истинно- 
христіанскаго настроенія и необыкновеннаго чутья въ понимани 
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основного начала христіанской жизни“, авторь, по словаиъ рецен- 
зента, возражаетъ противь (инимаго, по его маю) „сиБшенія у 
Хомякова силы религіозной вфры нашихъ предковъ съ ея со- 
держан!емъ“, при чемъ неоднократно иллюстрируеть мысль Хомя- 
кова и историческими приићрами религіозной BEPH нашихь пред- 
ковъ, и типами нашей изящной литературы, и своими личными 
наблюденіями надъ паломниками, посфщающими Кіевскую Лавру, 
и проч. Thus не mente, въ виду того, что проф. В. 3. Завитне- 
вичъ въ своемъ сочинени обстоятельно и документально пере- 
даль содержане фактовь изъ жизни Хомякова и его идей, а 
также снабдилъ свой трудь „интересными въ научномъ отношенія 
авторскими комментаріями, способствующими болфе или mento 
объективному пониманию цфлаго жизненнаго подвига одного изъ 
выдающихся представителей славянофильства“, проф. Пальмовь 
приходить къ заключению, что „справедливо было бы почтить 
профессора В. Ө. Завитневича, какъ автора двухъ обширныхъ 
книгь о Хомяков, достойной наградой имени графа О. O. 
Уварова“. 

Академія, по обсуждении отзывовъ проф. А. И. Кирпични- 
кова и проф. И. О. Пальмова о вышеназванномъ сочинения 
проф. В. 3. Завитневича, постановила: присудить ему почетный 
отзывъ. | 

По присуждени преми и почетныхъ отзывовъ, Академія 
Наукъ, въ изъявлене своей глубокой признательности за поне- 
сенные труды, положила благодарить гг. рецензентовь, при чемъ 
назначила установленныя для постороннихъ ученыхъ Уваровскія 
медали: члену-корреспонденту В. О. Иконникову и профессорамъ: 
0. И. Леонтовичу, I. В. Знаменскому, И. C. Пальмову и по- 
койному А. И. Кирпичникову. 


ИЗВЪСТІЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМИИ НАУКЪ. 1903. СЕНТЯБРЬ. Т. ХІХ, № 2. 
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ДЕСЯТОМЪ ПРИСУЖДЕНІИ ИМПЕРАТОРСКОЮ АКАДЕМІЕЮ НАУКЪ 


ПРЕМІЙ МИТРОПОЛИТА МАКАР, 


ЧИТАННЫЙ Bb ПУВЛИЧНОМЪ ЗАОВДАНТИ ABAXENIH НАУКЪ 19 СЕНТЯБРЯ 1908 ГОДА 
НЕПРЕНВИНЫШЫ CERPETAPEMD, АКАДЕМИКОИЪ Н. Ө. ДУБРОВИНЫМЪ. 





На основаніи утвержденныхь Министромъ Народнаго Про- 
свфщеня 4 апрёля 1896 года правиль, въ настоящемъ году преми 
митрополита Макарія присуждаются только по Историко-Фило- 
логическому Отдӛленію Императорской Академи Наукъ. 

На соисканіе премій было представлено 19 сочиненій, для 
разсмотрВнія которыхъ была назначена Коммиссія, подь предов- 
дательствомъ НепремФннаго Секретаря, изъ Вице-Президевта Ака- 
демін, академика П. В. Никитина и академиковъ: В. В. Pax- 
лова, В. В. Латышева, К. Г. Залемана, И. И. Янжула, 
А. О. Лаппо-Данилевскаго и С. Ө. Ольденбурга. 

Ознакомившись съ представленными сочиненіями, Коммиссія, 
для ближайшаго равсмотрӛнія каждаго изъ вихъ, избрала рецен- 
зентовъ, частію изъ среды академиковъ, частю изъ посторон- 
нихъ ученыхъ, и просила ихь доставтиь рецензіи къ назначен- 


ному для того сроку. 
1 
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По полученіи рецензій и по внимательномъ обсужденіи сравни- 
тельнаго достоинства сочиненій, Коммиссія положила присудить 
полную премю въ 1500 рублей сочиненію профессора Д. М; 
Петрушевекаго: „Возстаніе Уота Тайлера. Очеркъ изъ истори 


разложенія феодальнаго строя Англіи“. Ч. І, изд. 1897 г. и ч. П, 
изд. 190] г. 


Оцфнку этого сочиневія любезно приняль на себя членъ- 
корреспонденть Академи Павель Гавриловичь Виноградовь. 

„Исторія возстаня 1381 года въ Англи“, говорить почтен- ` 
ный рецензенть, „предетавляетъ по истин благодарный сюжеть 
для изол®дованїл. Ообытя, связанныя съ HAMT, остановили BHANA- 
Hie и поразили воображеніе современниковь и по своей драматич- 
ности, и по широкому распространенію, и по многозначительности, 
которую не могли не усмотрёть въ нихъ мыслящие люди. Совер- 
шаясь на глазахь поколӛнія, снабженнаго богатыми средствами 
для литературной передачи и обставленнаго весьма развитымъ 
аппаратомъ судебныхъ и административныхь учреждений, они 
отразились въ цфломъ ряд разсказовъ и въ многочисленныхь 
оффиціальныхъ документахъ. Уже современники понимали, а намъ 
TBME болће ясно, что въ этихъ шумныхъ и кровавыхъ безпоряд- 
кахъ вырвались наружу стремлен!я, долго бродившія въ обществћ 
и подготовленныя экономическими, политическими, религіогными 
потребностями и движеніями общественной среды. Такимъ обра- 
зомъ, естественно напрашивалась историкамъ задача изобразить 
и проанализировать это сцфилене яркихъ фактовь, въ которомъ 
раскрываются основныя теченіл эпохи“. 


Въ русской литератур по этому вопросу была уже работа 
М. М. Ковалевскаго („Англійская Пугачевщина“ — въ „Русской 
Мысли“ за 1895 г.), который, опираясь на малоизольдованный 
матеріаль судебныхъ протоколовъ, подчеркиваль всесословный 
характерь движенія, участіе въ немъ, HAPABHB съ крфпостными, 
горожань и даже дворянства, отрицалъ его систематическую под- 
готовку и выдвигаль различныя условія, мало принимавийяея во 
вниманіе при объясненіи событий, борьбу ремесленниковь и мел- 
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каго торговаго люда противъ цеховыхъ ионополій и городской 
олигархи, ненависть Kb иностранцамъ и т. п. 

Д. М. Петрушевсюй не только излагаеть литературныя ин%- 
нія и осввшаеть связь между ними, но и критикуеть ихъ, CTA- 
раясь раскрыть ихъ односторонность, произвольность, противо- 
phuis. | 

Bs этомъ смысл онъ особенно отићчаетъ y Роджера бездо- 
казательность и преувеличенность его исходнаго положенія OTHO- 
сительно повсемфстнаго выкупа повинностей въ началь XIII sbra, 
невниманіе къ политическииъ мотивамъ BOBCTAHIA, голословность 
утвержденія, что Уиклефиты вели соціально-революціонную аги- 
тацію, слабость главнаго тезиса о возврат къ барщинћ, нако- 
нецъ, невфроятность систематическаго заговора, будто - бы подго- 
товившаго возставіе. 

Въ общемъ, по словамъ П. Г. Виноградова, мы имфемъ 
передъ собою въ первомъ Tomb сочиненія Д. М. Петрушев- 
скаго несомвЪнно крупную и полезную историческую работу. 
Если она и не разрфшаеть већхъ нашихъ сомнній, не всегда 
выясняеть обстановку наблюдаемыхъ явленій и грӛшить HEEOTO- 
PUMA преувеличеніями и неясностями въ подробностяхъ, за то она, 
во всякомъ случа, даетъ наиболће полное въ настоящее время 
изложенів всего хода вовставія 1981 года на OCHOBAHIA критиче- 
ской обработки источниковъ и тћмъ, конечно, содБйствуетъ истол- 
кованію этой интересной группы событій. По исполненію она 
HATEMb не уступаетъ параллельнымъ, но гораздо 60156 ограни- 
ченнымъ по району изелідованія работамь Ревиля и Поделя. 

Второй тоиъ изслдованія профессора Петрушевскаго тВено 
связанъ по содержанію съ первымь, хотя можеть быть разсматри- 
ваемъ и какъ самостоятельная работа. Въ первомъ TOMB авторъ 
даль характеристику источвиковъ и литературы по истори воз- 
станія 1881 года, установилъ на нихъ критическіл точки зрінія и 
представилъ изложеніе внфшняго хода событій этого времени. Во 
второмъ TOMS онъ ставить вопросъ о причинахъ волненій и обра- 
щается для разъясненія ихъ къ разсмотрӛнію соціальнаго строя и 
соцальныхь процессовъ въ эпоху разложеня англійскаго феода- 
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anama. Возстане становится событемъ, яркія очертанія котораго 
бросаютъ свфть на общія условія, въ которыхъ жило англійское 
крестьянство ХІҮ вка, и на эволющю англійскихъ сословныхъ 
отношеній. Оамую постановку изолВдованія въ такихъ рамкахъ 
нельзя не признать удачною: она выводитъ вопросъ изъ области 
частныхъ наблюденій и случайныхъ соображеній, возвышаетъ его 
интересъ и намФчаеть его связь съ общимъ изученіемъ эпохи. 

Расчленена книга на четыре части и открывается небольшой 
вступительной характеристикой особенностей англійскаго феода- 
лизма. ЗатБиъ авторъ переходить къ рабочему законодатель- 
ству XIV BBKA, которое еще до возстанія свидфтельствовало O 
затрудненіяхь тогдашняго общества и о неудачныхъ попыткахъ 
устранить эти затрудневія законодательнымь путемъ. Вторая 
глава даеть характеристику сложившагося мэноральнаго строя 
въ его экономическихь и юридическихъ проявлевіяхъ. Третья 
раскрываетъ медленно развивавшіяся въ сред этого строя усло- 
вія, приводившія къ кризису. Наконецъ, четвертая сопоставляетъ 
добытыя наблюденія съ фактами рабочаго законодательства и воз- 
станія 1881 года и показываеть, что послёдн!е съ необходимостью 
вытекали изъ общихъ условій. По поводу распредӛленія матеріала 
нельзя не замфтить, по MHBHIIO рецензента, что четвертая глава 
во многомъ возвращается къ тому, что было уже трактовано въ 
первой и второй, и при TOMB HO только въ общихъ выводахъ и 
сопоставленіяхъ, но и въ разелфдовани частностей. Мстами no- 
лучается впечатлӛніе добавочной работы, не слившейся органи- 
чески съ цфлымъ. Особеннаго вліянія на результаты это не имфетъ, 
HO не совсфмъ удачное расположение частей HBCKOALKO затрудияеть 
читателя при изучени книги: по многимъ вопросамъ приходится 
сопоставлять высказанное въ разныхъ M'ÉCTAXE. 

„Подводя общіе итоги опЕнкЪ сочиненія профессора Петру- 
шевскаго“, заканчиваеть П. Г. Виноградовъ, „мы едва ли 
ошибемся, признавъ его однимъ изъ главныхъ по экономическому 
кризису XIV stra. Несмотря на sch недочеты, происходящіе, глав- 
нымъ образомъ, отъ излишней схематичности и желанія дать какъ 
бы работу по соціальной динамикВ на исторической почв, автору 
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удалось въ значительной степени выполнить задачу, которую ста- 
виль себ безвременно умершій Андре Ревилль, и изслЁдователямъ 
сощальной истори Англи придется существенно считаться съ 
сочиненіехъ Д. М. Петрушевскаго“. 


Неполныя премій въ тысячу рублей присуждены слёдующимъ 
сочиненіямъ: 

І. И. Е. Әнгельнана — ,Учебникь рускаго гражданскаго 
судопроизводства“, изд. 1899 г. 

Оцфнку этого сочиненія любезно принялъ на себя профес- 
соръ Николай Львовичь Дювернуа. 

„Для возможно Gombe близкой къ справедливости оцнки уче- 
ной или учебной спеціальной работы“, говорить почтенный рецен- 
зентъ, „HECOMHEHHO надлежить прежде всего, съ доступной рецен- 
зенту точностью, опредфлить назначеніе, которое авторъ думаль 
дать своей работВ, и потребность, которой онъ хотёлъ удовле- 
творить, публикуя свое сочинеше. Скромная "by, поставленная 
себБ сочинителемъ спеціальнаго учебника, обязываетъ, конечно, 
рецензента разсматривать и оцфнивать книгу съ этой ясно опре- 
ділившейся и по PASMÉPAME, и по выполненію труда "hm, Въ. 
твхъ предБлахъ, какіе поставиль себ писатель, его работа можеть ` 
быть какъ нельзя лучше выполнена, и всякое требованіе, по- 
ставленное шире этихъ предфловъ, не давая настоящей основы 
для оцнки, легко иожетъ, по отношенію къ результатаиъ труда, 
оказаться несправедливымъ. 

„Другая точка врЕнія, тоже несомнвнно обязательная для 
рецензента, опредъляется состояніемъ литературы даннаго пред- 
мета, предшествующей появлению новой работы. | 

„Кели бы скромное назначеніе работы, хорошо выполненной 
въ извфетныхъ цВляхъ, отвВчало не удовлетворенной до сего no- 
требности въ трудахь именно такого характера и такого разићра, 
какой установилъ авторъ, то HBTS COMHBHIS, одно это обстоя- 
тельство, COOTBETCTBI® появившейся книги вполнз опредфлившей- 
ся и пока никћиъ не удовлетворенной потребности школы и 
общества, тотчась зам$тно повысило бы ея цфну по этому очень 
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существенному критерію своевременности, вЪрно үгаданной нужды, 
полезности появленя книга“, 

Для книгь учебнаго содержанія, по мнӛнію профессора Н. 
Л. Дювернуа, въ особенности этотъ послЪдвій критерій совсфмъ 
не уступаеть въ значеніи первому, хотя онъ есть скорће внӛшіній, 
практичеокій, чБиъ внутренний, собственно научный или дидакти- 
ческій, коимъ опредъляется постоянное значене книги въ JUTE- 
ратурВ предмета. 

Книга профессора Әнгельмана, по заявленію рецензента, 
представляетъ изъ себя трудь, назначенный для учебныхъ цӛлей 
въ обширныхһ кругахь русскаго общества, выполненіе котораго 
принялъ на себя одивъ изъ лучшихь юристовъ нашего времени, 
ученыя .и дидактическія заслуги котораго давно уже хорошо 
извфетны всей Росси. Однако, разсматриваемый учебникъ не пред- 
отавляеть только начатковь процессуальнаго права для мало 
свфдущихъ. Это — книга, которую съ пользой прочтуть, BÉpHbe — 
должны прочесть не въ школћ только, но и тамъ, TAB считають 
разсчеты со школой навсегда поконченными. 

Книга изложена такъ понятно и толково, какъ излагаются 
лучшія учебныя книги. Отношене къ предмету и для ученика, 
однако, не есть только пассивное. Въ книгВ читатель начинаю- 
mid найдеть вездВ очень сдержанную и хорошо обоснованную, 
но вполнћ энергическую критическую оцБнку легальныхъ нориъ, 
практической дфятельности судовъ отъ низшихъ до высшихъ 
инстанцій. Әтоть критичесый әлементь расширяетъ пользу зна- 
комства съ трудомь профессора Энгельмана не только для 
истолкователей уставовъ, ихъ исполнителей, но и для руководя- 
щихъ, созидательныхъ въ вопросахъ гражданской юрисдикции 
инстанцїй. 

Въ своей вполнф доброжелательной критикф дЪйствующихъ 
нормь профессорь Әнгельмань не огравичивается вопросами 
вфрности основнымъ принципамъ процессуальнаго права. Его за- 
нимаетъ отнюдь не менфе и практическое примфнене этихъ 
нормъ судами, ихъ дальнфйшее развитіе нашей юриспруденціею 
и спещальною литературою, и надо сознаться, что почтенному 
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профессору нерфдко приходится сиъло держать зерцало правды 
передъ низшими и высшими истолкователями законовъ и передъ 
самыми видными писателями-юристами, чтобы пробуждать въ 
нихь сознане ихъ ошибокь. Әтихь ошибокъ и ложныхъ путей, 
которымъ слфдуютъь наши юристы, показано не мало въ книг®. 
Tyrs наряду непомВрное повышенів әлементовь формальныхъ, 
особенно письма, какъ способа доказываня HA Cyab, и устране- 
Hie конкуррирующей силы показанй свидфтеля, что вовсе не 
способствуеть правосудию, ограждая лишь самихъ судей отъ ва- 
дачь изелЁдовашя правды, нерфдко трудныхъ и мало благодар- 
ныхъ; сюда же надо отнести основательный упрекъ нашей прак- 
тикВ въ үстраненін сторонь отъ соучастя въ выработкћ Bonpo- 
совъ, подлежащихъ рӛшенію суда. Еще серьезнће и omacute для 
интересовь дальнфйшаго развитія права, въ С0ОТВФТСТВІИ съ 
успвхами жизненнаго обм%на, ограничене содержанія судебныхъ 
рішеній одной резолютивной частью, не обоснованной мотивами 
и соображеніями суда. Въ этомъ зерцалЁ правды, которое Ән- 
гельманъ крёпко держитъ въ рукћ и передъ высшими судеб- 
ными установленіями, очень PÉBKO выступаеть давно зам ченное 
стремлеше руководящихъ инстанцій своеобразно расширить Фор- 
иальную обязательность для практики низшихъ инстанцій, совсВмь 
независимую отъ внутренняго достоинства ихъ толкованій, KOTO- 
рыя, по ®дкому замфчантю почтеннаго автора, остаются необяза- 
тельными только для самихъ толкователей, только для самихъ KAC- 
саціювныхъ департаментовъ. | 

Въ виду указанныхъ выдающихся достоинствъ „Учебника“, 
по заключевію профессора Н. Л. Дювернуа, нельзя не признать, 
что книга профессора Энгельмана принадлежить несомнЪнно къ 
числу такихъ учено-учебныхъ трудовъ, вначеніе и цфна которыхъ 
не ограничиваются интересами минуты, пока не появилось другого, 
боле удобнаго для усвоенія элементарныхъ познашй, учебника. 
Hrs, она сохранить на долго свое значеніе, какъ образецъ хо- 
ponio задуманной общей руководящей въ принцишальныхъ вопро- 
сахъ правосумя работы, которую выполниль заслуженный ученый 
юристь, до позднихъ дней сохранившій въ дуп Bhpy въ добро 
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и правду, ясность мысли и свойственную лучшей nopb жизни 
энергію. 

П. 0. Ө. Базинера — „Древне-риискія секулярныя игры“, 
изд.: 1901 г. 

Оцфнка этого труда, по просьбъ Академін, сдБлана профес- 
соромъ Өаддеемъ Францевичемь Зёлинскимъ. 

Оогласно заявленію самого автора, поводомъ къ его изелъдо- 
ванію явилась одна изъ замфчательнфйшиахъ находокъ послЪдвихъ 
временъ — ақты секулярныхъ игрь императоровь Августа и Сеп- 
тимія Оевера, найденные въ Punk въ 1890 |91 гг. Berop nocat 
этой счастливой находки мы получили и комментарій къ ней, со- 
ставленный самой компетентной рукой — рукой Момизена. Не 
думая ни конкуррировать съ этимъ великимъ ученымъ, ни повто- 
рять сдћланвое имъ, авторь поставиль себъ другую задачу — 
проелфдить исторію упомянутыхъ игръ отъ древнъйшихъ и до 
позднёйшихъ времень. | 

ПослВ краткаго обзора древнихь и новфйшихъ сочиненій, въ 
которых» обработанъ вопросъ о ludi saeculares, авторь приету- 
паетъ къ своей задач и (въ І-ой глав%) толкуеть о зваченіи, 
этимологіи и происхожденін слова „Saeculum“, Глава ПІ — „upo- 
исхожденіе римскихъ секулярныхъ, или тарентинскихъ игръ“— nepe- 
носить насъ съ этимологической на историко-миеологическую почву. 
Посл объясневія миеа объ Аполлон и Гіакине%, авторъ въ Ш-ей 
глав разсматриваеть связь римскихъ секулярныхһ, или таревтин- 
‚скихъ игръ съ родовымъ культомъ Валеріевъ и происхожденіе и 
значеніе nocrbagaro. Довфрившись родовой легендв Валерлевъ, 
авторь допускаетъ, помимо тарентинскихъ Глакиней, еще другой 
корень тарентинскихъ игрь, а именно, старинный культь рода Ba- 
леріевъ, который онъ, на OCHOBAHIH очень гипотетическихъ сообра- 
женій, пріурочиваетъ якобы къ COBMECTHO чтимымъ богамъ Сорану 
и Фероніи. Mabnie это“, говорить почтенный рецензентъ, „опро- 
вергается уже тімь, что намъ о дфйствительно COBMBCTHOMD культ 
этихъ божествъ ничего не извфстно; авторъ идетъ, однако, дальше 
и, признавь въ Соран солнце и въ Феровіи луну, толкуеть, CO- 
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гласно своей солярной теор, рядъ относлщихся и даже не OT- 
носящихся сюда миеовт, въ TOMB числ! даже такіе сомнительные, 
какъ приводимые (псевдо) Плутархоиъ въ его „Parallela minora“. 

На историческую почву переноситъ насъ глава IV — „еліяніе 
гоптильскаго культа Валеріевъ Ch такъ называемыми тарентин- 
скими или секулярными играми, т. е. (тарентинскими) Гіакинеіями, 
и празднованю первыхъ секулярныхъ, или тарентинскихъ игръ 
въ Римћ“, 

Отпосясь скептически къ результатамт, послфднихъь двухь 
главъ (Ш и IV), почтенный реценвептъ, тъмъ но Membe, не можеть 
но призпать той обширной и глубокой эрудиціи, которую авторъ 
обнаружилъ также и здЪсь, а равно и его выдающагося остро- 
үніл; благодаря этимъ двумъ качествамъ, указанныя ABS главы 
будуть прочитаны съ интересомъ и ст пессоминной пользой также 
и TbMB, кто, подобно реценаенту, не будуть въ COCTOAHIA при- 
знать ихъ выводы правильными. 

Въ У-ой главЬ авторъ даеть критику традищи о секуляр- 
ныхъ играхъ, отпразднованныхь будто бы ранфе 249 года. Въ 
слБдующей, У]-ой глав авторъ рёшаетъ вопросъ о TOME, въ KOTO- 
ромъ изъ двухъ годовь — въ 149 или 146 — были отпраздно- 
ваны секулярныя игры. Онъ считаетъ достовфрнымъ 149-ый годъ; 
что же касается 146-го, то онъ склоненъ либо допустить ошибку 
со стороны Цензорина, которому мы обязаны сохраненіемъ свидф- 
тельствъ второй грушы, либо, принимая эту дату тоже за досто- 
вБрвую, признать двойное празвдноваше вторыхъ секулярныхъ 
игръ, т. е. ихь „инетаурацїю“. И здфеь рецензентъ, не’ coria- 
шаясь съ выводами автора, не можеть не подчеркнуть ихъ 
остроумия. 

Нақонець, въ главной части книги — въ УП-ой главв — 
авторъ разбираеть секулярныл игры Августа въ 17 году. Zuber къ 
услугамт автора были подробные и достовврные источника — эпи- 
графические акты, найденные въ 1890 году, и столь же достовврнов 
пособіе — комментарий къ этимъ актамъ Моммзена. Все же, не 
смотря Па то, что назвапный KOMMCHTAPIA, какъ это и CCTCCTBCHNO, 


безповоротно рфшиль jure primi occupantis muoric относяціеся ` 
1% 
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оюда вопросы, въ изложени автора, по заявленію рецензента, и 
въ этой главЬ много новаго, остроумнаго и любопытнаго. 


Послфдня главы uscabaopanin — VIII—XII — содержать 
сравнительно краткій обзоръ состоявшихся посл Августа arpe, 
т. е. игрь Клавдія (47), Домищана (88), Антонина Благочести- 
ваго (147), Оептимя Оевера (204) и Филиппа Араба (248). 3a- 
TÈMS идеть „Приложене“, въ которомъ на 115 страницахъ соеди- 
нены och документы, относящееся къ ludi saeculares, въ крити- 
чески провфренномъ вид. Это— въ высшей степени ц®нный 
даръ весћиъ интересующимся даннымъ вопросомъ; коллекція CO- 
ставлена крайне добросовфетно и полно, а благодаря данному 
подь текстоиъ критическому коиментарію читатель получаеть воз- 
можность быстро и точно оріевтироваться въ касающейся дан- 
наго памятника традищи. | 

‚Подводя итоги сказанному, рецензенть заключаетъ, что 
г. Базинерһ предетавиль на судъ Академи Наукъ очень добро- 
совфстный, остроумный и полезный трудъ. „Mut было бы очень 
нежелательно“, прибавляетъ онъ, „если бы моя полемика противъ 
HBKOTOPHX'E взглядовъ автора ослабила это впечатл$н!6; полемика 
эта касалась пунктовь, по которымъ различныя MHBHIA неиз- 
бЪжны, будучи обусловливаемы естественной зыбкостью почвы, 
на которой они возникаютъ. Такого рода разногласія должны 
быть рёзко отдфляемы отъ TEXT, которыя являются результатомъ 
невфжества одной стороны или ея неспособности къ критической 
работ мысли. Ни въ чемъ подобномъ нельзя упрекнуть г. Ba- 
зинера: онъ владфетъ матеріаломъ вполн%, судить вездћ здраво 


и зр8ло“. 





По присуждени премій Коммиссія постановила выразить 
глубокую признательность Академи постороннимь ученымъ, CO- 
двйствовавшимъ ей въ оц®нкЪ конкурсныхъ сочиненій, и назна- 
чить золотыя медали: члену-корреспонденту Академи Павлу 
Гавриловичу Випоградову, Геноральнаго Штаба полковнику 
Арсенію Анатолевичу Гулевичу, старшему зоологу Зоологиче- 
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скаго Музея Академіи Николаю Михайловичу Книповичу, про- 
фессору Военно- Медицинской Академи Владиміру Михайловичу 
Вехтереву, профессорамь Императорскаго О.-Петербургскаго 
Университета: Николаю Львовичу Дювернуа, Өаддею Францевичу 
Зълинскому и Николаю Яковлевичу Mappy, сенатору Александру 
Львовичу Боровиковскому и профессору Университета Ов. Вла- 
димра Юлану Андреевичу Кулаковскому. 





ИЗВЪСТІЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМИИ НАУНЪ. 1903. СЕНТЯБРЬ. Т. XIX, № 2. - 





(Bulletin de l'Académie Impériale des Sciences de St. “Pétersbourg. 
| 1908. Septembre. Т. ХІХ, 2). о 





О замӛчательной такъ называемой грорудитовой 
горной породв изъ Забайкальской области. | 


А. Карпинскаго. 
Съ 1 таблицей. 


(Доложено въ засвдани Физико-математическаго Orzbzenin 19-го марта 1908 г.) 


Кн. А. 9. Гедройцъ, занимавшийся геологическими изсхВдованямя 
въ восточной части Забайкальской области, передалъ MAB для опредіменія 
небольшіе образцы породы, найденные имъ по р. Карһ въ Нерчинскомъ 
горномъ округ$. Хотя образцы эти представляютъ обломки, HO безъ сомн$- 
вія порода имВеть м®стное происхождене. 

Вьсввжемь изломБ пород свойственъ общий chposatosesensih BETS, 
Въ тонкозернистой основной MACCÉ, въ которой невооруженному глазу почти 
невозможно различить отдБльные элементы, замфчаются обильные выдБ- 
хяющіеся кристаллы, общее количество которыхъ нерЗдко преобладаеть 
надъ основной массой. Эти хенокристаллы состоять изъ преобладающаго 
стекловиднаго безцв®тнаго кварца и изъ бБлаго полевого шпата. ИзрБдка 
подь лупой можно различить также "mmm zapen игольчатой орны 
минераль. 
Микроскопическое изелЕдованів даеть весьма интересные резуль- 
таты. 

На Фиг. 1 и 2 прилагаемой таблицы !) представлены части микроскопи- 
ческихь препаратовъ, снятыхъ при увеличенін въ 4,2 раза на черномъ ФонБ 
при отраженномъ CBETE, такъ что безцвЁтные прозрачные минералы явля- 
ются на рясункВ черными, мутныя бЕлыя части —бБлыми и пр. 

Кварцъ, часто въ BAAB хорошо образованныхъ дигексаэдровъ, вели- 
чиною до 8,25 мм. (чаще 1,25 —1,5 мм.), совершенно безцввтень и про- 





1) Въ нижеслідуюшемь описан!и изображенія на Фхототипической таблиц означены 
RAKD «Фигуры»; изображенія же въ TEXCTS названы рисунками. 
Фяе.-Мат. Отд. 1 1 
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зраченъ, но отличается обильными, большею частью правильно расположен- 
ными включеніями, придающими разрёзамъ этого минерала BHAD, харак- 
терный для сЬченій кристалловь лейцита. Включенія эти образованы 
ортоклазомъ, альбитомъ и эгириномъ. Посл8днй большею частью имЗетъ 
игольчатую Форму; включенія же ортоклаза и альбита являются въ BEAB 
четыреугольныхъ сӛченій или чаще — неправильными зернами. Располо- 
женіе включеній большею частью поясовое, зональное; при этомъ какъ эгя- 
ринъ, такъ и полевые шпаты образуютъ почти всегда самостоятельныя, т. е. 
отдфльныя обособленныя зоны. Въ положенін включеній полевыхъ шпатовь 
никакой правильной кристаллографической орьентировки не замфчается; 
игольчатыя же кристаллы эгирина большею частью располагаются Hapal- 
лельно гранямъ бипирамиды кварца. Иногда они образують переплетаю- 
щуюся CETb, особенно занимая центральную часть кристалла; въ этомъ 
случав отдёльныя иглы эгярина также иногда располагаются параллельно 
гранямъ қристалла, 

Въ однихъ кристаллахъ наблюдается OANA, ABB или пЬсколько зонъ, 
образованныхһ включеніями только одного эгирина; въ другихъ наблю- 
даются также зоны полевошпатовыхъ включеній. Наконецъ въ кристаллахъ 
кварца наблюдаются иногда включеня или втеки тонкозернистой основной 
массы породы. 

Все вышесказанное лучше всего поясняется рисунками. Такъ на 
Фиг. 3 Фототипической таблицы. видны зоны изъ микролитовъ эгирина; 
сы. также кристаллъ, часть котораго изображена на Фиг. 9—10. На 
Фиг. 4—8 кромВ зонъ изъ эгирина видны и зональныя вкдюченія зеренъ 
полевого шпата. Ом. также нижеприведенные рисунки вьтексть №№ 1—3. 

На our. 6 и 7 кромЁ периФерической топкой зовы изъ микролитовъ 
эгирина изображено центральное скопленіе большею частью правильно 
орьентированныхъ относительно граней кварца микролитовъ эгирина. Втекъ 
основной массы виденъ на Фиг. 8. | 

Подъ микроскопомъ при достаточномъ увеличенін нерфдко видно, что 
наружныя грани кристалловъ кварца не представляются ровными, HO въ 
BRAS мелкихъ выдающихся частей и раздляющихъ AXE выемокъ они какъ 
бы сливаются съ основной массой. Другими словами, на граняхъ Фенокри- 
сталловь кварца при послБдующемъ образованін основной массы продол- 
жало отчасти наростать кварцевое вещество въ соотвётствующемъ кри- 
сталлограФфическомь положении. 

На таблицв, напр. на Фиг. 5, 7,10 и др. видна эта связь Фенокристал- 
20Bb кварца съ основной массой; на рис. 2 видио наросшее съ одной 
стороны правильно орьентированное кварцевое вещество, выполняющее 


весь промежутокъ до сосфднихъ Фенокристалловъ ортоклаза. 
2 
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Рис. 1. 


Увелич. 21 past, Очень толстый препаратъ въ обыкновенномъ проходящемъ cabrs. Группа 
параллельно сросшихся кристазловъ кварца съ отдВльными, MÉCTAMH сливающимися зонами 
изъ включеній полевого шпата и съ общей тонкой перихерической зоной изъ мельчайшихъ 
игольтатыхъ недфлимыхъ эгирина. , 
Очерташя части полсвотпатопыхъ включешй, TPYANO отличимыхъ отъ вмАшаюшаго кварца, 
подрисовапы на основани наблюденія MXD между перекр. николями. 


Относительно мелкіе кристаллы кварца нерБдко имБють общее округ- 
ленное очерташе, вдаваясь по окраинамъ въ основную массу въ BAAS yiio- 
мянутыхъ мелкихъ частей. Въ поляризованномъ cBLTB при H3BECTHONB 
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Кварц. Ортокзазъ. Альбитъ. Әгирпиь. Основи. масса. 
Рис. 3. 
Увелич. около 58 разъ. аа — край препарата. 
3 1° 
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увеличенін такая расчлененность контуровъ разсматриваемыхъ кристалловъ 
выступаетъ весьма отчетливо (табл. Фиг. 7, 10). 

Deh оптическія свойства кварца при обилін хорошихъ различно оріеп- 
тированныхъ разрёзовъ могли быть изучены детально; они являются HOP- 
мальными для этого минерала. Но кромЁ того онъ былъ изсльдовань п 
микрохимически. Лучшимъ пріемомъ такого испытанія служить употре- 
блявшался мною и paube обработка испытуемой части препарата каплей 
раствора кремнеФтористоводородной кислоты ?*), дВлающей BCE минералы, 
имБющіе отдаленное внЪшнее сходство съ кварцемъ, мутными, тогда какъ 
кварцъ остается стеклопрозрачнымъ. При этомъ рЕзко обособляются вклю- 
ченія полевыхь шпатовъ, которыя нерБдко въ обыкновенномь проходя- 
щемъ CBETE едва замЕтны или совершенно не различимы. На прилагаемомъ 
рисункВ 3 изображена часть препарата, обработанная Фтористоводородной 


кислотой. 


Увелич. около 23 разь. Часть толстаго 
препарата, обработанная кремнеетори- 
сто-водородной кислотой. Обыкновен- 
вый проход. свАіть. Въ середияБ — 
кристаллъ кварца съ помутинвшими 
включеніями полевого шпата и съ Ne- 
риФерической зоной изъ микролитовь 
эгирина. Въ лЬвой сторон кристалла 
эгириновая зова распзывается вслфд- 
ствів очень косвеннаго ел пересЬченія 
IUSU@ONT, BL этой части очсиь близ- 
кому, почти совиадающему съ одной 
изъ граней кристалла кварца. У upasaro 
нижияго конца кристалла кварца -- 
помутнвшій отъ дЪйствія H,SiF, Фено- 
кристаллъ ортоклаза. Всі свётлыя sa- 
сти рисунка — кварцъ, темныя — поле- 
вой шпатъ и эгиринъ, отчасти пере- 
крывающіе кварцъ вслёдствіе толщины 
препарата. 





Рис. 8. 


Остается упомянуть, что Фенокристаллы кварца образуютъ изрЕдка 
группы недфлимыхъ сросшихся неправильно или въ одинаковомъ положенін. 

Opmoxaass выдБаяется въ вид Фенокристалловъ (въ разрБзахь часто 
четыреугольной Формы), иногда карльсбадскими двойниками. Обыкновенио 
онь мутенъ въ большей пли меньшей степени и содержить включешя 
альбита, остающагося прозрачиымъ. Включешя эти pacupexbamorca илн 
безъ всякаго порядка, (табл., Ф. 13) или же таблицеобразные кристаллы 
альбита включены въ ортоклазъ въ положеніи, параллельномъ его грапямъ 
(Фиг. 11); или же наконець альбить проростаетъ ортоклазъ въ COOTBET- 





2) Заи чаша о горвыхъ породахт, Канинскаго хребта. Записки Импкг. Акад. Hays. 
LXVII, кн. И, прил. № 11, стр. 45. 
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ственномь положенін, образуя такъ называемый микропертить (табл., 
ФИГ. 12). 

На рис. 4 изображенъ неболыпой двойниковый кри- 
сталлъ ортоклаза съ заключеннымъ внутри правильно оріен- 
тированнымъ полисинтетическимъ кристалхомъ альбита. 

Включенія эгирина въ ортоклазВ очень рБдки; вклю- 
ченій кварца замфчено не было. 





Рис. 4. 
Альбитз относительно большими вылляющимися кри- увелич. около 84 р. 


сталлами не встрЕчается, но все таки нвкоторые его сравни- Двойникь opro- 
. „ клаза сь правильно 
тельно значительные полисинтетическіе двойники необходимо оріентированнынъ 


причислить къ элементамъ первой генерація и при томъ на- м аль. 


чавшимъ отчасти образовываться ранфе другихъ элемен- шимъ альбитоиъ. 
товъ этого поколнія. 

Кристаллъ альбита, включепный въ двойникъ ортоклаза, уже былъ 
упомянуть (рис. 4); размБры его — 0,48 и 0,28 мм. РазмЕры другого 
полисинтетическаго кристалла альбита, однимъ угломъ включенпаго въ 
Фенокристалъ ортоклаза— 1 и 0,32 мм. Вообще же такіе кристаллы альбита, 
которые можно принять за Фепокристаллы, встрЁчаютсл очень рБдко. 
Альбитъ прозраченъ и не содержитъ включеній. 

Hupuns въ вид относительно болыпихь Фенокристалловъ встрЕчается 
удлиненными `недфлимыми безъ ясно образованныхъ конечныхъ граней; 
поперечныя сЕченія этихъ кристалловь показывають, что вертикальный 
(призматическій) поясь состоитъ иэъ граней (110), (100) и (010), при чемъ 
Hepbako плоскость (100) развита болБе другихъ. Размры Фенокристалла, 
изображеннаго на Фиг. 4, — 6,4 и 0,8 мм. Эгиринъ встр8чается также 
болБе укороченными кристаллами и зернами. Уголь затемнӛнія (c:a) — 
около 4° въ нанболВе характерномъ образцв породы и обыкновенно болБе 
(до 20°) въ другихъ ея образцахъ. Плеохроизмъ весьма замбтный: а — rosy- 
бовато-зеленый цввть, b — зеленый, с — зеленоватожелтый. 

Абсорбщя: a> b> с. | 

Посторонними элементами порода очень Ghana, На одномъ изъ образ- 
цовъ (№ 2) замЁчено зерно цяркона. Kpow того наблюдался лимонитъ какъ 
вторичный продукть, образовавшійся главнёйше отъ разрушенія эгирина, 
а отчасти, быть можетъ, отъ разрушешя сЕрнаго колчедана. 

Между Фепокристаллаия, какъ уже сказано выше, преобладаеть кварцъ; 
затВмъ сльдують ортоклазъ, эгирипъ и альбитъ. | 

Относительно крупные Фенокристаллы заключены въ MACCB, состоя- 
щей изъ болБе мелкихъ хенокристалловъ, между которыми также преобла- 
даютъ недфлимыя кварца, обыкновенно отъ 0,2 до 0,4 MM. въ попереч- 
НИКЕ, также со включеніями, преимущественно эгиряна. Кристаллы эти 
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_ иногда имВютъ угловатое очертаніе, но чаще очертанія ихъ являются окру- 
гленными и ограниченными мелко изр8занными, расчлененными краями, 
вдающимися въ основную массу. Въ такихъ округленныхъ зернахъ включенія 
располагаются HEPBAKO, какъ и въ болће значительныхъ Фенокристаллах>, 
правильными концентрическими поясами, обнаруживающаеми угловатыя 
очертанія, свойственныя разрёзамъ кристалловъ кварца. Поэтому видно, 
что округленное очертаніе нБкоторыми кристаллами крарца пріобрЕтено 
лишь въ постЬдній періодъ ихъ HAPOCTAHIA. 

Рядомъ съ только что описанными кристаллами кварца встрчаются 
подобныхъ же разм ровъ кристаллы ортоклаза, упомянутые выше рБдкіе 
относительно крупные кристаллы альбита и зерна и удлиненные кристаллы 
эгирина. 

Вс® эти составныя части связаны основной массой, состоящей изъ 
мелкихъ автомортныхъ кристалловъ альбита (средній разивръ ихъ 0,03 
х 0,015 мм.), зеренъ и кристалловъ ортоклаза, зеренъ и иголъ эгирина и 
ксеноморфнаго кварца. 

Вообще выдляющеся кристаллы преобладаютъ надъ основной массой, 
которая иногда образуеть узкія промежутки между нами, изрЁдка состоя 
даже почти изъ одного ряда зеренъ минераловъ. 

Макроскопически описываемая порода представляется состоящею изъ 
Фенокристалловь и тонкозернистой массы, но при микроскопическомъ раз- 
смотрЕнін послВдняя распадается на относительно мелкіе Фенокристаллы и 
собственно основную массу, состоящую изъ мелкихъ элементовъ, по размБ- 
рамъ вообще одинаковымъ съ разм8рами включеній въ тенокристаллахь. 
Получается впечатлћніе, что элементы основной массы стали образовы- 
ваться съ начала затвердвванія магмы, запутываясь въ вид альбита въ 
Фенокристаллахъ ортоклаза или въ видё зеренъ и мелкихь кристалловъ 
альбита, ортоклаза и эгирина, обильно, въ опредБленные моменты, сопро- 
вождавшихь нароставше кристаллы кварца и обусловлявая зональное 
распредълевіе въ нихъ включеній упомянутыхъ мелкихъ элементовъ. Лишь 
въ концф затвердвванія или раскристаллизованя магмы эти Meskie эле- 
менты получаютъ самостоятельное и преобладающее развитіе, но и при 
этомъ выдВливщійся послБднимъ кварцъ иногда образуетъ сравнительно 
болыше, кристаллографически одинаково оріентированные, участки, заклю- 
чаюшіе другіе элементы основной массы, представляя такимъ образомъ 
такъ называемое пойкилитическое строеніе. 

Вышеописанный составъ и структуру имБеть наиболБе замфчательное 
отличіе нерчинской породы (образецъ Ж 1). 

Другой образецъ (№ 2) отличается менфе правильнымъ очертаніемъ 
Фенокристалдовъ кварца, меньшимъ количествомъ находящихся въ нихъ 
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включеній и менбе правильнымъ ряспредӛленіемь послБднихь; ббльшимъ 
количествомъ эгирина, нерБдко облекающимъ кристаллы ортоклаза или 
часть ихъ поверхности въ BAAS оторочки или каймы (рис. 5), зернистой или 
относительно короткостолбчатой тор- 
мой кристалловъ эгирина, гораздо 
рЕже представляющихъ здБсь игло- 
образныя недБлимыя; часто ббльшимъ 
угломъ затемнЕнія кристалловъ эги- 
рина (ло 20°) и наконецъ относитель- 
но бӧльпимъ количествомъ основной 
массы. 

Въ этомъ же образцв зам чено 
присутств!е циркона. Пересёкающи Увеличенъ около 45 разъ. Кристалль орто- 
образецъ прожилокъ состоитъ изъ от- клаза, окруженный эгириномъ. 
посительно крупныхъ ксевоморФныхъ 
зеренъ кварца. 

Третій образецъ, въ тоже время 3-я разновидность породы, состоитъ 
главпћйше изъ сравнительно круппозерпистой осповной массы, образованной 
уллипеппыми лейстами альбита (ок. 1 мм. длиною), обыкновенно ABTOMOPP- 
ными недБлимыми ортоклаза, игольчатыми кристаллами эгирина и обиль- 
нымъ ксеноморФнымъ кварцемъ. Въ этой MACCB находятся сравнительно 
рЕдкіе и мало выдфляющеся по размЕрамь хенокристаллы ортоклаза, 
иногда съ включеніями альбита, и зерны кварца неправильной Формы или 
группы такихъ зеренъ (рис. 6). 

ИзслЕдованіе перваго образца, состоящаго, какъ уже сказано, изъ 
наибохВе своеобразной разновидности породы, показываетъ, что при раскри- 
сталлизованія магмы началъ сперва выдфляться альбитъ въ вид мелкихъ 
кристалловъ; почти одновременно съ IAMA стали выкристаллизовываться 
эгиринъ и ортоклазъ, но главное развите Фенокристалловъ эгирина проис- 
ходило послБ соотвЕтствуюшаго развитя ортоклаза. Bakcrb съ ними 
происходило образованіе и болыпихь кристалловъ кварца, главное развитіе 
которыхъ однако слБдовало за ортоклазомъ. При затвердБваніи основной 
массы порядокъ преобладающаго раскристаллизованія быль повидимому 
елідуюшій: альбитъ, эгиринь, ортоклазъ, кварцъ. Эти отношенія можно 
графически изобразить въ ВИДЕ линій, утолщающихся по MBPB passaria 
выкристаллизовывающихся изъ магмы минераловъ (рис. 7). 





Рис. 5. 


Первый образець породы былъ изслВдованъ въ химической дабора- 


торш Геологическаго комитета г. Дьяконовымь, опредёлившимъ слЁдую- 
ШІЙ ея составъ. 
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SiO, — 80,44 
ALO, — 5,05 
Fe,0,— 6,70 
ҒеО — 0,10 
Ca0 — 0,50 
MgO — 0,39 
K,O — 3,46 
Na,0 — 3,20 
SO, — 0,53 
PO, — сл. 

100,32 





Рис. 6. 


Увелич. 25 разъ. 8-й образчикъ верчивской породы. Поляр. св. Ортоклазь, альбить, эги- 
ринъ — почти всегда автомореные. Ксеномореный кварцъ. 


Первая генерація. Осиовная масса. 


Альбить... 








Ортонлазь.. 





Әгирипь,.. 








Қзарць ... 


Puc. 7. 


Другой образецъ породы (№ 2), судя по микроскопическимъ изслЁдо- 
ваніямъ, должень имЪть HÉCKOABKO отличающийся составъ — заключать 
меньшее количество кремнезема, большее — окисловъ желБза и пр. 
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По приведенному анализу наиболће характерной разновидности нер- 
чипской породы видно, что между другими поръировыми породами она 
отличается чрезвычайно высокимъ содержаніемь кремнезема. Въ литера- 
турЁ до послЁдняго времени имфлось лишь одно указаніе на еше ббльшее 
содержаніе SiO, въ nopænpé Доннерсберга бл. Фалькенштейна въ Пфальц 
(81,05%) ®), что впостЕдствіи было подвергнуто нфкоторому сомнЁн!ю *). 

Лишь недавно вкратцВ были указаны портировыя породы, въ KOTO- 
рыхъ количество SiO, было опредёлено отъ 75 до 829,5). 

Въ липаритахъ подобное высокое содержаніе SiO, наблюдалось неод- 
нократно. Отчасти въ этихъ посяВднихъ породахъ оно обусловливается 
AXE разложеніемъ °), 

ВполнВ сознавая, что простой разсчетъ количества и состава OTABIL- 
ныхъ миперальныхъ әлементовь породы на OCHOBAHIH общаго ея анализа не 
можеть вообще дать удовлетворительныхъ результатовъ, я полагаю однако, 
что въ настоящемъ случаЁ результаты подобваго разсчета не будуть очень 
разниться отъ дЕЙствительности. 

Въ нижеприведенной таблиц количество ортоклаза и его составныхъ 
частей вычислспо по количеству K,O. По количеству оставшагосл AL), 
разсчеть сдВланъ по отношению къ альбиту. По оказавшемуся избытку 
Ма, О вычислень эгиринъ и затЁфыъ по количеству CaO и MgO (также 
FeO) — авгитъ. Избытокъ кремпезема отнесенъ къ кварцу. 

Остается небольшой избытокъ Ее, 0, (0,50), 0,68% 50, и слБды P,0,. 
Окись желЕза наблюдалась непосредственно при микроскопическомъ ивслБ- 
дованін. Если SO, получено вслЕдствіе содержанія разложившагося CBPHATO 
колчедана, то количество посл дняго равнялось бы 0,39%. 

Итакъ по указанному вычисленію составъ нанболБе характерной разно- 
впдности нерчинской породы выражается схВдующимъ образомъ: 





8) 0. Bischof. Lehrbuch der chem. u. physikal. Geologie, 2 Aufl., 1866, III В., 8. 824. 
810, — 81,05; А),0, — 11,49; FeO — 2,28; СаО — 0,40; MgO — 0,40; K,O — 2,07; Na,0 — 2,56; 
H,0 — 0,98. Сумма — 101,18. 

4) Н. Laspeyres. Beitrag z. Kenntn. des Eruptivgest. im Steinkohlengeb. und Rothlieg. 
zw. d. Saar u. d. Rheine. Verh. d. naturhist. Ver. d. preuss. Rheinl. u. Westphal., XL, 2, 1888, 
8. 888. Ласпейресть для провЁрки указаннаго анализа Bumoæa опредВлилъ содержаніе 
SiO, въ nopenpb Доннерсберга въ 75,0720/;. Миф кажется, однако, что не смотря на вн®ш- 
нюю однородность этого порФира, приведенный полный анализъ знаменитаго химика дол- 
женъ сохранить свое зваченіе. Предполагаемая крупная ошибка на 6% не могла быть 
сдӛлана. 

5) De Launay. Les roches érupt. carbonif. de la Creuse. Compte rendu d. в. de Ас. des 
Sc., CXXXIV, 1902, № 18, р. 1076. 

6) По устному сообщенію Б. К. Пол нова произведенные имь, оставшіеся пока не- 
опубликованными, анализы пореировъ Алтайокаго округа указывають на еше боле высо- 
кое содержаніе 810,. . 
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Порода. Ортоклазъ. Альбитъ. Эгиринъ. Авгить Кзарцъ. Остатокь. 
Si0,... 80,44 18,0 4,64 9,37 113 5200 — 


ALO,.. 5,05 9,74 1,81 — — — — 
Ға0,. 670 - — 6,20: — — 0,50 
FeO... 0,10 - - — 110 — - 
CaO... 040 - - — 050 — _ 

MgO.. 04 — — — 0,84 - - 

К.О... 3,46 8,46 - — — — — 
NaO.. 38,40 - 09 241 — - - 
50,... 0,53 - - _ — — 0,53 
Р,0,... сл. — — — — — 








Lens 


100,82 20,560 6,74 17,98 2,07 52,00 








20,05 
| Итакъ анализированный образецъ породы приблизительно содержитъ: 

Кварца............ 52,00 
Ортоклаза.......... 20,50 
Альбита........... . 6,74 
Эгирина........... 20,05 
Пирита?........... 0,39 
Своб. окиси желіза... 0,25 

99,93 


Перечисливъ составъ эгирина съ присоединешемъ къ нему авгятоваго 
вещества на 100, получимъ сльдуюшій предполагаемый составъ пироксена, 
очевидно очень близкаго къ чистому эгирину: 








Содержащіяся въ Составъ 
породћ составныя эгирима, 

части эгириноваго и перечислевный 
авгитоваго вещества: ва 100. 
Si0,..... 10,50 62,37 
Fe0,.... 6,20 80,92 
Ее0..... 0,10 0,50 
Са0..... 0,50 2,49 
MgO..... 0,34 1,70 
Ка,0..... 9,41 12,02 
20,05 100,00 


| Составъ этотъ почти соотвЁтствуетъ тормулБ 
90% Ха FeSi,0, + 10%, G Ca + 1 Мұ) 810,. 
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І. А. Морозевичъ былъ такъ добръ, что предложилъ инв CABIATE 
непосредствевный анализь эгирина, но къ сожалћнію минераль этотъ могь 
быть выдЕленъ, по недостатку матеріала, только изъ другого описаннаго 
выше второго образца, заключающаго эгиринъ въ бӧльшемъ количествв 
и притомъ въ BAXB относительно болыпихь столбчатыхъ (а не тонкихъ 
игольчатыхъ) недёлимыхъ. | 

«Тяжелыми жидкостями минераль выдБляется легко. Получающійся 
темнозеленый его порошокъ содержитъ отдБльныя зернышки розоватаго 
минерала, повидимому циркона. Удёльный BEC, опредвленный при помощи 
пикнометра, — 3,400 (20° C.). 

Результаты анализа слБдующе: 


L П, Средн. Вычисл. 
Si0,.. . . 53,55 - 53,55 52,76 
TiO... ае. — сл. сл. 
А,0,... 1,90 1,90 1,90 2,08 


Ее,0,... 22,60 22,51 92,56 22,75 
FeO.... 3,70 8,70 8,70 8,68 
Са0.... 5,89 5,96 5,92 5,97 
MgO... 2,68 2,68 2,68 2,67 
0... — 0,50 0,30 - 
Ка0... — 9,91 9,91 10,09 
HO. ... 0,41 0,36 0,38 - 

100,90 ` 100,00 








Найденный составъ минерала почти соотввтствуеть нижеприведенной 
ФориулБ, по которой и вычисленъ составъ, приведенный BL послднемъ 
столбц$. 


ш 
8 Ма, (Ее, АІ), бі, 0,, 
Il 
2], (Са, Mg, Ғе)Бі,0,,, 
причемь въ 1-иъ ряду отношеніе: 


1 
Fe: А1 == 7 : 1, 
а во 2-мъ: 


Il 
Ca: Mg: Ее = 21 : 13 : 10.» 


Сопоставляя полученные J, А. Морозевичемъ результаты съ пред- 
положеннымъ мною составомъ эгирина, мы увидимъ довольно значительную 
разницу. Сознавая, что точное исчисленіе на TEX} элементарныхъ, yupo- 
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щенныхъ соображеніяхъ, какими я руководствовался, не можеть быть CAb- 
зано, я должень однако зам®тить, что кром того sch погрёшности ана- 
лиза при перечисленіи на 100%, должны были увеличиться въ 5 pass. При 
этомъ, основываясь на различін габитуса эгирина въ TOME и другомь слу- 
gab и на TBXb оптическихь различіяхъ, которыя удалось уловить, надо 
думать, что составъ эгирина въ первомъ образц8 дЁйствительно подходитъ 
ближе къ теоретическому эгириновому составу, TÉME пироксенъ второго 
образца, анализированный Г. А. Морозевичемъ. 





Изъ всВхь извфетныхъ, детально изсльдованныхь и подробно описан- 
#073 пород», порода Нерчинскаго округа имфетъ наибольшее сходство съ 
норвежскими грорудитами Брбггера”), отъ которыхъ она отличается 
въ отношения химическомъ, минералогическомь и структурномъ. 

Для сравненія химическаго состава нерчинской и норвежскихь породъ 
въ верхнемъ ряду таблицы А (стр. 202) приведены результаты анализовъ 
всЕхь норвежскихъ грорудитовъ и TÉXE такъ называемыхъ сбльвсберги- 
товъ, которые содержатъ кварцъ $). 

Изъ сопоставденія данныхъ анализа не трудно усмотр$ть, что отъ нор- 
вежскихъ грорудитовъ анализированная нерчинская порода въ химическом 
отношенќби отличается: 

1) Весьма высокимъ содержашемъ SiO,, не превышающимъ у uscat- 
дованныхъ грорудитовъ 74,80%). 

2) Въ маломъ содержанін Al,O,, не спускающемся у норвежских rpo- 
рудитовь ниже 8,37%. 

8) Въ отсутствін преобладанія Na,O надъ K,O. 

Въ нерчинской породв количество NaO, уступая нЕсколько количе- 
ству K,O, въ молекулярномь отношеши остается преобладающимъ 

(Na,0 : K,O = 1 : 0,73). 

По минералозическому составу нерчипская порода отъ грорудитовъ 
Норвегін отличается: 

1) Обимемъ кварца среди элементовъ 1-й генераціи. 

2) Гораздо болБе р®зкимъ обособлевіемъ ортоклазоваго и альбитоваго 
вещества. Альбить въ норвежекихь грорудитахъ образуеть микро- H 
криптопертитовое смёшеня. 





7) W. 0. Brögger. Die Eruptivgest. d. Kristianiagebietes. I. Die Gest. d. Grorudit-Tin- 
gualt-Serie, 1894. 

8) Brôgger, 1. о.) р. 161. Какъ въ этихъ анализахъ, такъ н во всфхъ другихъ, uo- 
мыценныхьъ на табл. А, содержавіе нӛкоторыхь составныхъ частей и суммы другихъ 
оттфиемы для удобства сравненін жирнымъ шрифтомъ. 

9) Въ другомь неполномъ анализ% грорудита изъ Varingskollen, подробный аңализь 
котораго поиёщенъ на табл. А во II столбцё. Brögger, р. 48. 
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3) Отсутствїемъ роговообманковыхъ минераловъ и большинства при- 
мБсей, свойственныхъ норвежскимъ породамъ. 

Въ отношенін сложенія нерчинская порода отличается обиліемъ хено- 
кристалловъ, особенно, какъ уже сказано, Фенокристалловъ кварца, KOTO- 
рые въ норвежскихъ грорудитахъ встрЕчаются очень рБдко!”). Своеобраз- 
выя вышеописанныя включенія въ кристаллахъ кварца, связь Фенокристал- 
JOB съ основной массой, участіе въ строенін породы лейстъ альбита; — все 
это придаетъ особый характеръ структурЕ нерчинской породы, отличаю- 
щейся во всБхъ ея разновидностяхъ отъ структурныхъ типовь норвежскихъ 
грорудитовъ, но AMBIOIEX'E повидимому аналоги въ нБкоторыхъ нижеупо- 
мявутыхъ американскихъ породахъ. | 

Къ вышеизложенному можно прибавить, что количественный минера- 
логический составъ (приблизительный, насколько онъ можетъ быть установ- 
день употребленнымъ въ настоящемъ случа пріемомъ) нерчинской породы 
и кварцсодержащихъ породъ грорудитовой серін представляетъ какъ бы 
правильный (относительно) рядъ, въ которомъ зам чается постепенное 
уменьшеніе кварца при увеличени полевого. шпата и при приблизительно 
одипаковомъ, неправильно колеблющемся (отъ 15 до 221,0) содержания 
цвБтныхъ элементовъ. 





Кара. Грорудиты. Сӧзьвсберг. 
А риа қ тиан AU 
І. П. ПІ. IV. У. УТ. VII. 


Квардь.........502 37 99, 20 17% 4 1 
Полевые шаты.....27 41 53) 68 65 80 81 
Әгарить и др. цветн, әлем. 20 22 22% 17 174 15% 17 


Изъ этой таблицы !!) видно, что даже не принимая въ соображеніе такъ 
называемые кварцсодержащіе сбльвсбергиты, разница въ количеств кварца 
и полевого шпата въ различныхъ грорудитахъ болВе (191/,0/, кварца и 24%, 
полевого шпата), чБмь въ наиболВе богатыхъ кварцемъ грорудитахъ и въ 
анализированной “нерчинской пород (15%, кварца и 14%, полевого шпата). 

Оставляя пока. въ сторонв соотношеше химическаго и минерахогиче- 
скаго состава разсматриваемыхъ породъ, перейдемъ къ сравненію съ дру- 
гями сходными породами. 

Блиэкія къ ворвежскимъ грорудитамъ нороды найдены въ Абиссиніи и 
описаны Ргіог’омъ !?), Въ таблиц А приведены анализы грорудитовъ изъ 
Amba Subhat (IX) n Amba Semajata (XIII) и сбльвебергита изъ Edda 





10) Brögger, p. 22. 

11) Бблыпая часть циорь заимствована y Брӛггерв, 1. c., р. 170. 

12) G. Т. Prior. Aegirine and Riebekkit Rocks related to the Grorudite-Tinguaite Series 
from the neighbourhood of Adows and Axum, Abyssinia. Mineral. Mag., XII, № 57, 1900, 
July, p. 255. 
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Gijorgis (ХУШ). Въ составъ какъ упомянутыхъ грорудитовъ, такъ и изъ 
Amba Berach, входять анортоклазь, кварцъ и эгиринъ, въ составъ COALBC- 
бергита TE же элементы безъ кварца (не смотря на HBCKOILKO большее co- 
держаніе SiO, сравнительно съ сбльвсбергитомъ изъ Лоугенталь (УП), 34- 
ключающемъ небольшое количество кварца). 

Повидимому типическій грорудать кратко описанъ Теа!]’емъ a3% ct- 
веро-западной Шотландін (щелочной полевой шпатъ, кварцъ, эгиринъ)!“). 
Подробное изслБдовавіе и анализъ породы еще не опублвкованы. 

Для полноты можно привести также анализь глаукоФановаго сбльвс- 
бергита (XVII), описаннаго Вашингтономъ изъ Essex County, Mass. 
(Сар Ann, Andrews Point), состоящаго главнёйше изъ анортоклаза, рибек- 
китоваго глаукоФана и небольшого количества кварца 1“). 

Зам чательныя породы недавно вкратцв описаны Ирвингомъ изъ 
Black Hills въ южной ДакотВ 15), между которыми встрёчены не только 
разновадности, близкія къ типическимъ грорудитамъ, но и къ нерчинской 
пород. Ирвивгъ относитъ ихъ къ Grorudite family и называетъ общимъ 
именемъ Quartz-aegirite porphyry 1%), 

Породы эти найдены въ нфсколькихъ MÉCTHOCTAXE и представляютъ 
почти столько же различныхъ типовъ: 1) Lost Camp Creck type, 2) ЕІК 
Mountain t., 3) Terry Peak t., 4) Annie Creck. t., 5) Sunset Mine t. 
и 6) Bald Mountain t. Въ составь породъ входять ортоклазъ, кварцъ, 
эгиринъ, эгиринъ-авгитъ, альбитъ; но замфчательно, что альбитовое веще- 
ство въ нБкоторыхъ разновидностяхъ (типахъ) отсутствуетъ какъ въ BBA 
самостоятельнаго минерала, такъ и въ BEAL микропертита. 

Въ подобныхъ породахъ къ сожалЕнію пока еще не сдБлано опред$- 
лее щелочей. Для нёкоторыхъ лишь имфются опредіменія количества SiO, 
(1-й типъ — 71,55%) и неполный анализъ, приведенный въ табл. А (2-й 
tanb Elk Mountain, ХІ). Въ 3-мъ тип съ большими выдфляющимися кри- 
сталлами эгирина содержаніе SiO, опредфлено въ 71,13%. 

4-й rant (Annie Creck)— весьма зам'Ечателенъ и представляетъ пови 
димому большое сходство съ нерчинской породой, заключая многочисленные 
бипирамвдальные Фенокристаллы кварца, достигающие 1/,—*/, и даже /, 
дюйма въ поперечник8 и имБющіе зональную структуру, обусловливаю- 





18) J. J. H. Teall. On Nepheline-syenite and its Associates in the North-West of Scot- 
land. Geolog. Mag., VII, № 485, Sept. 1900, р. 885; grorud. р. 391. | 

14) Н. 8. Washington. Sölvsbergite and Tinguaite fr. Essex County. Amer. Journ. of 
8c., 1898, VI, р. 176. Н. S. Washington. Prov. of Essex. Journ. of Geol., 1899, VII, n° 2, pp. 
105, 114—118; п9 5, p. 481. 

15) J. D. Irving. A contribution to the Geology of the Northern Black Hills. Ann. of 
the New York Akademy of Sc., XII, 1809--1900, p. 187. 

16) Ibid., pp. 245, 248 etc. 
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шуюея по микроскопическимъ изслЁдованіямъ расположеніемъ включеній 
ортоклаза и рёже альбита. Описаніе кратко и другихь свойствъ породы 
пока ве указано. 

Типъ 5-й (Sunset Mine) также заключаетъ выдћляющіеся кристаллы 
кварца, но часто удлиненной Формы и повидимому безъ включеній. 

Tans 6-й (Bald Mount.) содержитъ Фепокристаллы ортоклаза, назы- 
ваемаго Ирвингомъ санидиномъ (съ включеніями альбита и обломками 
ранБе образовавшагося санидина) и рЁдко распреділепные хенокристаллы 
кварца. Въ основной массв преобладаютъ мелкіе (0,012 mm.) автомореные 
кристаллы кварца, у центра лишенные включеній, но близь периФерін 34- 
ключающія многочисленные игольчатые иикрозиты эгирина. Наблюдаемый 
подь микроскопомъ плагіоклазъ Ирвингъ относить къ олигоклазъ-анде- 
зину. По строенію основной массы и свойствамъ находящихся въ ней зеренъ 
кварца разсматриваемая разновидность представляетъ повидимому изв®ст- 
ное сходство съ нерчинской породой, но о степени этой аналоги по крат- 
кости опубликованнаго описашя судить еще трудно. 

Приведенные выше рисунки кристалловъ кварца изъ нерчинской по- 
роды (рис. въ текстВ и Фиг. 3—10 na табл.) свидвтельствують, что по 
сравпепію съ породами Black Hills, кристаллы эти отличаются ббльшимъ 
разнообразіемъ въ распредВленія включеній, причемъ нерЁдко въ одномъ и 
томъ же кристалл замфчаются отдВльпыя зоны изъ эгирина или изъ поле- 
выхъ шпатовъ IL | 

Кром только что указавныхъ двухъ разновидностей кварцево-порФи- 
ровыхъ породъ изъ Black Hills, наибольшее сходство съ нерчинскою поро- 
дою имфетъ также описанный Weed’omp и Рігввоп” омһ гранитный nop- 
Фиръ изъ Judith Peak въ штатВ Монтана 1). Изъ основной массы этой 
породы выдёляются кристаллы ортоклаза и больше (до У, дюйма и боле) 
дигексаэдры кварца съ различимой невооруженнымъ глазомъ зональной 
структурой. 

Микроскопъ обнаруживаетъ присутствіе въ кварцв включеній мине- 
раловь, образующихъ основную массу, и можно думать, что распредӛленіе 
BXb обусловливаетъ зопальное строеніе Фенокристалловъ кварца, которое, 
по словамъ авторовъ, NOAD сильной лупой сглаживается, исчезаетъ. Основ- 
нал масса состоитъ изъ альбита, анортоклаза и эгиринъ-авгита (MÉCTAMA 


содержить сФеролитовыя образовашя). Въ общемъ сложеніе ея микрогра- 
нотовое. 





17) Интересныя данныя объ условіяхъ нахожденія указанныхъ амервканскихь NO- 
родъ можно также найти въ статьћ Т. А. Jaggar: The Laccoliths of the Black Hills. Twen- 
ty-first Ann. Rep. of the Un. St. Geol. Surv. Part ПІ, 1991, р. 168 (см. р. 182 и xp.) 

18) W.H. Weed and L. V. Pirsson. Geology and Mineral Ressources of the Judith 
Mountains of Montana. Eighteenth Ann. Rep. of the Unit. 8t. Geol. Surv.; 1898, р. 558. 
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Изъ амервканскихь породъ къ грорудитамъ, мнЁ кажется, надлежитъ 
причислить кварцевый сіэнитъ-порФиръ азь Grau Butte въ шт. Mon- 
тана, описанный Weed’oM% u Рігввоп ом”), Порода состоитъ изъ анор- 
токлаза (приблизит. — 84,6%, : 34,4% ортоклазоваго, 48,5%, альбитоваго 
и 1,7% анортитоваго вещества), изъ эгиринъ-авгата (8,9%) и кварца 
(6,5%). Химическій составъ ел приведенъ въ таблиц А (XIV). 

‚Также близкимъ къ грорудитамъ вВроятпо является такъ называемый 
сізнитовый порФирь изъ Lookout Butte въ Little Rocky Mountains, 
въ шт. Монтана, коротко описанный Уеей’омъ я Рігзвоп’омъ въ ихь 
работВ о геологи этой группы возвышенностей *). Порода эта состовть 
изъ Фенокристалловь ортоклаза въ тонко-зернистой основной масс} изъ по- 
левого шпата съ интерсертальнымъ кварцемъ и эгириномъ (2) 7), 

Mut кажется весьма возможнымъ причислить къ разсматриваемымъ 
породамъ также такъ называемый кварцевый пантеллерить изъ Уіе)а 
Mountains, San Carlos, Presidio County въ Texacb, состоящий изъ анор- 
токлаза, авгита и зеренъ кварца въ основной массћ изъ эгиринъ-авгята, 
бурой роговой обманки (вБроятно баркевикита), ортоклаза и кварца (также 
аксесорныхъ магнетита и апатита) 3). Анализъ этой породы приведенъ въ 
таблиц А (ХП). 

Подъ именемъ акмитоваго трахита Вольфомъ и Тарромъ 2) были 
описаны изъ Grazy Mountains въ Монтан породы, причисленныя впо- 
слБдствіи къ сӧльвсбергитамъ. Въ табінцв A для сравнешя приведенъ 
лишь анализь наибодђће кислотной разиовидности (XVI), содержащей ut- 
сколько болБе SiO, чБмъ нВкоторыя кварцсодержащія разновидности. 

Остается еще упомянуть, что кварцсодержащий сӧльвсбергитъ по ука- 
занію А. Lacroix™) находится также на о. Соединенія (Réunion), TAB uo- 
рода эта, состоящая изъ анортоклаза, эгирипа, катоФоритоваго амФибола и 
небольшаго количества кварца, была первоначально по обломкамъ опредф- 
лена этимъ же ученымъ за санидинитъ ©) (сбльвебергиты тогда еще не были 
описаны). 





19) W. Н. Weed and Г. V. Pirsson. The Bearpaw Mountains, Montana. Amer. Journ. 
Sc., Fourth. Ser., Vol. I, 1896, р. 283 (pp. 291—297). 

20) W. Н. Weed and L. У. Pirsson. The Geology of the Little Rocky Mountains, Journ. 
of Geology, Vol. IV, 1896, № 4, р. 899. 

21) Ibidem, р. 422. 

92) F. W. Clarke. Analyses of Rocks, 1880 to 1899. Ball. Un. St. Geol. Surv. № 168, 
1900, pp. 60, 61 (Bull. № 148, 1897, р. 145). 

28) J. E. Wolf and R. 8. Tarr. Acmite trachyte fr. Grazy Mount. Montana. Bull. of the 
Mus. of Compar. Zoology, XVI, 1898, № 12, р. 227 (р. 282). Bull. Un. St бесі. Surv., № 168, 
1900, p. 128. 

24) А. Lacroix. Les roches alcalines caractérisant la province pétrographique d’Am- 
pasindava. Nouvelles Archives du Muséum d'Histoire Naturelle, 4 sér., t. I, 1902, р. 156. 

. 26) А. Lacroix. Les enclaves des roches volcaniques. Mäcon, 1899, р. 398. 


16 


0 ЗАДИФЧАТЕЛЬНОЙ Т. Н. ГРОРУДИТОВОЙ ГОРНОЙ ПОРОДФ ИЗЪ ЗАВАЙКАЛЬСКОЙ OBA. 17 


Начавъ перечень грорудитовыхъ породъ съ Нерчинскаго мветонахож- 
денія, я закончу его упомиваніемъ о недавно найденномъ въ Ю. Россін гро- 
рудит8 въ Таганрогскомъ округБ. По первому отдБльному обломку этой no- 
роды, вайденвому и доставленному Н. А. Соколовымъ, нельзя было уста- 
новить пранадлежность породы Kb грорудитамъ, какъ это оказалось по 
изслЁдованіямъ Г. А. Морозевича. Упомянутый образецъ представляетъ 
повидимому коптактовую разновидность и богатъ оригинальными скелето- 
образными выдБленіями кварца, о которыхъ я сдёлалъ небольшое сообще- 
не въ Минералогическомъ Обществё. | 

Коренные выходы таганрогскаго грорудита изслЁдованы Г. А. Mopo- 
зевичемъ *), производящимъ въ настоящее время подробное ихъ изученіе. 
Теперь я ограничусь лишь приведевіемъ изображеній имфвшейся у меня 
контактовой разности и ея химическаго состава (по анализу г. Карпова 
въ лабораторін Геологическаго Комитета), табл. А (Х). 

Для сравненія на таблицБ А (VIII) приведенъ также анализь рокка- 
лита, весьма замБчательной породы, описанной Джеддомъ”). Положеніе 
ея въ ряду другихъ породъ считается Розенбушемъ неяснымһ”), хотя 
казалось бы положеніе роккалита, какъ всякаго въ извфстномъ отношеніи 
крайнлго типа, является особенно опредЗленнымъ. OTL грорудита рокка- 
лить отличается тёмъ качественнымз признакомз, что соединешя калія или 
ортоклазовое вещество въ немъ совершенно отсутствуетъ. | 

Другяиъ крайнимъ членомъ грорудитоваго ряда и въ TOME же направ- 
лени, какъ и роккалить, является, быть можетъ, такъ называемый сбльвс- 
бергить Camel’s Hump, въ ropb Macedon, въ Виктори, въ Австралін. 
Порода эта кратко описана прох. J. W. Gregory”), и микроскопическіе 
препараты просмотр8ны Ргіог’омъ, изсхБдовавшимъ упомянутыя выше 
сходныя породы изъ Абиссиніи, 

Сӧльвсбергитъ Camels Hump'a Gurt извБетенъ уже pambe подь ua- 
званіемъ полевошпатоваго порфира, «felspar porphyry», или сіэнитоваго nop- 
Фира (esyenite-porphyry»); онъ состоитъ изъ полевого шпата, принамаемаго 
за натріевый санидинь («soda sanidine») или анортоклазъ, эгирина и рибек- 
кита, рёже коссирита. Химическій анализь породы, приведенный въ таб- 
лиц А (XV)™), не можеть однако соотвфтствовать приведенному минера- 





26) I. А. Морозевичъ. Геологическія наблюденія, произведенныя въ Александров- 
скомъ уЕздӛ и Таганрогскомь округВ, zbromp 1901 г. Изв. Геол. Kou., ХХ, 1901, стр. 565 
и 570. 

27)I. М. Judd. On the Petrology of Rockall. Note on Rockall Island and Bank. Transact. 
of the R. Irish. Acad. XXXI, part. ІП, 1897. 

28) Rosenbusch. Elem. 4. Gesteinsl., 2 Aufl., 1901, 8. 220. 

29) J. W. Gregory. The Geology of Mount Macedon, Victoria. Proceed. of the R. So- 
ciety of Victoria, У. XIV (N. Ser.), р. П, 1902, р. 185 (р. 198). 

80) Gregory, 1. c., p. 201. 
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логическому составу, такъ какь анализъ этотъ показываетъ лишь сады 
калія и окиси желфза, а потому анализированный образец» не можетъ CO- 
держать ни анортоклаза, ни эгирина или рибеккита. Сильно преобладающей 
частью этого образца должень бы являться альбитъ. Сбльвсбергить съ 
южнаго склона Camels Hump содержитъ, кром упомяпутыхъ выше мине- 
раловъ, также ильменить со включеніями циркона, біотатъ, частью превра- 
тившійся въ хлоретъ, — минералы, на которые также HBTE указаній въ 
результатахъ химическаго анализа. Надо думать, что посад! произведенъ 
надъ образцомъ особой породы HL, которая и является крайнимъ безорто- 
клазовымъ членомъ, соотв Ътствующимъ сбльвсбергату, подобно тому какъ 
роккалить соотвВтствуеть грорудиту. Другой выходъ сбльвсбергита нахо- 
дится въ Hanging Rock (анортоклазъ, эгиринь, рибеккитъ; также нозеанъ 
и біотитъ). . 

Возвращаясь къ анализамъ, приведеннымъ въ верхнемъ ряду таблацы 
А, можно по примЕру Брбггера и др. авторовь указать на постепенвое 
изм®ненїе химическаго состава, выражающагося въ уменьшеши количества 
SiO, увеличенін ALO,, увеличеніи щелочей. Какъ извстно Розенбушъ 
вообще ‚привимаетъ, что въ богатыхъ щелочами породахъ содержаще 
Al O, повышается при пониженін количества SiO, Брбггерь ваходить, что 
указаніе это подтверждается анализами норвежскихъ породъ грорудитовой 
серін. Подобные выводы въ общемъ, конечно, справедливы, HO ихъ можно 
считать почти очевидными. Породы, богатыя щелочами, суть породы, бога- 
тыя щелочными аллюмо-силикатами съ опредфленнымъ отношеніемь щело- 
чей m Al,O,.. Въ породахъ, состоящихъ главнӛйше изъ такихъ азлюмосили- 
катовъ, однихъ или съ кварцемъ, съ увеличеніемъ содержанін кремнезема 
должно падать содержаніе остальныхъ составныхъ частей. Поэтому и вы- 
воды Брёггера, что увеличеніе количества щелочей сопровождается возра- 
ставіемъ содержанія глинозема, въ общемъ также является очевиднымъ. 
Но такой выводъ будетъ правильнымъ не всегда; напр. при ESMPHUEBOME 
содержанін въ породахъ другихь щелочныхъ соедипеній, — Ферросилика- 
товъ, очевидно неизбвжны отступлевія отъ указанной правильной послБ- 
довательности. 

Изъ грорудитовыхъ породъ Христіанін правильность ряда нБсколько 
нарушается грорудитомъ изъ Гроруда, содержащимъ сравнительно ббльшее 
количество окисловъ желЁза 9). 





81) Приведенный анализъ произведенъ Newberry, изъ сочинешя котораго онъ 
вЬроятно и занмствовань. Къ сожалћнію я не могъ достать въ ПетербургВ этого сочиненія 
(7. С. Newberry. Descr. Catalogue of the Specimens of Rocks of Victoria in the Industr. and 
Techn. Museum. Melbourn, 1894). 

82) Другой анализь, не вошедшій въ таблицу А, также ue вполи® соотвЁтствуетъ 
правильности ряда; это тВмъ болдЪе интересно, что составъ друюю образца той же породы, 
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Абиссинскіе грорудиты, относительно б®дные этими окислами, также 
не YMÉINAIOTCA въ рядъ норвежекихь грорудитовъ. | 

Включешемъ анализа роккалита приведенная послВдовательность рЕзко 
нарушается, но не вслЁдстве того, что порода эта представляетъ крайній 
натріевый члень, вовсе не содержашій калія (различів молекулярныхь 
отношеній Na,0 и K,O къ AL, и SiO, не могутъ вызвать такихь значи- 
тельныхъ отклоненій), а велЕдетвіе относительнаго обилія натріеваго Фер- 
росиликата. Но однако нътъ ничего невВроятнаго, что въ TOME же MÉCTO- 
рожденін роккалита можно найти образцы болБе лейкократной его разно- 
видности, составъ которой соотввтствовағь бы послЁдовательностя состава 
порвежскихъ грорудитовыхъ породь, болВе меланократныя отличія KOTO- 
рыхъ, наоборотъ, нарушили бы эту послдовательность. | 





Очень близкими къ грорудитовымъ породамъ являются такъ называе- 
мые пайзаниты. Приведенный въ таблиц A анализъ (XXII) типическаго 
пайзанита Озанна ™), заключающаго изъ темныхь элементовъ только 
рибеккить, можно указать также на составъ пайзанита (ХІХ) изъ Magnolia 
Point въ Массачусетс *), который, зачлючая Kpomb рибеккита также эги- 
ринъ, имфетъ по призпапію Розенбуша связь съ кварцевымъ тингуантомъ, 
т. е. съ грорудитомъ %) а также на почти тожественный составъ пайза- 
нита изъ Абиссинін (ХХ), содержашаго рябеккитъ почти безъ эгирина %), 

Сходство пайзанитовь съ грорудитаии въ химическом отношеніи 
проявляется тБмъ болЁе, чВмъ грорудиты содержать меньше окисловъ 
желБза. Различіе заключающееся въ преобладании въ посхЁднихъ K,O надъ 
Na,O ничтожно, а въ молекулярномъ отношенін количество Ма,О остается 
преобладающим. 

Вообще различіе химическаго состава пайзанитовъ отъ нЕкоторыхь 
грорудитовъ значительно Meute, чБиъ между паиболБе различающимися 
грорудитами. | 

Почти одинаковый химическій составъ имБеть и порода съ восточной 
окраины Росси съ залива Искаганъ въ Беринговомъ пролив$ (ХХІ), недавно 





приведенъ какъ примфръ правильной послЕдовательности. При большемъ числВ анализовъ 
число уклоненій отъ этой правильности должно увеличиться: указанныя въ таблацв изм%- 
ненія химическаго состава норвежскихъ грорудитовыхъ породъ не отличаются законом Вр- 
ной пропорціональностью. 

88) А. Osann. Beitr. z. Geologie und Petrographie der Apacho (Davis) Mnt. Westtexas, 
Tscherm. Min. и. Petr. Mitth., ХУ, 1896, р. 891. Paisanit — 485. 

84) H. 8. Washington. Petrogr. Prov. of Essex County. Journ. of Geology, 1899, VO, 
pp. 118, 481. 

85) Rosenbusch. Elemente, 2 Aufl., 1901, р. 216. 

86) Prior, 1. c., р. 264. 
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описанная Вашингтономъ подъ названіемъ комендита 7), т. е. COOTBET- 
ствующей пайзаниту эФузивпый породы, что однако остается нерзшеннымь 
за отсутствіемъ указаній на геологическая условія нахожденіл породы. 
При высокой ея кислотности и полномъ раскристаллизованін (глави, анорто- 
клазъ, кварцъ, эгиринь, авгитъ), болБе вЕроятно, что Искаганская я порода 
— не эФузивна. 

Наконецъ для сравненія и въ виду интереса приведемъ еще анализь 
эгаривоваго гранита (XXIV) изъ Ильменскихъ горъ (Міасъ), описаннаго 
Пёрсономъ *) и анализированнаго недавно Вашингтоном ?°). По хими- 
ческому составу онъ представляетъ приблизительно среднее между при- 
веденными анализами двухъ абиссипскяхъ грорудитовъ %). 

Наконецъ упомяну еще о пород$ изъ Fort Davis (X XXIII), онисанной 
Озанномъ въ только что указанной его стать за липарить на основаніи 
внёшияго габитуса ея кусковъ и «ohne Rücksicht auf ihr geologisches 
Alter» 4). 

Порода состоитъ изъ полевого шпата, кварца и эгиярвна, по структурвБ 
основной массы сходна съ пайзанитомъ и по химическому составу (кромв 
преобладанія Na надъ К) близка къ грорудитамъ изъ Калеруда и Фрёна 
(см. таблицу А). Относительно этой породы можно сдВлать то же зам чае, 
что и относительно комендита изъ залива Искаганъ. 





Приведя сравнеше химяческихъ и минералогическихъ признаковъ 
нерчинской породы съ другими сходными горными породами, я позволю 
себБ вкратцЁ остановиться на вопрос о значени упомянутыхъ признаковъ 
вообще. Въ зависимости отъ взглядовъ на это значеніе рӛшается и частный 
вопросъ о самостоятельности нерчинской породы. 

Магмы не представляютъ безпорядочныхъ сплавовъ. Это суть растворы 
опред$ленныхъ соединен, которыя даже при одинаковомъ общемъ хими- 
ческомъ состав магмы, могуть быть тЁми или другими, смотря по ус10- 
віямъ, въ которыхъ магмы находятся. Группировка элементовъ не говоря 
о степени растворимости соединеній, зависитъ отъ температуры, давленія, 
присутствия въ растворв элементовъ воды и пр. 





87) Н. 8. Washington. Igneous Rocks from Eastern Siberia. Am. Journ. of Science, 
1902, XIII, Ne 76, рр. 175, 179. 

88) L. У. Pirsson. Amer. Journ. of Sc., 1901, ІХ, р. 199. 

80) Washington, 1. с. р 180. | 

40) На Ураль, кромВ описаннаго Пёрсономъ, ин% изв®стиы еще эгириновые (и 
эгиринъ-авгитовые) граниты какъ въ М! асскомъ oxpyr’ (Зап. Hun. Минер. Общ. XXXIX, 
прот. 40), такъ и въ Кыштыискомъ,— въ Варэовскихъ горахъ. Литературу о другихъ подоб- 
ныхъ гранитахъ, см. À. Lacroix: Les roches alcalines caractérisant la province pétrographique 
de l’Ampasiadava (Madagascar). Nouv. Arch. de Muséum d’Hist. Natur., 4 sér., t. I, р. 88—89. 

41) Osann. Min. Petr. Mitth., XV, 448. 
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Растворяемыя въ водВ соединевія остаются или таковыми, или же 
образують соединенія двойныя, или вступаютъ въ обмЕннов разложеніе, 
или переходять въ водныя соединенія и пр.; въ присутствін ихъ мы можемъ 
убВдиться путемъ выкристаллизованія COOTBETCTBEHHLIME методами, OCHO- 
ванными на тишцательнома изучени. Точно также мы можемъ получить 
представленіе о соединеніяхъ, находящихся въ расплавленномъ силикато- 
вомъ раствор (по крайней мЕрЕ во время близкое къ его отвердёванію) 
по тБмъ минераламъ, которые выкристаллизовываются изъ магмы. 

Количество различныхъ соединен, встрёчающихся въ породообра- 
зующихъ магмахъ, весьма значительно, но большинство ихъ входить въ 
ихъ составъ въ ничтожномъ количествв (между прочимъ BCE Фосеаты, 
титанаты, соединенія Zr и пр.) Число же соединен!й, принимающихъ суще- 
ственное участ!е въ этихъ сплавахъ— растворахъ, не велико. Въ самыхъ 
магмахъ должно стремиться узнать не только AXD общ! химический составъ, 
no и главнЕйше опредӛлить находящиеся въ нихъ соединенія. Hart, при 
сравненін водныхъ растворовъ намъ BAHG знать не то, немного болБе 
или менбе заключается въ раствор того или другого элемента, по какія 
именно находятся въ нихъ соединения, точно также и въ магмахъ это 
обстоятельство иметъ главнЕйшее значеше. Конечно для расплавленныхъ 
силикатовыхъ растворовъ рБшеніе этого вопроса является гораздо orte 
сложнымъ, не только въ виду самой сложности этихъ растворовъ, но и по 
трудности ихъ изслБдованія и пока еще неизученности ихъ BO многихъ 
отношеніяхъ. He путемъ однако догадокъ, допущен возможностей и 
вфроятностей выяснится этоть вопросъ, HO, KPOMB детальныхъ геологиче- 
скихъ наблюденій, опытнымь Физико-химическимь чрезвычайно трудно 
исполнимымъ изслВдованіемъ. 

Но и то, что мы знаемъ изъ непосредственныхъ детальныхъ геологи- 
ческихъ наблюденй и изъ опытовъ въ доступвыхъ намъ до сихъ поръ 
разиЕрахъ, даетъ возможность убЕдвться въ справедливости нБсколькихь 
существенныхъ заключеній. 

При условіяхъ, соотвЁтствующихъ раскристаллизованію магмы, въ 
раствор$ находятся соединевія, которыя, выкристаллизовываясь, являются 
извфстными породообразующими минералами (алюмосиликатами, метасили- 
катами, ортосиликатами, Ферросиликатами, свободнымъ SiO, или кварцемъ 
и свободными окислами). | 

Различная роль такъ называемыхъ бЪлыхъ минераловь съ одной CTO- 
роны и цвётныхъ съ другой, преобладающее ассимилированіе щелочныхъ 
элементовъ, кальція и алюминія бЁлыми минералами и магнія и желбза 
цвфтвыми, частое обособленіе въ глубинныхъ породахъ лейкократныхъ и 
меланократныхъ частей, доходящее иногда до полнаго преобладанія или 
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иечезанія то бФлыхъ, TO цвбтныхъ минеральныхъ элементовъ, характеръ 
шлировъ и пр. указывають на главный ходъ расчлененія магмь. 

Такое расчлененіе представляеть распаденіе на группы соединеній, 
навболБе сходныхъ по ихъ химическому составу и строенію и нерБдко 
близкихъ по кристаллогратФическимь признакамъ, что обусловливаетъ обра- 
зованіе изоморФныхъ смбшеній и пр. i 

Эти соединенія, дающая начало опредбленнынъ минераламь, соотв®т- 
ствують дБйствительнымъ такъ называемымъ ядрамъ («Kern»), которыя 
существуютъ по стольку, по скольку совпадають Ch составомь породообра- 
зующихъ мипераловъ *?). 

° Такимь образомъ во 1-хъ приходится вернуться къ тому простому 
представлен1ю о магмахъ, которое существовало у вс®хъ, кто 
CHOTP AE HA нихъ какъ на растворы; во 2-хъ о каждой магм $ над- 
лежащее представленіе получится лишь тогда, когда мы будемъ 
въ состоянін опред$лить, въ какія соединенія группируются вхо- 
дяшіе въ ея составъ элементы, — соединенія, выкристаллизовы- 
вающіяся при соотвЁтственныхъ условіяхъ въ торм% опредћ- 
ленныхъ минераловь 4%). 

Мы должны стремиться къ опредБленію въ еще жидкой 
маги® такъ сказать ея минералогическаго состава, — признака, 
который болБе стол®тїл съ основанія научной петрограбін (т.е. со временъ 
Вернера) по справедливости считался однимъ изъ самыхъ главнёйшихъ 
призваковъ, безь котораго было даже немыслимо научное представленіе о 
той или другой горной пород. 

Kaks извЪетно, новфйшая петрограФическая школа придаетъ минера- 
логическому составу породъ второстепевное значевіе, стремясь установить 
группировку горныхъ породь прежде всего на OCHOBAHIR химическаго 
состава. 

Н$ть ничего легче, какъ на основанін того или другого химическаго 
признака предложить класситикацію горныхъ породъ, особенно на основан 





42) Вроггеръ, придающ гипотез ядеръ большое значене, приходить, какъ 
извЕстно къ подобному же заключеню. To же самое вытекаетъ изъ новёйшихъ изся#дова- 
ній Фохта (Vogt, Keilhack’s Geol. Centralblatt, ПТ, 1908, № 6, 258. I. Н. L. Vogt: Om sili- 
catsmeltelösinger og smeltepuncts netlactelse. Geol. För. u. Stockh. Férh., В. 24, Н. 8, 1902, 
№ 218, р. 159. 

43) Если мы припомнимъ, что порядокъ выдћленія минераловь изъ магмы обыкно- 
венно не соотвВтствуеть порядку ассиинзированія элементовь минералами (метасиликаты 
чаще выдёляются ране алюмосиликатовъ; въ составь же послВднихъ входять обыкно- 
венно до насышенія такіе элементы, какъ щелочные и кальцій, избытокъ которыхъ затћиъ 
ассимилируется метасиликатами (или собственно соотвћтствующими HME цвБтными элемен- 
тами породъ), то также придется заключить, что соединенія въ магић являлись уже гото- 
вымп). 
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количественныхъ отношеній элементовъ, но подобная группировка породъ 
не будетъ соотввтствовать тому, что мы видимъ неносредственно въ при- 
POA’ при геологическихъ изслгВдовашяхъ на мет. Разсматривая горную 
породу при одномъ и TOME же минералогическомь ея состав, мы нер®дко 
зам чаемъ въ одномъ и TOME же мБсторожденів, иногда въ одномъ и TOME 
же штуФЕ или даже въ одпомъ и TOMB же микроскопическомъ препаратВ 
такія измӛненія въ количественныхъ отношешяхъ составляющихъ ея MEHE- 
раловъ, что общий химическій составъ не можеть оставаться вполнё по- 
стояннымъ. Такія количественныя колебания минеральныхъ составныхъ 
частей въ одной и той же породё долгое время считались почти обще- 
признанной истиной. Съ другой стороны было изв®стно, что горныя породы, 
имӛюшія различный минералогическій составь, могутъ по общему химиче- 
скому составу быть очень сходными или одинаковыми. 

Не говоря о прежде предзагавшихся чисто химическихъ классиенка- 
ціяхь, въ сравнительно послЕдніе годы, какъ известно, починъ къ группи- 
ровкв породъ главиЁйше по химичеокимь признакамъ Gut сдЁланъ 
Розенбушемъ. Однако бБглый взглядъ на приведенныя въ его элементар- 
HOMS учебник таблицы химическихъ анализовъ различныхъ породь NOKA- 
Зывають, что химической классиФикаціей принятое этямъ ученымъ подраз- 
дӛленіе породъ считаться не можетъ. 

22 Если мы сравнимъ напр. анализы діоритовь, приведенные въ учеб- 
никЕ Розенбуша (2 изданіе 1901 r., стр. 145), то увидимъ что діориты 
изъ одного и того же м8сторождешя имЕютъ значительно разнящійся 
составъ; напр. діоритъ изъ Шварценберга (анализы 15 и 15 а) или діориты 
изъ Ротенбурга въ Тюринги (анализы 17 и 17 а), а затВыъ сравнимъ 
составъ породь, включевныхъ подъ названіемъ эссекситовъ въ совершенно 


Отр. 145. Отр. 177. Отр. 145. 
15а. 15. 5. 10. 17. 172. 
8І0,.... 48,90 58,00 60,47 50,78 58,63 4181 
Т0,.... 08. о7 04 159 00 0,79 
А1,0,... 1608 1719 1878 1999 %4,4 28,89 


Fe,0,... 1952 478 449 920 888 4,20 
FeO, ... 112 505 492 46 867 5М 


MnO.... 0,04 ca. 0,11 0,05 сл. ca. 
Мд0.... 64 466 348 5848 288 6,15 
Са0.... 822 808 882 855 9,28 18,79 
Hai, . . . 887 292 462 408 8,68 1,11 
К,0.... 1,7 1,49 8,56 1,89 0,45 1,18 
H,O.... 166 185 0488 07 1,18 2,96 
Р,0,.... -- 0,87 0,10 0,81 0,51 сл. 





100,08 9946 100,08 10018 10007 101,87 
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особое семейство, TO между этими эссекситами мы найдемъ настолько 
блпзкія къ діоритамъ по химическому составу породы (стр. 177, ан. 5 и 
10), что он разнятся отъ упомянутыхъ діоритовъ мен$е, чБиъ эти послБд- 
Hie изъ одной и той же мЕстности между собою. Содержаніе щелочей въ 
приведепныхъ анализахъ эссекситовъ немного выше, чБмь въ указанныхъ 
анализахь діоритовъ, но на той же таблицВ на стр. 177 къ эссекситамъ 
причислены и породы съ меньшимъ содержанемъ щелочей (около 6%) H 
даже порода, въ которой содержаніе это не доходитъ до 1/0. 

Въ недавно опубликованномъ во многихъ отношеніяхъ любопытномъ 
коллективпоиъ сочинеши американскихь петрогратовь «А Quantitative 
Chemico-mineralogical Classification and Nomenclature of Igneous Rocks» “) 
приводится рядъ извфстныхъ уже въ литератур$ примВровъ одвнаковаго 
химическаго состава разлячныхъ горныхъ породъ, отличающихся по мине- 
ралогическому составу, какъ напр. камптонита и горнблендита (Brögger, 
Eruptivgest. Krist. Ш, pp. 60, 93), мадупита (Cross, Аш. J. Sc. 1897, 
р. 115) и венанцита (Sabatini Rev. Min., Cryst. Padova 1899, р. 1; 
Euktolith Rosenbusch, Sch, Berl. Ак. 1899, S. 113); нехелиноваго 
ciannta Beemerville, N. Y., и лейцитоваго Фонолита Bracciano въ Италін 
(Washington. Bull. U. S. Geol. Survey, 1898, р. 209; Journ. Geol. 
1877, У, pp. 43, 44). Списокъ этоть конечно можно увеличить еше nb- 
сколькими примфрами одинаковаго химическаго состава при различномъ 
минералогическомь состав. Tarp Brigger указываеть на сходство 
Heumit’a и мончикита ©), Ніһвеһ — содалитоваго сіэнита и эссексита “), 
Lacroix — iñora Ambaliha на Мадагаскар и нефелиноваго габбро 
(тералита) Уиптека“), Fouqué — роговообманковаго андезита Acrotiri 
и санторинита восточнаго подножія Palaco Kaimeni на Санторин$ ®). Можно 
наковецъ также упомянуть, что аріежиты и авезаситы Лакруа по химиче- 
скому составу соотв®тствуютъ полевошпатово-авгитовымъ породамъ, въ 
аналоги которыхъ они могуть быть превращены искусственно путемъ 
плавденія в раскристаллизованія 4”), 





44) Journ. of Geology, 1902, X, n° 6, рр. 555—690. Также отд, книга: Quant. Class. of 
Igu. Rocks etc. Chicago, 1908. 

45) Brögger, Ganggefolge d. Laurdolits, 1898, 8, 99. 

46) Hibsch, Tscherm. Min. petr. Mitth., 1901, VI Heft, S. 522. 

47) A. Lacroix. La province pétrogr. d’Ampasindava. Nouv. Arch. du Mus, d’Hist, Nat., 
4 sér., t. I, 1902, р. 175. 

48) Е. Fouqué, Les analyses en bloc et leur interprétation. Bull. Soc. Franç. de Minér., 
XXV, 1902, р. 819: Съ другой стороны заићчается различ!е химическаго состава въ бои- 
бахь савторинита не только изъ одного центра изверженія и одного и того же періода 
даннаго наверженія, но даже въ центральной и периферической частяхъ одной и той же 
бомбы (р. 292). 
| 49) A. Lacroix. Les roches basiques accomp. les Iherzolithes et les ophites des Pyre- 
nées. С. В. de la VIII session du Congrès Géol. internat. Paris, 1901, рр. 806, 888, 888. С. В. Ac. 
Sc. СХХХІП, p. 1088. 
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Изъ указавныхъ примфровъ различія химическаго состава одной и 
той же породы изъ одного и того же мЕсторожденія и одинаковаго состава 
различвыхъ породъ явствуеть давно уже высказывавшееся заключеніе, 
что на одномъ общемъ химическомъ составф никакая петрограФическая 
классиФикація невозможна. Минералогическій же составъ породъ, 
который конечно является производной (Функцјей) отъ ея химическаго 
состава, также выражаетъ химическія свойства породь, но въ 
вид опред ленныхъ соединен! й. 

Если бы непосредственныя наблюденія въ природВ позволили намъ 
утверждать, что количество мянеральныхъ элементовъ въ пород остается 
постояннымъ, то количественно-минералогическій ея составъ вполнВ точно 
выражаль бы общ химическій составъ породы, который на оборотъ 
является недостаточнымъ для точнаго вывода о минеральныхъ ея э4е- 
ментахъ. 

Но природа не подтверждаеть предположенія о HOCTOAHCTBÉ количе- 
ственнаго минералогическаго состава породъ, если изъ породы почти каждаго 
отдльнаго мВсторожденія E въ многочисленныхъ случаяхъ изъ частей одного 
и`того же мБсторожденія не дВлать особыхъ петрограФическихь видовъ. 
Осылаясь на невозможность рЕзкаго разграничешя породь, на ихъ пере- 
ходы %), стремятся установить числовыя величины, указывающія границы 
той или другой породы, и почти во всЁхъ случаяхъ такія границы являются 
вполнв искусственными. 

Если на основаши принятаго для какой-либо классиоикацін принципа 
въ составь извЕстнаго подраздблен!я входитъ рядъ предметовъ, то BCE они 





50) Ваглядь на переходы гориыхъ породъ, какъ на авлен{е, препатствующее ихъ 
класопоикацім, саёдуетъ считать оовершенио невфривымъ. Между видами животныхъ и рас- 
теній также существовали переходных Формы, HO они исчезли въ борьбћ за существованіе, 
съ физическими условіяии и пр., оставивъ большинство существующих видовъ рӛзко между 
собою раздъленаымн. Но каждый pass, когда палеонтологія открываетъ переходныя Формы, 
оботоятельство это справедливо признается чрезвычайно бзагопріятвымъ для установзенія 
правильной классиенкащи. Однако для того, чтобы переходы могли сзужить основаніемь 
дай естественной группировки породъ, меобходимо различать виды этихъ переходовь, NO- 
тому что не әсі онн могутъ указывать на генетическое родство породъ; другими словами 
сами переходы должны быть клаосионцарованы. ДЬЁствительно, кромь такихъ переходовь, 
какъ напр. гранитныхъ породъ въ сіэвитовыя, обусловливающихся общностью ихъ промс- 
хожденія, существуютъ напр. переходы перидотитовыхъ м др. породъ въ змћевика, въ KO- 
торые ouk превращаются подъ ащащемъ вторичныхъ процесоовъ, совершенно отличиыхъ 
отъ коренного образованія первыхъ породъ; переходы напр. известиаковъ въ глины, обу- 
оловливакиціеся (хота ие всегда) возможностью одиовремениаго отзоженіа при одиваковыхъ 
вафшиахъ условіахъ, RO при помощи различныхь процессовъ (химическаго BAN оргавиче- 
OKATO для известияковаго вещества и механимескаго — для глины); переходы гранита м др. 
массивиыхъ породъ въ соотввтстауюшаго состава нормальных сланцеватыя породы (гиеёсы, 
сзаиц. габбро и др.) — иного характера, чЬмъ переходы ихъ въ динамометаноренческіе 
сзаицеватые продукты и пр. 
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должны отличаться между собою въ отношенін этого принципа Meute, чЁмъ 
отъ предметовъ другихъ подраздВленій. 

ЗаиЁ чаше это, конечно, элементарно, но въ искусственныхъ группи- 
ровкахъ отступлевія отъ указаннаго правила встрБчаются постоянно, ука- 
зывая тёмъ самымъ на непригодность избраннаго принципа для естествен- 
ной классифФикаци. Можно сказать, что BCE установившіяся подраздЕленія 
горвыхъ породъ на основаніи количественныхъ отличій въ валовомъ ихъ 
анализЁ страдають указаннымъ недостаткомъ, и горныя породы близъ 
границь установленныхь группъ разнятся между собою обыкновенно 
гораздо membe, чЁмъ удаленные представители одной и той же группы. 
Я уже не говорю 3Abcb о такъ пазываемыхъ серілхъ, совибщающихъ въ 
себБ породы, весьма разнящіяся въ отпошенін ихъ общаго химическаго 
состава, который иногда является чрезвычайно близкимъ къ составу (а 
иногда и Kb другимъ существеннымъ свойствамъ) иныхъ породъ, искаю- 
чающихся изъ данной серін (вапр. грорудиты и пайзаниты). . 

Msp цБлаго ряда послВдовательныхъ мало замБтныхъ измненій 
въ количествахъ отдЁльныхъ элементовъ, входящихъ въ общ составъ 
породъ, только Th изиЕненія могуть имБть значеніе для естественной 
петрограФической группировки, которыя обусловливають изм®ненїя Ka- 
чествъ входящихъ въ составъ магмы или породъ соединеній DL НапримЕрь, 
въ изверженныхъ породахъ, содержащихъ калій и агюминій или алюмосили- 
каты калія, соединенія эти при маломь содержанія въ породБ кремнезема 
являются обыкновенно въ BBAË лейцитоваго вещества; при увеличенін 
количества 510, рядомъ съ лейцитомъ возникаетъ ортоклазовое вещество, 
вытБсняющее лейцитъ при дальнёйшемъ возрастани кислотности, и только 
посл окончательнаго исчезновенія лейцита возможно появлеше въ породв 
свободнаго избытка кремнезема въ BHAB кварца. 

Зд%сь, несмотря на посл довательныя измЕненія общаго химическаго 
состава магмы или породы, можно HAMBTETE границы, когда эти магмы или 
породы измфняются качественно, но такое подраздВлене уже будеть OCHO- 
вано на принципе минералогическаго состава. Въ упомявутомъ ряд%, напр. 
можно было-бы различать породы (и магмы) лейцитовую, лейцитово- 





51) Нельзя не высказаться рёшительно протавъ всфхъ классификаціонныхъ пріе- 
мовъ, осиованных» на группировк® или объединены количествъ окисловъ метазловь съ 
одинаковою атомностью. Соединеше въ одно щелочей (K,O и Na,0), CaO и MgO или А1,0, 
и Fe, O, ведеть къ превратнымъ группировкамъ, не соотв тствующимъ THEME хвмическимъ 
соединеніямъ, которыя находятся въ магић и выкристаллизовываются изъ нея въ видћ 
минераловъ. Какъ извфетно, построенныя по одному типу соедивенія К, Al, бі, О,, и 
Na, Fe, бі, О,, являются чрезвычайно различными въ иннерахогическомъ и петрограхиче- 
скомъ отношени; наоборот, построенныя по разнымъ типаиъ Na, Al, Si, O,, и Са Al, Si, О, 
петрограхически чрезвычайно близки. 
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ортоклазовую, ортоклазовую и кварцево-ортоклазовую, ие говоря о под- 
раздБленіяхъ, основанныхъ HA различін другихъ соединеній или минераловь 
въ породахъ. 

‚ Указанному элементарному условію не удовлетворяютъ не только 
существующія до сихъ порь химическія группировки горныхъ породъ, но 
н новфйшая класситикація, предложенная американскими петрографами и 
представляющая, какъ мив кажется, шагъ назадъ и свидтельствующая о 
томъ существующемъ въ настоящее время смішенін важиёйшахъ призна- 
ковъ и явлешй съ второ-и третье-степенными, которое вызвано отчасти 
игнорировашемъ истори науки, что всегда ведетъ къ открытію вещей, 
уже извБстныхъ и Hep Ako къ затемиЕнію вопросовъ, считавшихся не безъ 
основанія болБе или meute ясными. 

Изъ работь петрограФовъ новфйшаго направленія нельзя не отнестась 
съ глубочайшимъ уваженіемъ къ замфчательнымъ изстЁдованіямъ Броггера, 
разъясняющимъ и проливающимъ совершенно новый CBETL на петрограФи- 
ческую исторію окрестностей Христіанін — исторію, повторяющуюся 
повидимому съ извБстными уклоненіями и въ другихъ мЕстностяхъ. Въ 
работахъ bpörrepa, иифющахъ общій, такъ сказать, универсальный петро- 
граФическій интересъ и значене, можно найти не мало данныхъ, сввдБ- 
тельствующихъ противъ нЕкоторыгь вэглядовь, преобладающахъ у пред- 
ставителей упомянутаго направленія. Таковы замфчашя Брбггера отно- 
сительно «гипотезы ядеръ» 3), указанія на происхождеше одинаковыхъ 
породъ изъ различныхъ магиъ ™), па родство лаурдалитовыхъ камитонвтовь 
съ протеробазами и діабазами “), на случай ассимилированія магмой — веще- 
ства сосВдней породы ©). 

Pascuorphuie въ настоящей статьБ вопроса о петрограхическихъ 
классиФикаціяхъ совершенно невозможно. ЗамВчу лишь, что систематика 
горныхъ породъ, какъ BCBXE вообще предметовь, должна быть основана 
на общности всБхь признаковъ или тхъ изъ нихъ, съ которыми остальные 
признаки находятся въ опредБленной зависимости. Такимъ образомъ клас- 
сиФикація минераловъ можетъ быть установлена лишь по ихъ свойствамь 
красталлограФическимь и хамическииъ, Для горныхъ породъ важньйшими 
празваками являются генезисъ, сложеніе и минералогическій составъ. Хами- 
ческія свойства, химическій составъ породъ, конечно, имћетъ первостепенную 





52) Brögger. Ganggefolge des Laurdalit, pp. 802—882. 

68) Ibid., рр. 57, 60, 81, 82, 88. 

64) Ibid., p. 66 u. and. 

55) Ibid., рр. 120—123. Какь легко въ ніькоторыхь случаяхъ изифыяется составъ 


породы BCABACTBIO ассимилированія магмой посторонникъ веществъ, показываютъ инте- 
ресвыя паблюдешя Lacroix о saiauiu пожаровъ въ St. Pierre’5 на Мартимик$. О, К. 
5 janv. 1903. Sur quelques faits d’endomorphisme observés d. 1. ruines de St. Pierre. 


30 


О ЗАМВЧАТЕЛЬНОЙ Т. Н. ГРОРУДИТИВОЙ ГОРНОЙ ПОРОД ИЗЪ ЗАБАЙКАЛЬСКОЙ OBZ. 91 


важность и, какъ уже упомянуто, обусловливаеть ея минералогическій 
составь, HO послБднїй выражаеть уже Hanborbe важные и существенные 
химическіе признаки породы, представляя ихъ въ BAAS опред$ленныхъ хими- 
ческихъ соединеній; другими словами, въ минералогическомъ состав сови®- 
щаются существенные химическіе и минералогическіе признаки породъ. 
Простое сопоставлеше минералогическаго состава различных» породъ 
показываетъ, что составъ этотъ не случаенъ, что ассощащя образующихъ 
породы минераловъ слБдуетъ H3BÉCTHOË законности; въ сочетаніяхъ мине: 
раловь въ горныхъ породахъ проявляется столько аналогій, что миперало- 
гическій составъ большинства породъ и ихъ разновидностей, сдВлавшихся 


H3BECTHBIMA въ uoc auie 3 — 4 десятилЁ я, можно было предвидфть 38- 
parte %). е. i 





Возвращаясь Kb нерчинской породв, можно думать, что въ рукахь 
иногихъ современных» петрограФовь она получила бы какъ особый BHAD 
спеціальное названіе (карвтъ по мЕсту нахожденія на р. Кар или тому 
подобное). „Лично я не могу признать эту породу за самостоятельный 
петрогратическій видъ. Кварцевый грорудитъ было бы лучшимъ наз- 
вашемъ (XOTA всё грорудиты кварцевые), сравнительно съ особымъ cue- 
ціальнымъ, и могло бы указывать на TOTS признакъ, по которому кварце- 
вый порфиръ отличаютъ отъ Фельзитоваго (т. е. нахожденіемъ кварца 
среди элементовъ первой генераціи). Еще лучшими и вполнЕ опредВленными 
кажутся MHB названія — кварцевый эгириновый порФиръ, или квар- 
цево-эгириновый гранитъ-порФиръ, или кварцево-эгириновый 
микрогранитъ. ВсЁ существеннЁйшие хнмическіе, минералогическіе и 
структурные признаки, этими послЁдними названями достаточно опреді- 


ляются и наоборотъ никакой другой горной пород® они пе будутъ COOTBET- 
ствовать, | 





56) Мои ученики за время моего продолжительнаго преподаванія петрограбін, нача- 
таго около 85 лЪ®тъ тому назадъ, могли бы засвидћтезьствовать, что стараясь облегчить ихъ 
NANNTE, л особенно останавзивался на общности плана, которому сльдуөть ивнералогиче- 
скій составъ породъ, причемъ предвидћзась вБроятность открытія всВхъ главнвйшихь 
самостоятельныхһ породъ, найденныхъ въ посльднія 80 abre, кромВ породъ, заключаю- 
щихъ мелилитъ, принадлежность котораго къ породообразующимъ минераламъ тогда нельзя 
было предполагать. При группировкъ породъ отрицалось значеніе ихъ подраздлен!я на 
простыя и сложныя, отрицалось значеніе для петрограФической классиФикацін геологиче- 
ской древности; кажущаяся преобладающая древность такъ называемыхъ плутоническитъ 
породъ пояснялась глубинностью ихъ происхожденя и пр. Почти все это было заимство- 
вано мною у предшественниковь и не представлялось уже тогда новымъ, хотя м не пользо- 
валось среди геологовь особымъ распространетемъ. 
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Объяснене таблицы. 


‚ Pur. 1 и 2. Части двухъ препаратовъ, сеотограенрованныя на черномъ хон8 при 
отраженноиъ свЪтВ, такъ что sech прозрачные, безцвЬтныёе минералы кажутся черными. 
Увел. въ 4,2 раза. 

ВыдВляюшјеся по своей величина кажупцеся черными кристаллы съ зональнымъ 
строенемъ принадлежатъ кварцу: включевія въ HEMD мутнаго ортоклаза и накопленія эги- 
рина представляются при отраженномъ CBÈTÈ бАловатыми изи сВрыми зонами. Кристаллы 
мутнаго ортоклаза кажутся свЪтлыми съ прозрачными, проса&чивающими чернымъ, BEZIO- 
ченіями альбита. Нед®лимыя эгирина мало зам тны. 

Фиг. 8. Кварцъ съ зональными включеніями игольчатыхъ микролитовт. эгирина. 
Обыкнов. проход. св%тъ. Ynes. около 31 раза. 

Фиг. 4. Разрзъ кристалла кварца перпендикулярно главной осы. Обыки. саътъ. 
Периеерическая зона — изъ включеній микролитовь эгирана; бл. центра--включенія орто- 
клаза. Въ нажнемъ лівомь углу рисунка—игольчатый кристалль эгирина. Увел. въ 211}, р. 
' Фиг. 5. (Перекрещ. никола). Косвенное сӛченіе дигексаэдра кварца съ периеериче- 
ской и виутренвой зоной изъ микролитовъ эгирина и съ промежуточной зоной изъ зеренъ 
полевого шпата. CE правой стороны our. — часть другого Фенокристалла кварца. Увел. 
около 20 разъ. 

Фиг. 6. (Обыкн. cs.) Кристаллъ кварца съ поперечною стью трещинъ. Включенія 
болБе или мене правильно оріевтированныхъ иголъ эгирина въ центральной части кри- 
сталла, слабо зам тныя зерна полевого шпата, образующія особую зону, и периферическая 
тонкая зона изъ микролитовъ эгирина. Увел. около 24 past. 

Фиг. 7. Тотъ же кристаллъ съ прилегающей основной массой и пр. между перекре- 
щенныни ииколями. Расчлененною поверхностью Фенокристаллы кварца вафдряются въ 
основную массу. 

Фиг. 8. (Перекр. никози). Кварцъ съ зонами изъ эгирина и полевого шпата и съ BTO- 
KOM основной массы. На правой сторон® Фиг. — часть затенненнаго сӛченія кварца (ucp- 
NENA. къ главной оси). У вел. около 28 разъ. 

Фиг. 9. (Обыки. св.) и 10 (перекр. нак.). Часть большого кристалла кварца и болһе 
мелків Фенокристаллы въ основной масо%. На oar. 10 ясно видно распространеніе Фено- 
кристалловъ кварца въ Oper babi основной macchi Увел. около 28 разъ. 

Фиг. 11. (Перекр. ник.). Затемненный кристалль ортоклаза съ правильно орьентиро- 
ванными включеніями альбита. Увел. около 28 pass. 

Фиг. 12. (Перекр. ник.). Карльсбадскій двойникъ микропертита. У вел. около 28!/, pass. 

Фиг. 18. (Перекр. ник.) Кристалғь ортокл. съ неправильно расположенными вкаю- 
ченіями альбита. Увел. въ 82 раза. 

Фиг. 14. Контактная разновидность грорудитовой породы изъ Таганрогекаго округа. 
Фенокристалль в скелетообразные кристаллы кварца. Обыки. св. Увел. около 60 разъ. 
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принаддежить двумъ или нБсколькимъ свфтиламъ, и можно было а priori 
ожидать, что лучевыя скорости окажутся перемЁнными. Для onperbzenin 
ихъ пришлось воспользоваться лишь водородной лишей Hy, какъ упомянуто, 
размытой и широкой вообще, т. к. другія линіи трудно идентвтицировать 
съ линілми извфстныхъ элементовъ. Для этого могла бы пригодиться еще 
amis Mg, À = 448.1400 pp !). Но эту попытку въ конц концовь при- 
шлось оставить вслБдствіе сложности строенія, которая затрудняетъ опре- 





-- 


1) W. 8. Adams. Astroph. Jour. Ү. 15. 
Физ.- Мат. Отд. 1 
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ИЗВЪСТІЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ АНАДЕМІМ НАУКЪ. 1903. СЕНТЯБРЬ, Т. ХІХ, № 2. 





(Bulletin de l'Académie Impériale des Sciences de St.-Pétersbourg. 
1903. Septembre. Т. XIX, М 2.) 





О спектр нвкоторыхь звЬздъ типа Ia.. 


А. ВЪлопольскаго. 


(Доложено въ засЬданін Физико-математическаго Отдӛленія 5-го Февраля 1908 г.) 


Въ коллекщи спектрограммь Пулковской Обсерваторін имфется mt- 
сколько, принадлежащихъ звЁздамъ, причисляемымъ Фоголемъ къ типу 
Га, или по классихикащи Г-жи Мори (Antonia С. Maury. Ann. of the As. 
Ob. of Harv. Col. U. XXVIII, I) къ типу ХІ ab. Въ спектрахъ звЕздъ этого 
типа имфется достаточное число линій, но лини, подобно линіямь водорода 
въ І тип, размыты и слабы. 

При внямательномъ разсматриванін спектрограмиъ оказалось, что въ 
этихъ сзабыхъ лишяхъ заключаются подробности, ускользавшія у ббльшей 
части изслдователей: въ нихъ замБчается дроблеше — присутствіе HECKOAb- 
кихъ минимумовъ (въ CMbICHb паденія блеска сплошнаго спектра). Manin 
какъ бы распадаются въ свою очередь на отдльныя линін. 

Это обстоятельство побудило меня подвергнуть имЕющіяся у насъ 
спектрограммы той-же обработк, какой я въ свое время подвергъ спектро- 
граммы зв®здъ Р Cygni и Nova Persei, т. е. подчеркнуть детали склейкой - 
двухъ діапозитивовъ съ одной и той же спектрограммы. Такія копін дЪйст- 
вительно выдЁлили упомянутыя выше подробности въ такой степени, что 
ихъ можно было расматривать въ микроскопъ. ИзмЕреніе nxb положенія 
въ спектрЕ и подробное описаніе я даю ниже. 

Указанная особенность спектра заставляеть предполагать, что онъ 
принадлежитъ двумъ или нБсколькимъ свфтиламъ, и можно было а priori 
ожидать, что лучевыя скорости окажутся перемЕнными. Для опредбӛленія 
ихъ пришлось воспользоваться лишь водородной линіей Hy, какъ упомянуто, 
размытой и широкой вообще, т. к. другія линін трудно идентифицировать 
съ линілми извБстныхъ элементовъ. Для этого могла бы пригодиться еще 
лия Mg, A= 448.1400 pp !). Но эту попытку въ конц концовь upr- 
шлось оставить вслЪдствіе сложности строенія, которая затрудняетъ опре- 





1) М. 8. Adams. Astroph. Jour. У. 16. | 
Физ.-Мат. Org. 1 8 
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дБленіе лучевой скорости въ несравненно ббльшей степени, чБмъ ширина и 
размытость водородной лини. 

Въ нашей коллекщи нашлось пять anton этого тапа: ү Bootis, p Bo- 
otis, т Cygni, а Trianguli, пятая, В Cephei отличается въ деталяхъ отъ 
типа другихъ 4-хъ звЁздъ. 

Hat, нихъ 1-я четыре были изслЕдованы мною съ большей или мень- 
шей подробностью, 5-я же, В Cephei наблюдалась въ обсерватории Теркеса 
(Yerkes) и тамъ обнаружили принадлежность ея къ спектрально двойнымъ 
звЕздамь. Результаты были опубликованы во время обработки нашего MA- 
терьяла. Таквмъ образомъ подозрЕніе мое относительно этой звЕзды вполн® 
подтвердилось. ИзмЕренія двухъ спектрограмиъ ея, полученныхъ въ 1897 г. 
сентября 7 и сентября 13 дали измЕненіе лучевыхъ скоростей менфе ошибки 
измвренія нашихь приборовъ, однако при измБренія, произведенномъ еще 
въ 1898 году въ журнал сдъзана помЪтка, что лишя Клевеита, À = 488.8 pp 
имфетъ BEAD двойной, причемъ компоненты разной интенсивности и болБе 
широкая лежить въ сторону красваго конца спектра. 

При вычисленіи лучевыхъ скоростей я пользовался или величиной К), 
ва которую нужно множить CNbmenie линін, выраженное въ оборотахъ 
винта измЕрительнаго прибора или пользовался Формулой Гартмана въ 
тБхъ случаяхъ, когда BMÉCTB со спектромъ SBESAb свимался спектръ 
жел®за. | J 

Въ слвдуюшихь столбцахъ означають: 

AR — cutmeuie въ обор. винта, 

л. с. — соотвЁтствующую лучевую скорость въ геогр. миляхъ, 
° пр. на © — приведеше скорости на солнце, 

л. с. къ © — лучевая скорость относительно солнца. 

Если при числахъ AR стоитъ: ру, то это обозначаетъ, что cwkmeuie 
получено при помощи Формулы Гартиана и выражено въ дд. | 


отреден лучевыхь орот 


| d | т Bootis. | 
Cp. Пулк. ар. , AB, д. 6. пр. RACH с 41.с.къ (0) gK 
‚ 1898 Марта 804. 0.322706. — 6.64 r.m. -+0.26 r.m.  — 6.28 г.м. 1.4598 
Апрёля 24 —0.850 » —10.09 0.12 — 9.97 >» 
» 64 0.448 » —12.77 0.00 —13.77 > 
, Mat 65 0,286 » ` — 68 ' —127 — 816 ur. 
1897 » 185 —00 » — 209- 7-16 — 8,72 1.4691 
1902 Ноябрь 62. —0.085 ни --9825. —1.18 . — 2.07 “= 





1) См. Belopolsky, Bearbeitung ... von dem Spectral-Doppelstern a’ Geminorum, 
pp. 61 u 62. . ` 
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Относительно линіи Hy въ зв®зд®Ъ сдВланы слвдуюцшіл замфчанія въ 
журнал. Въ 1893 г. BcrbacrBie отсутствія вспомогательнаго стекла для 
ахроматизацін 30 д. объектива для тіолет. лучей спектрь за Hy къ Фіол. 
кон. очень слабъ, т. ч. наведеніе на Hy затруднительно, особенно 1893 г. 
апрБля 5. 

Въ 1897 г. мая 16, замфчено, что Hy на копи звключаеть въ себ 
дробление. | | 

Въ 1902 г. ноября 6, установка довольно легкая. 


р Bootis. 
Ср. Пулк. вр. АК л. с. пр. ва (7) я. с. къ O Ig K 
1898 Май 2.5 —0.011 о. —0.84 г.м, --041 гм. —0.75 г.м. 1.4859 
20.4 —0.088 —1.70 —1.09 —2.79 1.4851 
1899 Anpas 26.6 -0.082 | +0.99 —0.11 -+-0.88 1.4908 . 
26.5 +-0.019 --0.59 —0.15 +-0.44 1.4894 
Mañ 4.6 + 0.019 -+0.59 —0.48 +0,11 1.4895 
5.5 -+0.091 +2,81 —0.52 -+2,29 1.4895 
6.4 -+0.025 +0.77 —0.55 -+0.22 1.4890 
8.4 4-0.078 ` +2.40 —0.67 -+-1.78 1.4884 


_ Въ 1899 г. апрћля 26 Hy съ р8зкими сравнительно краями и съ двумя 
максимумами. Тоже совершенно видно въ линій НВ. Одинь иаксимумъ очень 
рӛзкій. Въ 1899 г. мая 5 Hy очень широкая. Въ 1899 г. мая 8 Hy mu- 
рокая съ двумя MAKCHMYMANH. 


т Cygni. 
Cp. Пулк. вр. AR л. с. пр. на (5) жокь() ‘‘Igk 
1897 Августь 16.5 --0.112 об, —8.26 r.m. +0.54 r.m. —282 г.м. . 1.4660 
27.5 —0.118 » 8.80 ~ +0.07 —828 » 
1902 Ноябрь 16.3 +0.004 рш -+0.87 281 4 - 
17.8 +0.010 » 0.92 —9,62 —1.60 — 


Въ 1897 г. авг. 16 въ Ну есть два максимума. 1902 г. ноября 16 


Ну не хороша. Есін въ лучевой скорости этой 8BB3ABI есть перемВна, то 
только между 1897 г. и 1902 r.: въ 1-мъ случаћ 


шш — 1.9 г. м. 


8* 
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a Trianguli. 


Ср. Пулк. вр. АВ л. с. пр. на (5) 2. с. къ (5) lg К 
1897 Октябрь 24.4 --0.091 06. --267 r.m. --019г.и --248 т.м. 1.4678 
814 40045» +1.83 — 0.28 +-1.05 1.4704 
1898 Ноябрь 194 ч-0044» --1.52 —1.50 -+-0.02 1.4901 
1902 6.4 +-0.0006 pn --0.06 —0.60 —0.54 — 
16.4 --0.0094 » --0.88 —1.18 — 2.06 — 
16.4 +-0.009 » +0.84 —1.25 —0.41 -- 
17.4 --0.0194 » —1.81 — 1.82 —8.18 — 
25.8 —0.0264 » --245 --1.81 —4.26 — 
» --00516» --4.480 --1.81 — 2.99 — 
Декабрь 11.3 -4-0,0096 » +0,90 —9.63 —1.78 — 


Въ 1898г. ноября 19, Hy широка и размыта; 1902 г. ноября 6, Ну 
довольно опредВленна; 1902 г. ноября 25 въ Ну ясно вадны два максимума, 
на которые и сдБланы установки. 2-й acHbe перваго. 

Средній квадрать погрЕшности при уставкахъ на Ну въ звЁздахъ 
І типа колеблется въ предфлахъ -Є 0.5 до = 07 г. м. если ее выводить 
по наведевіямъ на одной и той-же спектрограммы. 

На разныхъ спектрограммахъ она будетъ больше, но всетаки полу- 
ченныя колебанія въ лучевыхъ скоростяхъ этихъ звёздъ превосходятъ 
иногда въ 4 раза погрьшность п могутъ считаться реальными. 


Изсльдованіе другихъ линій въ спентрограимахъ этихъ заЪздъ. 


Какъ сказано для измЁрешя были приготовлены особыя Konia, Чтобы 
добиться желаемыхъ результатовъ нужно, чтобы оригиналы были доста- 
точно выдержаны и хорошо проявлены. Этимъ объясняется, что въ даль- 
нЕйшемь не BCA спектрограммы были изслБдованы. 

Для вычисленія длинъ волнъ эеира различныхъ линій я все время поль- 
зовалея Формулой Гартмана!) Ho постоянныя этой Формулы (съ показ. 
« == 1) пришлось вычислять различно, т. к. до употребленія искус. спектра 
жехЁза на спектрограммахъ имфлась лишь одна искусственная AWHIA BORO- 
рода Ну. О соотвЪтствующей дисперсін нужно было судить по записямъ 
термометра на спектрограФБ и приводить ее на дисперсію солнечныхъ 
спектрограмиъ, изиБреніе которыхъ и служило для опредфленя постоян- 
ныхъ Формулы. Формула испытывалась на многихъ линіяхъ спектра и по 
сравненін получаемыхъ длинъ волнь эеира съ таблицами Rowland’a (Table 
of solar spectrum wave — lengths) получалась табличка для исправлевія 


Формулы въ разныхъ частяхъ спектра (исправленіе въ зависимости отъ 
ГИПОТ. «== 1) 





1) I. Hartmann. Ueber eine einfache Interpolationsformel... Publ. des А. Obs. за Potsd. 
Anh. sum. 12. В. X 42. 
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у Bootis. 


Для опредВленія коэффищента интерполяціонной Формулы для 1898 г. 
измЕрена была спектрограмма солнца № 40 (В) въ предімахь между 
A= 425 ри и À = 455 ри. За основныя лини приняты À = 425.1071 pu, 
A= 434.0634 pp и À = 452.8798 pp. 


Формула получается: À = 296.945 pp + EU] 


891.976 + п ° 
Число въ скобкахъ означаеть логариемъ, % выражено въ оборотахь 


винта и дается въ первомъ столбцБ ниже. Для вычисленныхъ по этой Gop- 
мулБ À слБдуеть ввести слёдующия поправка: 





А Попр. ` А Попр. A Попр. 
425 pp 0.000 pp 488 px —0.006pp ` 441 һи 0 
426 — 2 484 -- 2 442 0 
497 -- 5 485 0 448 0 
428 — 6 46 + 2 444 0 
439 — 8 487 + 4 445 +1 
480 — 9 488 + 4 446 +2 
481 -- 8 489 + 2 447 +1 
482 — 7 440 + 1 448 0 


1893 Mapma 30. Konia. 


n À Описаніе линій. n À Onucanie ansið. 
66.920 о. 428.886 ди широкая. 81.589 06. 489.841 pp 
60.667 480.649 тонкая. 26.980 441.480 ) замфтная пара. 
59.008 481.189 | 26.657 441.660 
58,528 481.281 группа линій, 25,121 442.050 слабая линія. 
67.886 431.471 | 28.965 442,460 то-же. 
66.818 481.801 ) пара annin. ` 28.188 442.780 то-же. 
56.417 431.921 22.764 442.880 то- же. 
52,510 488.104 22.366 448.020 то-же. 
51.631 488.884 дінін вблизи Hy 19.786 448.970 то-же. 
50,695 488.664 19.181 444.150 
42197 458.852 ата аво J "тая пара. 
41.707 486.612 16.479 446.491 слабая линія. 
40.066 aam {°С 0186. Ay 445142 то-же. 
40.540 436.883 14.886 446.912 то-же. 
89,240 437.804 9.759 447.611 ? 
88.622 487.504  замфтная пара. 9.800 / 447781 тонкая линія. 
86.011 488.364 группа разм. лин. 8.877 447,930 
88.048 489.852 /замӛтная линія. 8.515 448.080 | зам®тная пара. 


Пластинка эта м®рядась независимо н®Ъсколъко разь при различномъ 


увеличеніп микроскопа, st ве®хъ отсчетовъ здесь даны средше. 


$ 


88 .-. А, ВФдОПОЛЬОБІҢ, > 


1893. Апрњля 9. Konia. 


`` ` Сюда приложена также Формула и т8-же поправки, что и для 80 марта, 
только велЪдетвїе другого направленія при изложенїяхъ слБдуетъ въ зна- 
менателЕ 2-го члена написать: 441.383 — n. 


| a À 

— 9.739 481.108) ара, 

— 9.829 481.228 

+ 1.844 484.482 | 
1.842 484.688 
18.884 488.886 
18.898 488.520 пара сомнит. 
20.266 440,682 
20.687 440,755 f АРА 
22.558 441.449 
23.979 441.094 f “°P COMENT: 
28.488 441.770 
29.947 444.065 
80497 444.216 f ы 
89.581 447.571 
40.144 447.789 
58,742 458.078 Я 
54.206 458.261 } пара. 


11893 Апръая 5. Копія. 


Сюда относится все, сказанное про спекгрограмму Апр$ля 2. 


n A Описавіе дин. n a Описаше линій. 
— 9.019 481.818 87.313 446.688 ү группа изъ 4-хъ 
— 8.491 481.476 0% 88.088 47,011 ) зиній. 
— 1.160 488.707 87.149 446.665 
— 0.409 ` 483.987 87.495 446.798 зиБін въ предыд. 
-- 8.635 486,202 coma. 87.720 446.877 групп. 
18.869 488.846 88.010 446.984 
16.088 489.287 0 ара 40.191 447.800 | vs santri. 
16.508 489.891 41.009 448.106 полосы. 
80.220 448.989 47.298 450.528 
80.884 444.880 | "Pe 47.698 460.674 J аР. 
88.838 445.267 58.208 454.898 
83.868 445.455 ) пара. 58.867 455.165 


1893. Maa 6. Копія. 


Формула та-же, что и для 2 и 5 anpbın. 


0 CHERTPS HBEOTOPHXD ЗВЗЗДЪ ТИПА Ia, 89 


n À Описаніе лини. n À Описаніе anuis. 

-+27.72206. 425.960,» · - 18.168 об, 489.948» то-же. ` 
24.184 426.941 .19.484 440.879 то-же. 
28.741 437.065. ) пара. 93.998 . 441.679 ° ` 
19.676 428029 ° о. ' 28.268 448.447 шар. лин. 
17.694 428.807 жата ` 80,908 г 444887 то-же. 
12.488 480.813 | широк, лин. . 88.906 :. 446.478 пара, 

+ 9.042 481.811 Tbcs. двойн?`' -:: 84.870 '. 445.642 | 

— 8.421 436.185 mmp. лин. 7 86.101 ‚ 445.910 т. 
10.875 4875097 do-me. 0 : 85.608  - 446.066 РТР 
18.621 488.480 | то-же. | 85.948 :: 448.219 пар а. 
16.688 489.450 - 86.874 : 446. 878 


М , 


1897. “Мая 16. Konia. - о: 


Дая вывода Формулы изм рена была слектрограмыа солнца, CHATAA 
Bb TOMB же году мая 8. | 


‘À = 298.027 ші + - 
Поправки этой Формулы cabıyomin: 


К. 7695211) 
482.880--"” 





dënn, 0.000 486 pp 0.008 447 um +0.010 
06 —-5 47 - 6 49 + 10 
97 - 8 49 + 8 451 +8 
429 - 8 441 + 9 аа + 8 
481 — 6 448 + 10 458 70 
48 — 1 445 + 10 | 


Звёздная спектрограмма была измЁрена разъ при искуственномъ OCBE- 
щеши и другой разъ при дневномъ осввшенін. При сравненін результатовъ 
обнаружилась систематическая разница, которую пришлось’ ввести, именно 
я привелъ измЕренія при искуственномъ ‘бевфщени па изифреня при днев- 
номъ освфщенля. 


Иск. осв. Дн. осв. Иск. осв. Дн. осв. Описаше лин. 
n n | A 2 | d 
— -4-47.561 об. — . 420,588 pp | 
+-46.980 47,081 420.731» 420.744 (қаша 
46.881 46.487 | 420.885 420.858 
42.567 —' 421.871 . = -- 
— 84.897 — 428,904 . =- 
— 84.558 _ 428.997 |: 
- 84.186 - 424.109 (TT 
— 88.501 ` — 424.281 


А. ВЭЛОПОЛЬОК1Ё, 


1897. Мая 16. 


Иск. осв. Да. оо. Иск. осв. Ди. осв. Onscanie zunil. 
в в À À 
36.601 об. 26.590 06. 426.169ғғ 426.186" мож. б. двойни. 
22.197 92070 497.484 427.449 
91.771 91.771 497.684 497.584 } заре. 
17.049 11.118 428.897 428.876 
16.658 16.680 429.010 429.008 ) хара, 
8.707 8.657 481.872 481.887 
8.246 8.245 481.512 481.512 } заре. 
_ 5.123 =- 482.497 
— +4 — 483.654 } пара. 
_ — 8.498 _ 485.176 дэф eng, 
—10.570 10,564 487.488 487.476 широк. 
18.425 18.867 488.480 488.410 группа сома. 
— 16.846 — 489.416 дов. une. 1. 
_ 17.791 - 489.885 то-же. 
17.902 _ 489.948 _ 
_ 18.402 _ 440.120 то-же. 
18.826 18.860 440.286 440 274 
19.216 19.246 440.899 440.410 
19.620 19.682 440.589 440.543 
22.849. 22.889 441.662 441669 широк. 
80.276 80.296 : 444.816 444.828 то-же. 
40.828 40.409 06. 448.065 448.099 
40.678 40.718 448.199 448.214 2 группа. 
40.889 40.968 448.265 448.810 
42.762 42.819 449.000 449.028 
47.197 47.227 460.714 450.758 
47.518 47.668 450.868 450.987 ) пара. 
48,496 - 451.257 _ 
— 58.477 _ 458.263 
| 58.869 58.929 458.424 468.449 довозь. широк. 
66.094 _ 454.676 - 
57.204 _ 454.909 - 
- 57.567 - 464.957 
57.486 _ 464.928 — 
— 68.899 -- 455.517 размыт. 
_ 62.889 - 457.196 
- 63.125 - 451.362 } лара. 
— 65.282 — 458.288 } пара 
_ 65.544 - 458.870 
_ 78.853 — 462.086 
) пара. 
_ 74.647 - 462.460 


O СПЕКТР HBKOTOPHXE ЗВЪЗДЪ ТИПА Ia, 41 


Иек. осв. Ди. осв. Иск. осв, Дн. oes. 
n n А À 
— 76.082 об. — 468.113 в 
— 76.406 — 463.263 
_ 76.728 _ 463.865 f PYTT 
— 76.945 — 468.613 
— 82.119 — 465.957 
— 82.428 — 466.105 % группа. 
— 82,740 -- 466.256 | 


При помощи слЕдуюшей таблицы A, полученныя при искуственномъ 
осввщенін, переведены на A при дневномъ освЕщенін. 


A прив. ` À 


прив. 
420 рр --0.010ры 488 pp -+0.008 pp 
428 — 11 440 + 2 
495 — 5 448 — 32 
498 0 445 -- 7 
480 + 8 448 — 14 
488 + 8 460 -- 90 
435 + 8 458 -- 97 
455 — 82 
Kéi un Середина. wf, дары Середиви. : 
— 420.588 pu 420.583 pp - — 439.886 pp 489.886 pu 
420.750 ya 420.744 420.747 829.945 pp - 489.946 
420.904 420.858 420.881 — 440.120 440.120 
421.887 _ 421.887 440.268 440.274 440.269 
— 428.904 423.904 ‚ 440.897 440.410 440.404 
_ 498.997 428.997 440.687 440.548 440.540 
— 424.109 424.109 441.662 441.669 441.666 
- 424.281 424.281 444.820 444.823 444.829 
426.172 426.185 426.179 448.070 448.099 448.089 
497.486 427.449 427.448 448.218 448.214 448.214 
427.586 427.684 427.635 448.210 448.810 448.295 
428.898 428.876 428.885 449.017 449.028 . 449.020 ` ` 
429.006 429.008 429.007 450.784 450.758 450.744 
481.864 481.887 431.876 450.888. 450.887 450.888 ` 
431.504 481,512 481.508 461.279 — 481.279 
— 482,497 482.497 - 458.268 458.268 
— 482,564 432.654 453.471 458.449 458.460 ` 
- 485.176 485.176 454.706 — 454.706 
487.485 487,476 487.481 454.889 — 454.839 
488.427 488.410 438,419 464.064 454.957 454.966 
- 489.416 489.416 


42 222022. A, BBAONOXBOKIÄ, 


Остальныя измфрены только при дневномъ освЬщенїн. СлВдуетъ за- 
мВтить, что À больше 458 ші выведены помощью экстраполяціи. 


m Bootis. 
Для Формулы послужило иәмӛреніе солнечной спектрограммы того-же 
года мая 9. | | u 


af 


A = 800.128 pp z+ 17889880]. 





съ слВдующими поправками: .. 
‘425 џи `—0.010 pp ` 


480 -- 7 
485 — 1 
440 + . 5 
. . 445 + 8 
с - - 450 + 10 
` - 456 0 


Әта формула приложена въ предфлахъ À == 425 до À = 453 pu. 
Быза вычислена еще другая Формула, годная въ пред8лахъ À = 423 pu 
до A= 462 ри. 





4.7485854 
A= 299.381 pp + —— 
съ поправками: 
424 vn —0.001 в 486 џи -+0.008 џи 448 up -+0.018 ua 
428 — 4. 488 + 4 450 + 14 - 
438 — 65 ` 440 + 6 452 + М 
` 480 — 4 442 + 8 454 + 719 
482 -- 3 44а - 9 456 + 10 
` 484 -- 0 446 + 12 458 + 65 
| 460 + 1 
| u Bootis 1898 мая 2. 
Gel A. | n A 
-4-87.702 об. 429.757рь saubr., лишая. +-18.441 об. 428.2814" полоса съмаксимуи. 
85.497 428.864 ı пара, 15.710 429.102 полоса. 
85.189 ` 428.465 12.992 429.936 мож, б. группа лин. 
88.264 428.988 слаб. груп. 5.082 482.414 тоик. pbax. зин. 
80.646 424.726 4.748 482.525 
80.864 424,906 7 "PA 2286. + 4.521 499.697 ) тара Rb 
29.404 425.076 pax. coum. лин. -- 1.890 434.684 тоик. pbax. лин.? 
26.843 425.810 8.876 435.177 
26498 425.910 J MAPA слаб. 8.786 486.297 } пара замфтиая. 


25.234 426.275 можеть быть пара. 5.027 435.728 тонкая. 


10 


-+85,448 об. 


85.171 


29.476 . 


29.266 
28.848 
27.464 
22.119 
21.809 
21.499 
16.907 
18.071 
12.768 
11.640 
10,870 
10.012 

8.455 

8.209 

7.918 

4,517 


+ 8.767 
— 7.828 


8.120 
8.719 
9.050 
9.850 
10.172 


À 


0 CHEETPS HBKOTOPHXE ЗВЗЗДЪ ТИПА Ia,. 


| р Bootis 1898 мая 20. 
Формула та же, что и для 2 мая. 


А Описаніе. 
423.879 pban, aunis. 
428.455 слаб. 

| po пара pbar. 

426.236 дов.замӛт. . 
425.682 пара, сомн. : 
427.187 
427.278 } "РА 
427.370 
428.742 очень р®зк. 
429.912 тонк. | 
480.010 широкая CE 

` 480.864 максим. 
430.692 mom. б. двойн. 
430.861 шир. лин, 

481.848 тоик. 

431.426 тонк.) Широкая съ 
481.519 максим. 
482.588 широк. съ макс. 
432,840 тонкая. 

486.672 

436.777 тонкія динін въ 
486.981 ( шир. слаб. полос. 
487.096 

487.198 тонкая. 

437.481 полоса съ дробл. 


_ — 81.741 об. 


486.885 рь тонкая. 

485.948.) . . 

486.012 Ў "Pa 

487.410 

487.585 f "Pe 

486.078 

438.169 Ў "P> 

488.488 широк. края pbs. съ 
489.878 максим, .. 
499.517 Ў "TT 

440.018 шир. pas. 

441.699 шар. съ 4 максим. 
448.057 шар. разм, | 
444.280 то-же. 

444.975 phan. мож. б. двойн. 


н 


81,980 
82.221 
88.700 


‚88.981 ` 
84.821 


85.041 
85.546 
88.782 
55.066 
56.405 


60.026 
67.274 
67.566 


—12.749 06. 


15.995 
15.785 
16.050 
17.620 


18.655 _ 
. 21:726 


29,459 


_ 26.648 


26.888 
28.689 
29.041 
29.781 
29.924 
80.138 
81.948 
82.180 
88.697 
88,961 
88.602 
40.880 
40.586 
40.865 
41.042 
54,575 
56.855 


A 


445.428 
445.518 


' 446.089 y 


446.180 
446.526 


446.614 


446.812 
448.098 
454.887 
455.473 


456.822 - 


457.077 


460.898 ү 


460.526 


A 


48 


‘445.5824 слабая. 
‚ т0-же. | 


TO- же. 


пара зам%тн. 


у napa 


мож. б. двойная. 
рВэкая. 
рӛэк. двойн. 


мож. 6. двойная. на 
пласт. изъят, 


Описаніе. 


488.874 ри пол. 0% 2 макс. 


489.516 ` 


489.442 


489.586 I 


440.860 
440.466 
441.678 
442,218 
449,899 
448.470 
444.168 
444.804 
444.564 
444.687 
444.719 
445.410 
445.502 
446.091 
446.190 
448.022 
448.784 
448.817 
448.931 
449.008 
454,806 
455.452 


д максим. въ пред- 
ыдущей полос. 


10406. слаб. 

полос. 0286. 

шир. зам. пол. 
очень зам. лин. 
р®зк.‚,ряд. еще н®ск, 
полос. слаб. 


тонкая зам ти. 


pet ra 6.4 полоса. 


тонк. 
тонк. 
дов. phsx. 


) пара очень зам%тиа. 


TOHK. двойн. 
З пара 
тонк. 

полос. зам%т. 


труппа очень тонк. 


‚ даній. 


sam br. 
мож. 6, двойн. 


44 


котораго вычислена Формула и поправка къ ней. 


А, ВҺЛОПОЛЬОКІҢ, 


р Bootis 1899 anptın 26. 


Ha спектрограммФ есть исткуственный желЁзный спектрь, по линілмь 


À = 299.648 pp + 


Поправки Формулы: 


420 pu 0 000 ци 482 HA 
422 -- 9 484 
494 -- 9 486 
426 — 8 488 
428 -- 6 440 
480 -- 9 443 
в A Ouncanie. 
7.87106. 419.857ғғ zum. слаб. 
7.626 419.924 яси. лин. 
8.580 430.168 10206, съ 3 макс. 
8.888 490.359 aus. слаб. 
9.262 430.866 zum. слаб. 
9,488 490.408 то-же. 
9.680 420.469 слаб. лин. 
12.064 421.105 
12964 ` 491.150 J Daat: 
18.480 421.487 ү 9 макс. 3-й довольно 
18.796 421,578 твый. 
17.709 492.648 максим. въ 002006 
17.914 492,716 { 2-8 замітпый, 8-і 
18.248 422.791 | COMENT. 
20.227 428,841 слаб.полос.сьдробі. 
21.968 428.828 | 9 разы. маке. въ 
22.426 428.956 слаб. полос. 
24.110 424.481 
24869 424.508 } тонк. лин. соми, 
24.549 424.556 
24.968 424.647 
95.244 424.754 } 2 макс. въ полосћ. 
26.876 426.185 полоса съ оч. тоик. 
28.968 425.826 макс. 
29.191 425.890 пара топ. слаб. соми. 
39.595 426.007 двойн. chen, ясная. 
80.060 426.142 тонк. 
88.165 426.178 zum. 
98.540 426.288 тЪси. двойн. ясная. 





[4.7896885] 
468.817 — в ° 
—0.001 ци 444ри -+0.010 up 
0 446 + 7 

+ 4 448 + 5 

+ 8 450 + 8 

+ 11 452 0 

+ 11 

n À Опвсаміе. 

87.844 06. 426.805ри лии. pbs. соии. 
89.688 439.006 шыр. полос. разкая 
40.987 499.408 
41184 429.468 f "26 
48.191 480.101 шир. лан. 
49.499 429.886 ү два макс. въпредыд. 
48.889 480,303 пол. 
45.627 480.881 широк, лин. 
47.460 481.382 полоса съ дробл. 
47,168 481.848 \ 9 максим. въ пред. 
47.452 481,498 полос. 
48.676 481,795 
48.820 481.872 ) пара, SCHAR. 
50.866 482.628 полос. съ дробл. 
51.050 482.687 — тЪси.двойн. въ пред. 
55.450 434.022 пол. 
55.648 484.087 ) два макс. въ Hy. 
68.957 435.186 
59.189 4856.265 J 78Р 
65.440 437.899 | 9 края полосъ съ 
65.924 487.567 дробл. 
68.370 488.888 — рЬьзк.\два макс. въ 
68.555 438.488 слаб.) Csa6. пол. 
69.421 488.793 полоса съ дробл. 
11.587 489.545 широк. 10206. 
74.129 440.478 на пласт. изъянъ 
76.981 441499 | à va an nouocé, 
77.188 441.594 2-8 боле замБтн. 


79.608 06. 


79.841 
82.565 
84.676 
86.622 
85.980 
86.238 
86.616 
87.429 
87.698 
90,041 


О СПЕКТРВ НВКОТОРЫХЬ ЗВВЗДЪ ТИПА Ia,. 


А Onucanie. 
442.487 ur 
442.675 пара слаб. 
448.598 пол. съ 2-un макс. 
444.397 слаб. пол. разм. 
444.760 aus. 
444.878 лин. 
444.997 то-же. 
446.141 то-же. 
445.455 \ пара или 2 максим. 
446.656 въ слаб. полосВ. 
446.474 зин. COME. 


u. Bootis 1899 man 4. 


90.520 06. 


91.085 
94,210 
98.702 
99.062 
103.360 
105.780 
110.500 
111.646 
111.891 


45 


A Описаніе. 
446.663 ри annin сомнит. 


446.866 полова. 

448.129 позоса, замБтн. 
449.956 лин. TORR. 
450.108 

461.898 лин. тонк. 
462.904 лин. 

454.974 макс. въ полос». 
456.480 

465.689 ) "PR 


По лишямъ спектра жел, источника вычислена Формула: 


Л = 299.445 ри + 


Поправки: 
420 рр —0.001 pp 482 pp 
422 — 4 484 
424 — 8 486 
426 — 10 488 
428 — 9 440 
480 — 7 442 
n À Описаніе. 

5.669 об. 417.859 ur 

5.985 417,989 J "Ясная. 

7.928 418.437 пол. съ дробі. 
18.146 419.792 пара или два макс. 
18.440 419.869 ) въ заићти. nozoch. 
28.981 424.090  pBs. лин. соинит. 
29.185 424.162 
29.485 424.238 | пол. съ дробл. слаб. 
29.655 424.296 
87.860 426.662 zum. слаб. 

88.215 426.766 то-же. 

88.774 496.981 лин. pag. 

89,828 427.096 | полоса съ 2 глави. 
39,700 497.205 f макс.,есть еще слаб. 
40.022 427.802 лин. coun. 

40.269 427.376 то-же. 

40,655 427.490 | максим. въ полось 
40.900 427.568 CONHET. 

41.651 427.788 лин. phsx. соми. 





(4.7405916] 
470.887 — п ° 
—0.004 pp 444ыы -0.011 pu 
0 446 + 9 
+ 8 448 + 7 
+ 6 450 + 4 
+ 8 
+ 10 
n А Опасаніе. 
43.088 об. 428.219;|2 макс. пъ очень за- 
43.460 428.882 мӛтн. полосћ. 
45.499 428.950 
45.745 429,026 } Te въ aech 
46.128 429.142 
47.246 429.486 слаб. пол. съ дроби. 
48.058 429.786 лин. слаб. 
48.675 429.927 
) 2 макс. въ gosoch, 
48.901 429.997 Г 
49.288 480.116 
49.596 480.218 ) "АРА 
50.884 480.615 лин. 
61.229 480.724 лин. pbax. 
51.488 480.805 то-же. 
51.933 480.946 дин. слаб. 
52.202 481.080 то-же, 
52.701 481.187 то-же. 
58.198 481,844 
68.687 481.452 "Pr 


13 


14 





46 À. ВҺЛОПОЛЬОЕІЙ, 
n À Описавіе. n A Onucanie. 
58.707 об. 481.581 np, пол. слаб. 86.000 06. 442.244rr полоса слаб. 
56.756 483.480. ` 85.925 442.687 
67.178 489.614 } 3 maxo. въ полос. 86.477 442798 
64.978 . 485.163 полос. слаб. 86.680 442,850 J Diät “286. 
66.897 485.826 пол. слаб. съ дроб. 87.288 443.078 лин. 
87.822 . 486.144 | 88.860 448.501 полоса съ дробі. 
68.045 · 486.220 ) Sit 6286. 90.362 444.260 лин. 
71.770 487.498 90.740 444.404 полоса, 
пара, слаб. 
71,920 487.551 92.212 444,967 лин. pax. 
78.745 488.188 лия. phax. | 92.680 445.089 лин. сомя 
78.964 488,265 98.575 146.498 полоса. 
74.501 488.458 поз. зам. съ дробі. 94.510 445.857 лин. 
75.248 438.716 лин. соми. 95.061 446.071 лин. 
77.080 439.866 Leen bare _ 96.453 446.228 
77.829 489.454 \ napa | одна группа, 97.278 446.939 полоса съ дробл. 
77.615 489.556 100.104 448.066 | пара замфти. или 
78.273 489.791 aun. coms. 100.863 448.169 / два макс. въ полос. 
78,558 489.898 лин. слаб. 106.050 450.074 
78.990 440.049 pola.) два максим, 105.293 450.175 
79.449 440,206 въ полос. 109.589 451.944 соми. 
80.162 440.472 полоса. 109.865 453.083 то-же. 
81.007 440,778 макс. на оди. "Ti 118.194 (453.514) полоса. 
81.401 440.922 край. i 116.429 (454.918) 
91.941 441.119 aun. 116.582 (454.980) ge Ora au 
82.442 441.801 сомнит. 116.780 (455.045) 
88.220 441.586 | 117.940 (465.579) лан 
88.678 441.758 } два макс. въ В. 115779 (466,808) полоса, 
u Bootis 1899 мая 6. 
По линіямь спектра желЁз. искуственнаго источника вычислена 
Формула: | 
™ == 299.432 ші -- E00] 
ы - 408.983 — я 
Поправкя Формулы: 
420 vn -+0.002 pu 432 vu —0.003 pu 444 Wu -+-0.006 џи 
433 — 6 484 0 446 + 4 
424 — 10 486 + 6 448 == 4 
426 — 8 488 + 8 450 + 2 
428 — 8 440 + 9 452 + 0 
480 — 6 442 + 8 
n А.  Ouucauie. n À Описаніе. 
1.880 об. 419.818 вр тонк. лин. двойн. 10.885 об. 422.228ғғ zum. phax. тонк. 
2445 419.970 12.812 422.619 | 
3.278 420.188 лин. слаб. и неопред. 12.680 429,722 | ГРУПИ очень тонк. 
8.449 421.667 лин. слаб. размыт. 12.882 423.777 | 


14.706 06. 


14.962 
16.807 
16.588 
17.070 
17.281 
17.438 
17.948 
18.645 
19.880 
20.880 
24.258 
24.565 
26,815 
26.674 
27.186 
27.356 
27.686 
28.154 
28.424 
29.176 
20,450 
81.127 
84.810 
85.684 
86.412 
87.545 
88.441 
40.199 
41.202 


À Onucanie. 
428.282 вр 
498.859 |пара размыт. и слаб. 
423.728 
498.807 ) пара COMBAT. 
423.943 
424.001 Tpit очень тоик. лин. 
424.046 
424.190 лии. зам тная. 
424.387 лин. pbaran. 
424.786 группа тонк. лин. 
425.024 лин. слаб. и разиыт. 
425.997 
426.088 \ пара, ясная 
426.600 
426.708 ) пара. 
426.858 
126.009 (7 ить трель 
425.978 
427.144 } заиътная пара или 
427.294 J Ава максим. въ пол. 
423.468 

) пара оч. слаб. 

497.630 
428.082 тъЪслал двойн. лин. 
428.998 пол. шир. съ максим, 
429.418 пол. слаб. съ максам, 
429.642 ann. двойн. тВеная. .- 
429.994 полоса слаб. 
480,272 слаб. 
480.821 лин. тонк. слаб. 
481.187 одиночн. лин. 
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42,366 об. 


45.526 
46.054 
53.208 
54.158 
59.958 


60.511 


61.291 
62.820 
63.405 
62.940 
63.821 
64.891 
66.077 
66.248 
68.658 
68.979 
74.598 
74.827 
79.180 
88.901 
98,912 
97.185 
97.887 
98.602 
106.140 
106.643 
108.570 
112.061 
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À ` Описаніе, 
481.5058" одиночн. sunin. ` 


482.554 ұ два ‘максим. въ за- 


482,684 nýru. 102008. 
485.037 края полосы или 
485.855 f · группы тонк. лин. 
437.332 | края широк. полосы 
487.525 съ максимумами. 
437.796 лин. 

488.829 таяп аксы 
438.535 f "Pan пол. СЪ максим. 


438.872 ) два макс. въ предыд, 
488.606 полосФ. 


489.060. hen. двойн. 


439.481 y . : 

489.536 f “P~ 

440.108 

440.523 

443.681 apa. 

442.668 
. 444.287 — лин. 1 на ной пат» 

448.108 широкая. 

450.143 размыт. лин. 

451.605 то-же. 

451.779 

452.101 | 
(464.920) замВтная полоса. 
(455.682) полоса. 

(456.441) широкая полоса. 
(458.020) пара тонк. лин. 


т Cygni 1897 августа 16. 


Си. Формулу на спектрогр. солнца 1897 мая 8. 


51.651 об. 


50.895 
48.694 
89.442 
82,498 
82.268 
82,009 
81.739 
81.460 


A Описаніе. 
419.547 pe 
419.863 широк. зам тн. 
421.678 то-же, noczaGhe. 
432.693 полоса съ максим. 
424.555 | 
424.616 
ам вт | Forum лнн, пост 
424.761 
424.837 





AS 


80.852 об. 
80.588 _ 


28.262 
23.008 
20.284 
20.027 
19.442 
19.020 


. 427,982 ) 


A Описаніе. 
425.008 NËT слаб, 
425.091 
427.118 


497.192 } пар á доз, unbe, 


пара слаб. | Е 


428.042 


438.211 \края широк. полосы 
428.882 ) съ максииумами, 


48 A, ВЭЛОПОЛЬСКІЙ, 


а Trianguli 1902 ноября 6. 
По линіямь желЁзн. искуств. источника CBETA вычислена Формула: 


À = 302.074 + 


Поправки Формулы: 


420 pn —0.004 pu 484 Hu 
422 -- 5 486 
424 — 6 438 
428 — 8 440 
480 — 7 442 
482 — 5 444 
n À Описаніе. 
8.598 об. 419.850рр roux. aux. різк. 
4.757 420.155 тоик. лин. слаб. 
10.108 431.586 широкая. 
14.181 422.098 шир. pbax. съ макс. 
16.487 423.322 широкая. 
17.876 493.684 слаб. лин. 
18.910 424.014 широк. слаб. 
39.918 434.299 широкая. 
31.341 424.703 широкая. 
22.547 425.078 шир. съ двумя макс. 
. 26.068 426.064 широкая. 
29.768 427.160 полоса съ максим. 
85.980 429.004 — широкая. 
37.341 429.405 пол. шир. оч. слаб. 
89.116 429.983 широк. полоса. 
40.015 480.268 полоса слабая. 
41.840 430.833 полоса съ максим. 
42.188 430.943 сомиит. лин. 
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[4.7226441] 





451.898 — n° 


“ \ Описан. п \ Onucauie. 
17.108 об. 428.606ғғ) края широк. замфти, 18.492 об. 438.445u% широк. не оч. зам. 
16.611 439.081 7п00л.съразк.краями. 15.861 489.064 слабоват. nos., шир. 
10.489 480.848 широк. разм. слаб. 16.818 489.899 широкая, полоса съ 
8.460 481.458 то-же. 16.562 489.483 ) максимум.: 489.899 и 
6.809 | 483.190 полсърьзк.краяии 16871 489.596 ) 199.482. 
5.099 482.478 18.814 440.080 широк. ne phsxas. 
4888 432.560 f “PA зам ти. 80.161 444.965 j 
0840 488.957 край Hy. 80.484 446.864 f "Pu WT заи. 
-- 0.824 488.952 максим. вь Hy. 89.710 447.821 слаб 
+ 0.001 484.064 максим. въ НТ. 89.967 447.915 f л 
0.053 434.060 край Hy. 40,276 448.086 пара очень замбти. 
8.419 485.148 mez. 6. двойная. пуышъ 40.504 448.124 
10.887. 487.896 | пара мож. быть два 
10.658 487.500 ) макс, въ широк. пол. 


446 дд -+0.008 pap 


448 


А 


431.034 pr 


481.480 
432.682 
433.778 
484.067 
435.179 
436.267 
435.945 
487.556 
438.399 
439.492 
440.093 
440.509 
441.624 
444.343 
445.632 
416.179 
446.918 


+ 6 


Описаще. 


широк. слаб. 
очень слаб. 
тонкая лин. 
Hy. 


) два макси. въ пол. 


широк. слаб. 

єл26. ша илвет. Бозан». 
полоса SCHEN. 
288. COMENT. 
сзабая пол. 
слабая nos. 
максим. въ колесђ. 
широкая. 
широкая слаб. 
то-же. 

широкая слаб. 
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в | À Описаніе. n | А Описаніе. 
89.041 об. 447.697" лин. 95.216 об. 460.118 к лин. тонк. 
80.077 448.013 шир. довол. ясная. 95.544 450.249 лин. тонк. 
90.876 448.336 лин. тонкая u рӛзк. 108.153 458.478 широкая. 
92,816 448.021 шир. слаб. съ 2 макс. 





Такъ какъ можно предполагать, что емішенію водородныхъ динЇй 
COOTBÉTCTBYETE также CMBINEHIE другяхъ лин, то для сравненія какъ линій 
въ спектрахъ одной звёзды снятыхъ въ разное время, такъ и для сравне- 
нія между собой спектровь разныхъ звЕздъ слБдуетъ ихъ привести Kb 
величинамъ пезависимымъ отъ движешя самыхъ звЪздъ. Для этого служитъ 
слВдующая таблица: 

ER Sre +15 +20. +25 +380 585 +40 +46 60 


Длил.волн.зе. 


420 рр. 0.0070 0.0140 0.0212 0.0280 0.0850 0.0421 0.0491 0.0561 0.0681 0.0700ғғ 


436 78 146 218 290 868 436 507 581 658 726 
450 75 150 225 B00 875 450 525 600 676 750 
460 77 168 239 807 884 460 587 614 690 768 
Луч. скор. 


Каян жоли. зө +55 +60 +65 +70 +75 +80 +85 +% +95 
420 ua 0.0771 0.0842 0.0911 0.0981 0.1051 0.1120 0.1191 0.1261 0.1880» 


485 799 871 948 1015 1088 1160 1288 1806 1878 
450 816 902 975 1061 1126 1200 1275 1856 1426 
460 844 920 997 1074 1280 1227 1804 1886 1457 


1 геогр. миля == 7.42 килом. lg 7.42 = 0.8704. 


При помощи этой таблицы находимъ слБдуюшія поправки длинъ волнъ 
donpa для | 


ү Bootis. 
1893 Марта 80 Auphan 2 АпрВБая 5 Мая6 1897 Мая 16 
420 +-0.068 ші +0.105 up 40.188 pu +-0.084 pp ‚ 4-0.040 
486 65 109 158 87 040 
450 68 118 148 90 ou 
u Bootis. 
1898 Мая 2 Мая 20 1899 Апр. 26 Мая 4 Мая 5 
420 -4-0.007 pp -4-0.028 ци --0.007 pp 0 --0.025 ші 
435 7 29 7 0 25 
450 8 80 7 0 29 
u Bootis. т Cygni. a Trianguli, . 
1899 Man 6 1897 Авг. 16 1902 Ноября 6 
420 pu Opp --0.085 py -+-0.007 pu 
485 0 86 7 
450 0 88 7 


Вводя эти поправки въ длины BONE 98HPA, получимъ сопоставленіс 


ЛИЙ независимо отъ лучевыхъ скоростей ЗВЕЗДЪ 
Физ.-Мат. Orz. 17 4 
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Чтобы лучше оріентироватьея въ полученномъ результатВ A сопоста- 
вялъ линін, повторяющіяся на спектрограммахъ вофхъ звЕздъ, собирая 
пары и группы BMECTE, не гоняясь за точностью въ числахъ, т. к. по су- 
шеству Abia этого и не надо. Оказалось, что около 30 группъ встрБчаютея 
во веВхъ этихъ зваздахь, причемъ наяболВе зам тныя повидимому лежать 
вблизи наиболће рЕзкихь лин! жел знаго спектра. Несомн ино есть группа 
соотвфтствующая Mg (A = 448.140 pu). Водородныя лиши нужно конечно 
прибавить къ упомянутымъ элементамъ. 

Сложное строеше многихъ линій — дроблеше AXE, присутствие въ по- 
лосахъ максимумовъ вфроятнфе всего объясняется тфыъ, что мы BO BCLXD 
этихъ звфздахъ имфемъ двло со зв®здами сложными; причемъ одинъ спектрь 
можетъ принадлежать звЕзд I типа, или одному изъ его подраздіменій а 
другой s8Bsx П типа. То обстоятельство, что число деталей въ полосахъ 
неодинаково даже для одной и той же звёзды можно объяснить перем$н- 
ными лучевыми скоростями компонентовъ. Чтобы разобраться детально въ 
этихъ сложныхъ явленіяхъ, наличнаго матеріала слишкомъ мало. 

ЗамЕчу въ ваключеніе, что до 1902 года спектрограммы получались 
при помощи двухъ компоундъ призиъ, а въ 1902 — трехъ обыкновенвыхъ 
призмъ. 
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58 А. ВЭЛОПОЛЬОК1Й, 0 СПЕКТРЪ HBKOTOPHXE ЗВЪЗДЪ ТИПА Ta. 


| Буквы рядомъ съ цифрами означаютъ: 

М — съ максимумами. 
ш — широкая. 
Т — тонкая. 
гри — группа линїй, 
па — пара линій. 
ш. съ М. — широкая съ максимумами. 
АВ. — двойная. 

Цифры рядомъ съ длинами волнъ эоира для Fe означаютъ напрлжен- 

ность (Intensity) по Rowland’y. 
Въ скобкахь поставлены числа для Сг., He. и Mg. 
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(Bulletin de l’Académie Impériale des Sciences de St.-Pétersbourg. 
1903. Septembre. T. XIX, M 2.) 





Angenäherte Oppositions-Ephemeriden des Planeten 
(196) Philomela 


für die Zeit 1903—1913. 


Von Marie Shilow. 
(Der Akademie vorgelegt am 7. Mai 1908). 


Der Planet (196) Philomela wurde 1879 Mai 17 von Peters in 
Clinton entdeckt und in 9 Oppositionen im Laufe von 22 Jahren beobachtet. 
Auf Grundlage dieser Beobachtungen habe ich angenäherte absolute Ele- 
mente abgeleitet, wobei die Bahnbestimmung des Planeten von Herrn Dr. 
Neugebauer mir sehr zu Statten kam. Diese Elemente sind: 


Epoche 1890 März 17.0 M. Z. Berlin 


п == 645144424 %--А--186920/93 
lg x = 8.82725 Г= 219 42.12 | M.E.1850 
Ig == 9.03344 >= 68 48.07 


Sie stellen, mit Vernachlässigung Glieder dritten Grades, die Be- 
obachtungen so dar, wie sie die Constantglieder der folgenden Bedingungs- 


gleichungen. zeigen. 


1. 1879 Juli 8.5 --0,99494) —0.39881 dn —0.62166 іл --0.88656 dy —0.61 —0 
2. 1881 Sept. 23.5 --1.0008 --0.80778 --0.27271 --0.98171 —1.90 =0 
8. 1884 März 15 --0.07865: --0.22481 -t-0.86079 -+-0.88868 --1.04 —0 
4. 1886 Мы 145 -к0.9857 —0.17986 —0.96062 -+-0.70126 —1.60 =0 
б. 1892 Sept. 240 --1.0252 --0.10118 —0.22488 —0.84462 +-1.10 =0 
6. 1808 Nov. 800 --0.0887 -+-0.18888 -+-0.79255 — 0.28543 0.49 =0 
7. 1895 Febr. 19.5 --0.0622 -і-0.16059 +-0.47617 +-0,98741 + 1.42 —0 
8. 1897 Juli 22.5 --1.0878 -+-0.28898 —0.82795 —0.48252 -+-2.17 =0. 
9. 1901 Магу 25.6 --0.9598 +-0.89841 --0,11885 +-1.19428 —0.24 --0 
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—0.4268 dE -+-0.9048 41 --009-- 0 


2. --01285 --09917 --0298--0 
3. +- —0.4978 -+08676 --058--0 
4. —0.1447 -+0.6674 --069--0 
5. --0.1228 0.9995 -051--0 
6. -90940 --08299 —025=0 
7. --0.5261 -0.8504 —0.25—0 
8. —0.7948 —0.6076 -005--0 
9. —0.1061 +0945 --049--0 


Hieraus ergeben sich: 


dÄ = — 00679 lg АЕ = 5.76878 
dn = — 002175 » dy = 5.55145n 
lg dz = 5.09882, 
» dy = 5.92266 
mit den übrigbleibenden Fehlern 
9% %-%, 
1. --1/06 +0,11 
2. +1.12 —0.88 
8. --0.05 --0.52 
4. --0,77 --0.46 
5. —0.48 +-0.41 
6. -+0.16 +-0.02 
7. —1.00 +-0.25 
8. —0.95 -+0.14 
9. -+1.88 -+0.63 


Die verbesserten Elemente sind demnach: 
Epoche 1890 März 17.0 M. Z. Berlin. 


n = 645742249 ,--А = 186°20'86 | 
16 x = 8.82696 Г -- 219 38,43 M.E.1850 
lg ı= 9.03340 $ = 68 45.96 | 
9 —106 10.25 A’ = 300 27.84 
9” = 305 46.17 = 97 31.73 
3"— 21 35.25 Г” = 312 26.66 


3" — 134 59.19 Г”= 101 11.66 


Mit diesen Elementen habe ich Ephemeriden für alle Oppositionen bis 
1913 berechnet. 


ANGENÄHERTE OPPOSITIONS-EPHENERIDEN DES PLANETEN (196) PHILOMELA. 


Mittl. Zt. Berlin: 
1908 Sept. 9.6 28'411" A 


10.5 
11.5 
12.5 
18.5 
14.5 
16.5 
16.5 
17.5 


7 18.5 


19.5 
20.5 
21.5 
22.5 
28.5 
24.5 
25.6 


Mittl. Zt. Berlin. 


1904 Nov. 


Dec. 


24.5 
25.5 
26.5 
27.5 
28.5 
29.5 
80.5 

1.5 


Ф 2.5 


8.5 
4.5 
5.5 
6.5 
7.5 
8.5 
9.5 
10.5 


58 37 ы 
52 42 A 
51 58 A 
61 18 A 
50 28 45 
49 48 Ae 
48 68 Ae 
48 12 Ae 
47 27 Ae 
46 43 A 
45 56 ` e 
4611 _ 46 
44 26 A 
48 40 4, 
43 54 A 
42 8 
& 


50 48 o 
49 54 e 
49 1 

48 7 

47 14 ww 
46 20 _ 
45 26 oi 
4482 o 
48 88 o 
43 44 ve 
4494, 
40 55 ` oe 
40 0 ;, 
89 6 op 
88 11 o 
87 16 


Ig A 
0.8176 
0.8178 
0.8171 
0.8170 
0.8169 
0.8168 
0.8169 
0.8170 
0.8171 
0.8178 
0.8176 
0.8179 
0.8182 
0.8187 
0.8192 
0.8197 
0.8204 


lg A 
0.8404 
0.8899 
0.8895 
0.8891 


0.8888. 


0.8885 
0.3383 
0.8882 
0,8881 
0.3881 
0,8882 
0.8888 
0.3384 
0.8887 
0.8890 
0.8898 
0,8897 


Aberr.-Zt. 
17714 


17 18 


17 21 


61 


Gr. 


10.8 


Aberr.-Zt. Gr. 


18710 


8 8 ` 


10.5 


62 


1906 Febr. 11.5 


12,5 
18.5 
14.5 
15.5 
16.5 
17.6 
18.6 
e 19.6 
20.6 
21.5 
22.5 
985 
24.5 
25.5 
26.6 
- 27.5 


Mittl. Zt. Berlin. 
1907 April 805 15° IR A 


1.5 
2.5 
8.5 
4.5 
6.5 
6.5 
Ф 7.5 
8.5 
9.5 
10.5 
11.5 
19.5 
18.6 
14.5 
15.5 
16.5 


А 8 
10°177"21'_,, 


16 84 4 
15 46 _ 45 
14 58 48 


18 91 ig 
12 88 _, 


11 46 _ 45 


10 67 A 


10 9 Ae 
9 20 e 


8 82 _à 


664% 4 


66 A 


. 618 Ae 


4 29 


6 14 ig 
5 26 A 
487 _, 
848, 
8 0 A 


211 _% 
122 4, 


084 49 
58 56 _,9 


68 748 


--1901474 
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-+-21°96'3 +64 


61.6 “4-54 
87.0 +-0.2 
43.3 4-6,1 
47.8 +-0.0 


52.8 49 
57.3 ав 


22 2.0 +47 


6.7 4 


11.8 +45 
16.8 +44 
20.3 +43 
24.6 +42 
28.7 4-40 
82.7 4.0 


86.7 -+-8.9 
40.6 


-+-1.9 


0.8441 
0.8488 
0.8485 
0.8488 
0,8481 
0.8480 
0.8480 
0.8480 
0.8481 
0.8488 
0.8484 
0.8487 
0.8440 
0.8444 
0.8448 
0.8458 
0.8459 


lg A 
0.8202 
0,8197 
0.8198 
0.8189 
08186 
0.8188 
0.8181 
0.8180 
0.9179 
0.8179 
0.8179 
0.8180 
0.8182 
0.8184 
0.8186 
0.8190 
0,8194 


18" 19" 


10.5 
18 17 


18 24 


Aberr.-Zt. Gr. 
17°20" 


10.8 
17 15 


17 18 
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Mittl. Zt. Berlin. 


1908 Juli 


26.6 
27.5 
28.5 
29.5 
80.5 
81.5 


Aug. 1.5 


25 
9.5 
45 


Ф 5.5 


1909 Oct. 


Nor. 


6.5 
7,5 
8.5 
9.5 
10,5 
11.6 


19.5 
20.5 
21.5 
22.5 
28.5 
24.5 
25.5 
26.5 
27.5 
28.5 

Ф 29.5 
80.5 
81.5 
1.5 
2.5 
8.5 
4.5 


@ mittl. 
ai‘ 989 4, 
851 ` Ae 
8 8 46 
715 ig 
627 в 
589 4. 
450 _% 
4 3 49 
818 (9 
24 ig 
1 86 e 
21 047 _% 
20 59 58 19 
59 9 50 
58 19 4% 
57 80 
56 40 
& 


Һастаа? 
2282 _ Ae 


22 84 e 
21 46 ` e 
20 68 ig 
20 10 ` 
19 32 e 
18 84 Ae 
17 45 
16 67 ` 


16 9 e 
15 20 45 


14 82 a 


18 48 —49 ғ. 


12 54 e 
19 6 A 
1117 e 
10-28 


Ф 


6 mittl. 
—35948:6 55 
58.7 60 
58.7 4.9 
-26 3.6 4, 
8-4 247 
13.1 ya 
17.8 e 
22.8 ,, 
28.7 44 
81.1 _4% 
85.8 ,; 
89.5 44 
18.6 a9 
47.8 op 
51.4 ag 
55.2 a 
58.9 
5 
+ 6955.06 24 
68.1 Ae 
50.8 28 
47.5 An 
4.8 A 
DI an 
89.5 об. 
86.9 on 
84.4 ap 
81.9 op 
_ 99.4 Y a 
27.0 au 
24.6 29 
CR? 
20.0 an 
17.8 Ae 
15.6 


| Ig A 

0.8091 
0.8087 
0.3084 
0.3082 
0.3080 
0.8079 
0.3978 
0.8078 
0.3079 
0.8080 
0.8081 
0.8084 
0.8086 
"0,8090 
0.8094 
0.8098 
0.8104 


lg A 
0.8808 
0.8299 
0.8296 
0.8294 
0.8292 
0.8291 
0.8290 
0.8290 
0.8290 
0.8291 
0.8298 
0.8295 


0.8298 


0.8802 
0.8806 
0.8811 
0.8816 
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Aberr.-Zt. Gr. 
1675“ 
16 52 
10.2 
16 57 
Aberr.-Zt. Gr. 
1745 
17 42 
10,4 
“17 48 


64 


Mittl. Zt. Berlin. 
1911 Jan. 25 


8.5 
4.5 
5.5 
6,5 
7.5 
8.5 
9.5 
10.5 
2 11.5 
12.5 
18.5 
14.0 
15.5 
16.5 
17,5 
18,5 


1912 März 22.6 


28.5 
24.6 
25.5 
26.5 
97.5 
28.5 
29.5 

Ф 80.5 
81,5 
April 1.5 
2.5 

8,5 

4.5 

5,5 

6,5 

7.5 


19448"11° 


4 mitt). 
A 


88 8 
8710 o 
86 16 o 
86 28 1 
84 29 _ 44 


46 
42 26 45 


41 40 A 
40 64 A 
40 8 Ae 
89 28 à 
88 87 e 
87 62 _ 
87 6 Ae 
86 91, 

85 35 ae 
84 50 4a 
М4 46 
88 18 _45 
82 88 46 


81 47 —46 
81 2 


6 mittl. 
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ША 
0,8474 
0.3469 
0.8465 
0.3461 
0.8468 
0.3456 
0.8454 
0.8458 
0.8458 
0.8458 
0.8458 
0.8454 
0.8456 
0.3459 
0.8462 
0.8465 
0.8470 


lg A 
0.8885 
0,8881 
0.8828 
0.8826 
0.8824 
0.8828 
0.3323 
0.8822 
0.8828 
0,8824 
0.8825 
0.3328 
0.8880 
0,8884 
0,3888 
0.8342 
0.8848 


Aberr.-Zt Gr. 
18"08‹ 

18 27 10.6 
18 28 
Aberr.-Zt. Gr. 
1768" 

17 50 10.4 
17 56 
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Mitt]. Zt. Berlin. а тін. $ mittl. lg A Aberr.-2t. Gr. 
1918 Juni 10.5 18° 8 44 —26° 14 39 0.8095 1655" 
11.5 128 o 86 22 0.8089 
12.5 0 82 ` oo 5.8 41 0.8084 
18.5 17 69 40 ` ze 79 A 0.3080 
14.6 58 48 ` 5а 10.1 9, 0 8076 
15.5 57 66 52 123 A 0.3072 
16.5 574 ee 14.8 A 0.8070 
17.5 56 12 5; 168 20 0.8068 
18.5 56 19 _g9 183 30 0.3066 16 48 10.2 
19.5 54 27 ` o 208 A0 0.8065 
§ 20.5 58 84-84 22.8 19 0.3065 
21.5 52 41 44 24.2 19 0.3065 
22.5 51 48 ` oe 261 1% 0.8066 
28.5 60 ББ ` ce 280 19 0507 
24.5 50 2 ve 299 14 0.3089 
25.5 49 9 o 81.7 18 0.3072 
26.5 48 15 88.5 0.8075 16 50 
NII — 


Физ.-Мот. Отд. 7 5 
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Beiträge zur Kenntniss der Scorpionenfauna Ost- 
Persiens. 


(Zweiter Beitrag). 
Von A. Birula. 


(Der Akademie vorgelegt am 17. September 1908.). 


Dieser zweite Beitrag über die Scorpionenfauna Ost-Persiens stellt das 
Resultat der Bearbeitung vorzugsweise eines neuen, von Herrn N. A. Zarudny 
in den Jahren 1900—1901 ebenso im östlichen Theile Persiens gesammelten, 
sehr reichhaltigen Materials dar. Während seiner oben erwähnten, dritten 
Reise ist Herr Zarudny bis zum Ufer des persischen Golfes vorgedrungen 
und hatte die Möglichkeit die südlichste, am Meeresufer liegende, Provinz 
Makran zu erforschen. Bisher war unsere Kenntniss über die Scorpionen- 
fauna der südlichen Uferstrecke Persiens ganz ungenügend. 


Fam. BUTHIDAE. 
1. Prionurus crassicauda orientalis Birula. 


Prionurus crassicauda orientalis, A. Birula, Bull. Acad. Imp. Sc. St.-Péters- 
bourg, 1900, XII (Ser. V), Ne 4, p. 355. 
1) Ostl. Persien, 2 2. 
2) Prov. Kalagan, Ort, Pork-i-Ssurch, 2 П 1901; 1 4. 
3) Prov. Ge, das Flussbett Rong, 29 Ш 1901; 1 pul. 
4) In der Umgeg. der Stadt Bampur, 15 IV 1901; 1 juv. 


Alle fünf mir vorliegenden Exemplare sind specifisch ganz ähnlich 
dem typischen Stücke. Bezalınung der unteren Lateralkiele des V Caudal- 
segmentes ist, wie es scheint, ein konstantes Merkmal. Das grösste Stück 

1 b* 
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(4) hat eine Körperlänge von circa 89 mm. und die Zahl дег Kammlamellen 
beträgt 30; andere zwei Stücke sind etwas kleiner und haben іп den Kämmen 
31 Lamellen. 


2. Buthus doriae Thorell. 


Buthus doriae, Т. Thorell, Atti Soc. Ital. Sc. Nat., XIX, р. 107, 1877. 
Buthus odonturus, A. Birula, Bull. Acad. Imp. Sc. St.-Pétersbourg, XII 
(Ser. У), № 4, р. 857, 1900. | 
1) Beludjistan, prov. Sib, am Dorfe Degak, 9 П 1901; 1 ©. 

2) Bampur, Engpass Tang-i-Dain, 24 IV 1901; 1 3. 
3) Makran, Dorf Nokadji, 30 ПІ 1901; 14. 
4) Ssarbas, Rud-i-Ssarbas, 16 II 1901; 19. 


Die Sammlung des Zoologischen Museums besitzt Exemplare dieser 
Scorpionenart aus verschiedenen Localitäten Persiens nebst dem typischen 
Buthus doriae Thorell aus den Umgegenden von Teheran; die Zarudny’schen 
obenerwähnten Exemplare stammen aus der südöstlichen Ecke Persiens, 
Makran, von wo («Ormära, on the Mekran coast») der typische Stück Buthus 
odonturus*) oder Buthus doriae subsp. odonturus*) Pocock erhalten hat. 
Schon in meinem ersten Beitrag?) über die Scorpionenfauna Ost-Persiens 
habe ich über die Artselbständigkeit des Buthus odonturus Pocock ge- 
zweifelt, jetzt aber gehe ich etwas weiter und meine, dass Buthus odon- 
turus Pocock nur ein blosses Synonyın von Buthus doriae Thorell ist, da 
Buthus doriae Thorell in Hinsicht seiner Gestalt, der Bezahnung der 
unteren Caudalkiele und der relativen Dimensionen der Caudalsegmente 
sehr weite individuelle Schwankungen zeigt. 

Das grösste Stück, ein Weibchen aus Sib, hat: totale Körperlänge 
77 mm., Caudallänge 45 mm., J,änge des Cephalothorax 9,5 mm., Linge 
manus posticae 5'/, mm., Länge des beweglichen Fingers 13 mm., Zahl der 
Granulareihe auf diesem Finger 13, Zahl der Kammlamellen 19--20 (ein 
anderes Weibchen hat 21--22); ein Männchen aus Bampur ist 75 mm. lang, 
Länge des Schwanzes 48 mm., und Länge des Cephalothorax 8 mm., Zalıl 
der Kammlamellen 28—30 und die der Granulareilie 13. 


8. Buthus eupeus thersites (С. Koch). 


1) Chorassan, Dorf Gulmirun, 15 ҮП 1901; 19--54. 
2) Chorassan, prov. Nech-i-Bendan, Dorf Bendan, 27 XI 1900; 29. 





1) Pocock, R. Journal of the Bombay Nat, Hist. бос., 1897, XI, p. 104. 
2) Pocock, R. Arachnida in: The Fauna of Britisch India, 1900, pp. 17—18. 
8) Birula, A. Bull. Acad. Imp. Sc. St.-Petersbourg, 1900, V ser., XII, № 4, р. 858. 
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Alle mir vorliegenden Stücke dieser Scorpionenart sind klein, nach 
Gestalt der Caudalsegmente aber ganz typisch. 


4. Buthus eupeus afghanus Pocock. 


1) Prov. Seistan, Oertlichkeit Ljutek, 25 XII 1900; 59. 

2) Die Seistan’sche Wüste, Brunnen Tschach-i-Mohammed-Risa-Chan, 
26 XII 1900; 32. | 

3) Prov. Seistan, Neisar und Sdt. Nusret-abad, 1--8 VI 1901; 
45+ 29. | 

4) Prov. Nech-i-Bendan, Brunnen Chadji-i-du-tschagi, 2 ҮП 1901; 
2 9. 

5) Auf dem Wege zwischen den Dörfern Dast-Girt und Gesik, 10--12 
ҮШ 1901:45-+-79. 

6) Prov. Chaschtadan, Dorf Kerat und auf einer Excursion in den Ge- 
birgen 29 VII 1901; 18+ 49. 


Bei einigen Stücken dieser Scorpionenart ist die Bezahnung in den 
unteren Kielen des II und III Caudalsegmentes ziemlich schwach entwickelt 
und sogar obsolet; solche Stücke haben dank ihrer verläugerten Körper- 
gestalt grosse Aehnlichkeit mit dem Buthus caucasius (Fischer), unter- 
scheiden sie sich aber durch eines, wie es scheint, für alle Unterarten Bu- 
thus eupeus (C. Koch) gemeinsames Merkmal ganz gut, nähmlich bei Buthus 
eupeus (С. Koch) sind die von aussen flankirenden Körnchen auf der Schneide 
des beweglichen Palpenfingers mit einander gleich oder das äussere Körn- 
chen vorzugsweise anf dem Basaltheile des Fingers etwas grösser. Im Gegen- 
theil dazu ist bei Buthus caucasius (Fischer) das äussere Körnchen kleiner; 
dieses Merkmal charakterisirt besonders Buthus caucasius parthorum 
Pocock, bei welchem solche Körnchen auf dem Ende des Fingers fast 
verschwinden. 


5. Buthus eupeus kirmanensis Birula. 


Buthus eupeus kirmanensis A. Birula, Bull. Acad. Imp. Sc. St.-Pétersbourg, 
1900, XII (Ser. У, №4, р. 364. 

1) Bampur, prov. Ssarghad, Dorf Kuuscha, 3 У 1901; 49--14. 

2) Beludjistan, prov. Kalagan und Kugak, auf dem Wege zwischen 
den Dörfern Kala-Eibi und Muschkutuk, 1—3 II 1901; 29-- 
1 pul. 

3) Beludjistan, prov. Ssarbas, oberer Lauf des Flusses Rud-i-Ssarbas, 
15 IL 1901, 29 juv. 
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Einige Stücke sind ziemlich klar gefärbt; ausserdem haben die Stücke 
aus Bampur und Ssarbas ganz glatte Stirncristen nebst Superciliarwülsten 
und fast ohne groben Körnchen, ziemlich glatte Stirnhügel. 


6. Buthus caucasius intermedius Birula. 


Buthus caucasicus for. intermedia, A. Birula, Ann. Mus. Zool. Acad. Imp. 
Sc. St.-Petersbourg, 1897, р. 387. 


1) Chorassan, bei der Stadt Meschched, 1—9 ХІ 1898; 2 9. 
2) Chorassan, prov. Bechars, am Flüsse Herri-rud, 7—10 IV 1898; 
12. 


7. Buthus zarudnyi Birula. 


Buthus sarudnyi, A. Birula, Изв. Имп. Общ. Люб. Естествозн. etc., 1900, 
XCVIII, Дневникъ Ш, №1. 
Buthus sarudnyi gracilis, A. Birula, Bull. Acad. Imp. Sc. St.-Pétersbourg, 
1900, XII (V Ser.), X 4, р. 368. 
1) Seistan, auf einer Excursion in dem Neisar, 21--24 Ү 1898; 1 d. - 


In der Collection, welche Herr Zarudny im Jahre 1898 gesammelt 
hatte, habe ich noch ein kleines Stück des Männchens dieser Scorpionenart 
gefunden. Erwähntes Stück ist specifisch dem typischen Exemplare d aus 
Teheran ganz ähnlich; es besitzt eine ähnliche Cristenbildung auf dem Cepha- 
lothorax, 23—23 Kammplatten, fein granulierte Intercarinalflächen auf der 
Cauda, einen gut entwickelten zugespitzten Lobus auf dem beweglichen Pal- 
penfinger; die Körnelung der Schneide des beweglichen Palpenfingers ist bei 
ihm derselben des Palpenfingers beim Weibchen gleich, d.h. es besitzt jede 
Körnchenreihe auf der Fingerschneide nur je ein einziges, von aussen flan- 
kirendes, grösseres Körnchen. 

Durch seine unbedeutende Grösse, dichte Granulierung der sämmtlichen 
Intercarinalflächen des ganzen Leibs nebst den Halbringen des Bauches und 
der hinterwärts spitzig hervortretenden Dorsalkiele des Truncus ist diese 
Scorpionenart mit Buthus acutecarinatus E. Simon verwandt, unterscheidet 
sich von dieser Art durch andere Granulierung der Schneide des beweg- 
lichen Palpenfingers, durch die flexuosen, unterbrochenen, hinteren Cristen 
des Cephalothorax und durch die Bezahnung (nicht Granulierung) der unte- 
ren Lateralkiele des V. Caudalsegmentes. 


8. Buthus zarudnyi sarghadensis n. subsp. 


1) Beludjistan, prov. Ssarghad, auf dem Wege zwischen der Oertlich- 
keit Mirkuch und Rik-i-Malik, 14—19 I 1901; 69 +- 5 pul. 
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2) Beludjistan, prov. Maschkil und Djalak auf dem Wege zwischen 
der Oertlichkeit Djuan-kan und dem Dorfe Mir-kala (= Kala-i- 
Міг), 26— 29 I, 1901, 19 = pul. 

Von der typischen Form unterscheidet sich diese neue Unterart durch 
die fast glatten Intercarinalflächen des Schwanzes, durch eine etwas dickere, 
ganz glatte und nicht gekielte Hand und durch die Anwesenheit in den 
4 oder 5 basalen Körnchenreihen auf der Schneide des beweglichen Palpen- 
fingers, statt einem einzigen, zwei von aussen flankierenden Körnchen. 

Color: die Grundfarbe des Körpers und sämmtlicher Extremitäten ist 
gelb oder etwas lehmgelb, die Cristen des Cephalotorax und Truncus, der 
Augenhügel und die unteren Kiele auf den П —У Caudalsegmenten sind 
geschwärzt; bei einigen Stücken sind die Stirnhügel vorn und die Brachia 
der Palpen distal ebenso verdunckelt. 

Cephalothorax: der Vorderrand ist fast gerade, grobgranuliert; die 
Stirnhügel sind vorn und lateral grobgranuliert; die sämmtlichen Cristen sind 
perlschnürig, schön ausgebildet und deutlich, da die ganze Oberfläche des 
Cephalothorax zwischen den Cristen nebst der «сопсһа» und der Augenhügel 
fein aber sehr dicht granuliert ist; die hinteren Mediancristen sind mit den 
mittleren Mediancristen durch Granulaknötchen, seltener gerade, im Con- 
tact und zusammen bilden sie die zwei vorderwärts sich annähernden, 
etwas flexuosen perlschnürigen Körnchenreihen; die vorderen Lateralcristen 
sind deutlich, aber kurz; die mittleren Lateralcristen sind ebenso deutlich 
hinterwärts feinkörnig, irregulär und erreichen undeutlich die Knötchen 
der hinteren Mediancristen; die Hinterecke des Schildchens ist grobkörnig, 
je mit einer deutlichen, gebogenen Querreihe von Körnchen versehen. 

Truncus: die sämmtlichen Halbringe des Rückens sind dicht und deut- 
lich granuliert und lateral etwas gröber gekörnt. Auf allen Ringen befinden 
sich drei subparallele, scharf granulierte, perlschnurartige, hinterwärts spitzig 
hervorragende Längskiele. Unten sind die Coxen unregelmässig und ziemlich 
fein gekörnt; das Sternum ist auf den Rändern und in den Vertiefungen 
deutlich granuliert; die sämmtlichen Segmente des Bauches sind dicht und 
fein granuliert, fast chagriniert, ausser den mittleren triangelförmigen glat- 
ten Flächen auf den I, II und III Segmenten; das IV Bauchsegment mit zwei 
granulierten Längskielen und das V mit vier gut granulierten Längskielen. 

Cauda: der Schwanz ist schlank, cylinderförmig, mit sämmtlich gut 
granulierten Kielen und fast glatten Intercarinalflichen; nur in einigen 
Stücken kann man unter der Vergrösserung auf den unteren Intercarinal- 
flächen sehr feine Körnelung bemerken; die accessorischen Kiele erreichen 
auf dem II und III Caudalsegmente die Hälfte des Segmentes, auf dem IV 
Segmente sind keine accessorischen Kiele; die unteren Lateralkiele des V 
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 Caudalsegmentes bestehen aus kleinen, zugespitzen, hinterwärts gleich- 
mässig und schwach vergrössernden Zähnchen; die Anallappen sind auf ihren 
hinteren Rändern geradlinig ünd nur mit drei spitzigen unteren Ecken be- 
waffnet. Die Giftblase ist etwas länger als Stachel, glatt und nur unten 
etwas höckerig. 

Palpi et pedes: Humerus ist kürzer, als Cephalothorax, oben dicht 
und fein granuliert; Brachium ist sehr wenig schlanker als die Hand, seine 
Oberfläche ist mit deutlich, perlschnurartig granulierten Kielen abgegrenzt 
und sehr fein schagriniert, fast mattiert; dieHand ist aufgeblasen, glatt und 
glänzend, ganz ohne Kiele; die Finger sind länger, als die Hand, mit deut- 
lichen Lobus; auf dem beweglichen Finger befinden sich 12 Körnchenreihen, 
von welchen die zwei ersten Reihen je ınit einem grösseren Körnchen, die 
dritte und vierte Reihe je mit zwei solchen Körnchen und die letzten Reihen 
bis zum Fingerende wieder je mit einem einzigen Körnchen von aussen flan- 
kiert sind. Trocbanteres und Femora der sämmtlichen Beinen gind von aus- 
sen granulirt. 

Mensurae (in millim.): ©, lg. corporis 49, cephal. lg. 6, caudae 16. 30, 
segm. caudae I 16. 3,75, It. 3,5, верт. caudae У lg. 6, It. max. 2,5; pal- 
porum humerus lg. 5; brach. lg. 6, crass. max. 2,5; manus crass. max. 2,25, 
manus poste, 3,5; dig. mobil. lg. 6,25; dentes pectin. 15 (rare), 16 vel. 17. 

Die oben beschriebene Scorpionenunterart unterscheidet sich von Bu- 
thus macmahoni Pocock‘), wie es scheint, vorzugsweise durch die scharfe 
Granulierung der Bauchsegmente (bei Buthus macmahoni Pocock sind diese 
letzten nur «almost smooth»), in ihren anderen Merkmalen aber stellt sie 
eine Uebergangsform zwischen Buthus sarudnyi mihi und Buthus macmahons 
Pocock dar. 


9. Buthus palpator n. sp. 


1) Östl. Kirman, prov. Ssarghad, auf dem Wege zwischen dem Engpass 
Siakugi und der Oertlichkeit Bid, 30—31 ҮШ 1899; 14. 

Durch ihre Körpergestalt, die grossen Augen und die dicken ange- 
schwollenen mit kurzen und dicken Fingern versehenen Hände unterscheidet 
sich diese Scorpionenart von allen anderen Buthus-Arten; nichtdestoweniger 
ist sie nach der Bewaffnung der Mandibeln, nebst den Beinen und der Gra- 
nulierung des Truncus und Cephalothorax ein echter Buthus. 

Color: der Körper und die sämmtlichen Extremitäten sind gelb, der 
Augenhügel und die Lateralaugen sind schwarz. 





4) Pocock, R. die Arachniden in: The Fauna of British India, 1900, p. 18. Diese Abhand- 
lung erschien im Ende des Jahres, folglich etwas später, als mein erster Beitrag über Scorpio- 
nen Ost-Persien (April, 1900), also der Name—eButhus sarudnyi» hat ein Priorität, 
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Cephalothorax: дег Vorderrand ist gerade, grob aber spärlich granu- 
liert; die beiden Stirnhügel sind ebenso grob und locker granuliert; die Stirn- 
cristen nebst den Superciliarwülsten, 4. В. auf ihrer ganzen Länge, gut, 
aber ziemlich ebenso locker granuliert; von dem hinteren Rande des Augen- 
hügels erreichen diese Cristen den Vorderrand des Cephalothorax ganz deut- 
lich und umgränzen den fast glatten nur seitwärts locker gekörnten Stirn- 
spigel; der Augenhügel ist ganz glatt, gross und mit sehr grossen Augen — 
der Augendiameter ist etwas grösser, als der Zwischenraum zwischen den 
Augen. Die Cristen sind hinter dem Augenhügel schwach entwickelt und lo- 
cker granuliert; die hinteren Mediancristen sind sehr schwach ausgeprägt, 
kurz und locker, liegen von einander weit und verbinden sich ganz deutlich 
mit dem langen gebogenen mittleren Lateralcristen, also zusammen bilden 
diese Cristen eine Iyraförmige Figur; die mittleren Mediancristen liegen von 
einander fast doppelt so eng, als das Vorderende der hinteren Mediancristen; 
jede mittlere Mediancriste ist mit einem nach innen und hinterwärts gerich- 
teten Zweige versehen; die Intercarinalflächen sind sehr fein granuliert, fast 
glatt; die Hinterecken des Schildchens sind grob aber ziemlich locker und un- 
regelmässig körnig, ebenso befinden sich kurze Körnchenreihen auf den 
Seiten desselben. Vorderwärts von dem Augenhügel ist Cephalothorax 
deutlich gröber granuliert. 

Truncus: der Rücken ist mit drei schwachen Längskielen versehen, 
aber die Seitenkiele sind auf den I und II Halbringen undeutlich; auf den 
anderen Halbringen sind die Seitenkiele stark aussenwärts gebogen und 
liegen dadurch schief; die Zwischenräume sind sehr locker und fein granu- 
liert, nur auf dem Ilinterrande jedes Halbringes, aussenwärts von den 
Seitenkielen, befinden sich ziemlich spärliche und spitzige grobere Körn- 
chen. Die Abdominalringe nebst Sternum und Coxae sind ganz glatt und 
glänzend, nur der I Halbring ist unter den Kämmen chagrinirt; auf dem 
V Halbringe befinden sich vier undeutliche glatte Längskiele; Sternum — 
dreieckig, klein. 

Cauda: die Segmente des Schwanzes sind kurz, breit und hoch und 
mit stark und spitzig granulierten theils gezähnten Kielen; I Caudalsegment 
ist etwas breiter, als lang, mit 10 spitzig granulierten Kielen und concaven, 
glatten und glänzenden Intercarinalflächen; II und III Caudalsegmente sind 
ebenso zehnkielig, da die accessorischen Kiele vorderwärts fast den hinteren 
Rand des Segments erreichen; auf diesen Segmenten sind nicht nur die unte- 
ren Kiele, sondern auch die unteren Lateralkiele mit hinterwärts stark sich 
vergrössernden Zähnchen versehen; ausserdem sind die Zähnchen, welche 
auf dem vorderen Rande der II und III Segmente unten stehen, ebenso deut- 
lich vergrössert. 
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Mandibulae: der Unterrand des unbeweglichen Fingers ist mit zwei 
Zähnen bewaffnet. 

Palpi et pedes: Humerus ist längs des unteren Randes der Innenseite 
mit grössern Zähnchen versehen, oben fast glatt (nur längs der Mitte mit 
einigen Körnchen, glänzend), auf den Rändern perlschnürig; Brachium ist 
dick, glatt und glänzend, oben mit zwei granulierten Längskielen, innen 
etwas gezähnelt, aber ohne grossen Endzahn; die Hand ist sehr aufgebla- 
sen, fast zweimal so dick, als brachium, mit dicken und sehr kurzen Fin- 
gern, ganz glatt und glänzend, ohne Andeutung der Fingerkiele; die Finger 
sind breit, kurz, behaart; der bewegliche Finger ist kürzer, als die Hinter- 
hand, mit zehn Granulareihen auf der Schneide (jede Reihe mit zwei gleich- 
grossen, aussen flankierenden Körnchen); der unbewegliche Finger ist bedeu- 
tend kürzer, als die Hand; auf der Fingerschneide— kein Lobus. Die sämmt- 
lichen Beine sind von aussen (hier—die zweitheiligen Spornen) und von in- 
nen mit Grundspornen bewaffnet; die Tibialsporne befinden sich nur auf den 


zwei letzteren Beinpaaren. 
Die Kämme sind breit und erreichen mit seinen Spitzen fast die Hälfte 


des III Halbringes; Kammplatten — 24—24. 

Mensurae (in millim.): d, long. trunci 6, 15. cephaloth. 8,75, lt. ejus 
frontalis 2, dist. ocul. dors. a marg. post. 2; segm. caudae I lg. 1,75, It. 2; 
segm. II lg. 2,5, lat. 2; segm. III 16. 2,75, lat. 1,75; palp. humer. 15. 2,75; 
brach. lg. 3,5; cras. brach. max. 1,25; manus cras. 2,25; manus lg. cum 
dig. 5; man. post. lg. 2,75; digit. mob. 16. 2,50. 


10. Butheolus melanurus (Kessler). 


1) Nördl. Chorassan, Dorf Gulmirun, 15 ҮП 1901; 1. 

2) Chorassan, proy. Chascht-adan, auf einer Excursion im Gebirge in 
der Nähe des Dorfes Kerat, 29 VII 1901; 2. 

3) Chorassan, auf dem Wege zwischen den Dörfern Dast-Girt und Gesik, 
10—12 ҮП 1901; 2. 

4) Chorassan, Rekut, die Gebirge Bagaran-kuh, 2—6 VI 1896. 


Alle Stücke sind typisch. Die äussersten Vorposten der Verbreitung 
Butheolus melanurus (Kessler) nach Süd-Osten befinden sich in Vorderindien 
wo er im Punjab (nach Kraepelin; aber ich zweifle, dass dort die typisch, 
Form verbreitet ist) und im nördlichen Beludjistan (nach Pocock®); Buthe- 
olus melanurus fuscipes Pocock) verbreitet ist; die Zarudny’sche Sammlung 
bezeugt, dass diese Scorpionenart in der prov. Makran bis zu dem Persischen 
Golfe vordringt, wo er eine neue Unterart, Butheolus melanurus persa mihi, 





5) Pocock, В. Arachnida in: The Fauna of British India etc., 1900, p. 29. 
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` bildet. Die typische Form Butheolus melanurus (Kessler) bewohnt, wie 


es scheint, nur das nördliche Chorassan und einige Localitäten Trans- 
caspiens °), 


11. Butheolus melanurus persa Birula. 


Butheolus melanurus persa, A. Birula, Bull. Acad. Imper. Sc. St.-Péters- 
bourg, 1900, XII (Ser. У), № 4, р. 374. 

1) Seistan, auf dem Wege zwischen Neisar und dem Dorfe Ali-abad, 
1—10 VI 1890; 5. 

2) Beludjistan, prov. Ssarbas, Dorf Ssarbas, 20 П 1901; 1. 

3) Beludjistan, prov. Ssarghad, Oertlichkeit Hurmuk, 2 I 1901; 8. 

4) Makran, prov. Ge, auf dem Wege zwichen den Oertlichk. Kischi 
und Karachkä, 28 П1—1 IV 1901; 1. 


Zu meiner früheren Beschreibung dieser Scorpionenunterart kann ich 
nichts Neues hinzufügen. Neue Daten erweitern das Verbreitungsareal die- 
ser Scorpionenform beträchtlich: sie bewohnt, wahrscheinlich, das ganze süd- 
liche und süd-östliche Persien. 


12. Hemibuthus zarudnyi n. sp. 


1) Beludjistan, prov. Kalagan, auf dem Wege zwischen den Dörfern 
Kala-Eybi und Muschkutuk in der prov. Kugak, 1—3 II 1901; 
19. 

2) Makran, Prov. Ge, auf dem Wege zwischen den Oertlichkeiten Kischi 
und Karachké, 28 III—1 IV 1901; 1. 


Diese neue Hemibuthus-Art unterscheidet sich von Hemtbuthus crassi- 
manus Pocock durch deutliche Cristenbildung auf dem Cephalothorax, gra- 
nulierte Bauchsegmente und starck gekielte Hände. 

Color: die Grundfarbe des Körpers und der sämmtlichen Extremitäten 
ist gelb; bei den Weibchen ist der Cephalothorax auf einigen einzelnen Orten 
seiner Oberfläche fleckenähnlich verdunkelt, und die Ränder und sämmtliche 
Cristen sind geschwärzt; der Augenhügel und die Lateralaugen sind schwarz; 
. die Palpenkiele, die Basaltheile der Handfinger und die Femoralgelenke der 
Beine distal sind schwach verdunkelt; die ersten vier Halbringe des Truncus 
sind auf den Seiten mit je einer netzartigen duncklen Zeichnung, seine hin- 
teren Ränder und alle Kiele auf den I—VI Halbringen sind schwarz; die 
Giftblase und das V Caudalsegment sind röthlichbraun mit dunkleren Kielen. 





6) Näher s. mein erster Beitrag über die Scorpionenfauna Ost-Persien, Bull. Acad. Imp. 
Sc. St.-P&tersbourg, XII (У ser.), № 4, р. 878. 
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Cephalothorax: der Vorderrand ist seicht ausgeschnitten und schwach ` 
granuliert; der Augenhügel ist klein und liegt in einer Vertiefung vor der 
Mitte des Schildchens; die ganze Oberfläche nebst dem Stirnspiegel ist fein 
granuliert, aber die Stirnhügel, die verdunkelten Orte auf den Seiten und 
zwischen den hinteren Mediancristen und die Hinterecken sind grob gekörnt. 
Die Cristenbildung ist im Allgemeinen der von Buthus-Arten ähnlich: die 
Stirncristen sind auf ihrer ganzen Länge fast perlschnürig gekörnt, die hinte- 
ren, hinterwärts spitz hervortretenden Mediancristen sind fast parallel, ver- 
binden sich mit den mittleren Lateralcristen, aber nicht sehr scharf; die mitt- 
leren Mediancristen sind kurz, deutlich, nicht verzweigt; die vorderen Late- 
ralcristen sind deutlich. Bei Männchen sind die Cristen und Kiele auf dem 
Rücken nicht geschwärzt. 

Truncus: die drei dorsalen Längskiele sind scharf granuliert, hinter- 
wärts spitzig hervortretend; die Seitenkiele sind vorn nach aussen gebogen, 
auf den Ш und IV Halbringen vorn gabelförmig. Die ganze Oberfläche der 
Halbringe ist dicht granuliert, auf den Seiten auch grobgekörnt; auf dem 
VII Halbringe ist der Mediankiel undeutlich. Unterseite, Coxen, Sternum 
und sämmtliche Halbringe des Bauches, vorzugsweise die hinteren, sind auf 
den Seiten und auf dem Hinterrande dicht chagriniert, theils granuliert; 
der V Halbring mit vier deutlich granulierten Längskielen. 

Cauda: der Schwanz ist seiner ganzen Länge nach fast gleich breit, 
mit gut entwickelten und granulierten Kielen und chagrinierten oder gra- 
nulierten Intercarinalflächen; I Caudalsegment ist länger, als breit, etwas 
breiter als die folgenden Segmente, zehnkielig; ebenso zehnkielig sind Ше 
II und ІП Segmente; auf dem IV Segmente kann man nur schwache Spuren 
des accessorischen Kieles sehen; auf der oberen Fläche desselben Segmentes 
befinden sich zwei schwache, aber deutliche Körnchenreihen, welche längs 
des ganzen Segmentes parallel den oberen Läugskielen laufen; sämmtliche 
Flächen des V Segmentes sind grobkörnig, nur die Längsrinne auf der 
oberen бейе ist fein chagriniert, fast glatt. Die Giftblase ist länglich-oval, 
länger als der Stachel, unten basal etwas höckerig; unter dem Stachel be- 
findet sich ein kleines höckerähnliches Dörnchen. 

Palpi et pedes: Humerus ist oben grauuliert, mit scharf granulierten 
Rändern, kürzer als der Cephalothorax; Brachium ist mit acht gut granu- 
lierten, fast perlschnürigen Längskielen und sehr fein chagrinierten oberen 
Intercarinalflächen versehen; die Hand ist stark aufgeblasen, dicker, als 
Brachium, mit unebener Oberfläche, mit zwei schwach granulierten Finger- 
kielen, schwachen Spuren eines Seitenkieles und scharfen, schwach granu- 
lierten unteren Kielen; die Finger sind kürzer, als die Hand, etwas gebogen 
und entbehren des Lobus; der bewegliche Finger mit 9, wie bei Buthus- 
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Arten angeordneten Körnchenreihen; namentlich jede Körnchenreihe ist von 
aussen mit zwei fast im Grunde jeder Reihe stehenden gleichgrossen Körn- 
chen und von innen mit einem einzigen in deren Mitte stehenden Körnchen 
flankiert. Femora sämmtlicher Beine sind aussen granuliert; Tibiae sind 
gekielt, aber fast glatt. Tibialsporne am 3 und 4 Beine vorhanden, 

Mandibulae: der unbewegliche Finger ist auf seinem unteren Rande 
mit einem kleinen Zahn bewaffnet. Unterrand des beweglichen Fingers ist 
unbewaffnet. 

Mensurae (in millim.): ©, 18. corp. 24, cephal. lg. 2, It. ejus post. 3, 
It. frontis 1,2, dist. ocul. princ. a marg. antico 1,2, dist. ocul. princ. a marg. 
post. 1,75; caudae: lg. 13, segm. І Ig. 2, It. 1,5, alt. 1; segm. IV lg. 2,5, 
It. 1,3, alt. 1,2; вест. У Ig. 3, It. max. 1, alt. 1,3; segm. VI lg. 3 (vesica 
1,75, aculeus 1,25), It. 0,75, alt. 1,75; palpi: 15. humer. 2,5, brach. Ig. 
2,75, cass. тах. 1,3; manus cum dig. 16. 4,5, manus Ig. 2,5, crass. max. 
1,75; panus post. Ig. 2; dig. mob. lg. 3; dentes pectinum 11—11. 

$, 16. corporis 19, lg. cephaloth. 2, 16. caudae 12; dentes pectinum 
15—14. | 

Oben beschriebene Scorpionenart passt zur Gattungsdiagnose Hemibu- 
thus Pocock nicht ganz gut, da bei ihr der Cephalothorax mit vollständiger 
Cristenbildung versehen ist; nichtdestoweniger sind alle anderen Gattungs- 
merkmale dieselbe wie bei Hemibuthus crassimanus (Pocock) und daher 
muss man die Diagnose der Gattung Hemibuthus, meiner Meinung nach, etwas 
erweitern. | 


Fam. SCORPIONIDAE. 


13. Hemiscorpion persicum n. sp. 


1) Beludjistan, prov. Ssarbas, Dorf Riss, 24 П 1901; 14. 

2) Beludjistan, prov. Ssarbas, auf dem Wege zwischen dem Dorfe Riss 
und der Oertlichkeit Kaptegin-dukan, 24—26 II 1901; 19. 

3) Bampur, auf dem Wege zwischen dem Dorfe Damin und der Oert- 
lichkeit Kognok, 21—22 IV 1901; 16, 


9. Color: die Grundfarbe ist röthlichgelb, Truncus ist lelmgelb, der 
Augenhügel und die Seitenaugen sind schwarz; die Hände distal, einige 
Kiele auf dem Unterarm und Oberarm, die Finger und das V Caudalsegment 
sind réthlichbraun verdunkelt; bei einem anderen weiblichen Stick ist der 
Cephalothorax hinter den Augen ebenso etwas geschwirzt. 

Cephalothorax: der Vorderrand ist in der Mitte tief ausgeschnitten; 
von dem Hinterrande des Augenhügels läuft längs des Schildchens eine seichte 
und enge, dicht vor dem Grunde des Stirnausschnittes gabelförmige Rinne; 
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auf dem hinteren Drittel des Schildhens befindet sich ebenso eine Längs- 
rinne, welche hinterwärts mit einer neben dem Hinterrande liegenden Quer- 
rinne in Verbindung steht; die Hinterecken sind durch je eine schiefliegende, 
gebogene Rinne von der übrigen Oberfläche des Schildchens abgetrennt. Die 
Oberfläche des Schildchens ist dicht chagrinirt, nichtdestoweniger sind hier 
und da einige glatte Flecken zerstreut; die zwei vorderen Lateralaugen 
(das vordere ist kleiner) liegen dicht nebeneinander, das dritte kleinste 
Auge ist innenwärts verschoben. Der Augenhügel ist klein, flach, liegt in 
seichter Vertiefung; die Principalaugen stehen nebeneinander sehr nahe, 80 
dass der Zwischenraum nur einem Drittel des Augendiameters gleich ist. 

Truncus: alle oberen Halbringe sind dicht chagriniert, ungekielt; nur 
auf den IV— VI Halbringen befinden sich schwache Spuren des mittleren 
Längskieles; der V Halbring ist vorzugsweise hinten etwas gröber chagri- 
niert, auf seiner hinteren Hälfte mit vier deutlich granulierten Seitenlängs- 
kielen. Die sämmtlichen Coxalplatten nebst dem Sternum und den Genital- 
klappen sind glatt, glänzend, locker und fein nadelstichig; das Sternum mit 
parallelen Seitenrändern und einer seichten Längsrinne; die Genitalklappen 
sind nicht verwachsen; jede Klappe ist triangelförmig mit gerundeten Ecken. 
Die ersteren vier Halbringe des Bauches sind glatt, seitlich locker nadel- 
stichig, nur der I Halbring ist unter den Kämmen etwas chagriniert; der 
V Halbring ist nur am vorderen Rande glatt, die ganze übrige Oberfläche 
desselben ist dicht chagriniert, fast feinkörnig und nur mit schwachen Spuren 
von zwei Längskielen versehen. 

Cauda: der Schwanz ist fast gleichbreit, oben ohne Rinne, ganz flach, 
beborstet, mit deutlichen granulierten Längskielen und sehr fein chagrinier- 
ten Intercarinalflächen; das I Caudalsegment ist bedeutend länger als breit, 
ohne Unterkiel; die II, III und IV Segmente sind mit je sieben vollstän- 
digen, gut entwickelten und granulierten Kielen versehen; das V Segment 
mit granulierten oberen Lateralkielen, fast sägezahnigen drei unteren 
Kielen und jederseits mit unregelmässig gekörntem abgekürzten Neben- 
kiele; die Unter- und Lateralfläche des V Segmentes ist etwas gröber ge- 
körnt. Die Giftblase ist ganz glatt, beborstet, länglichoval, mit ganz kurzem 
Stachel. 

Palpi et pedes: Humerus ist kürzer, als Cephalothorax, mit sehr 
dicht und fein granulierten Flächen (auf der Innenfläche sitzen ausserdem 
einige grössere zahnartige Körnchen) und fast sägig gekörnten beiden 
Innenrändern; Brachium ist ebenso chagriniert und oben körnig gekielt; die 
Hände sind auf allen ihren Flächen dicht und fein granuliert; auf der Ober- 
und Innenfläche der Hände ist die Granulierung netzförmig; der Nebenkiel 


auf der Oberhand deutlich; der bewegliche Palpenfinger ist mit einem schwa- 
12 


BEITRÄGE ZUR KENNTNISS DER SCORPIONENFAUNA OST-PERSIENS. 79 


chen Lobus versehen und auf der Schneide distal doppelt gekörnt. Die 
sämmtlichen Beine sind nur auf der Aussenseite der Femoralglieder chagri- 
niert; unten sind die Tarsen mit sechs Dornen in einer Reihe jederseits be- 
waffnet. 


Mandibulae: der zweispitzige bewegliche Finger ist auf dem oberen 
Rande mit drei Zähnchen (von denen der mittlere—am grössten und der hin- 
tere—am kleinsten ist) bewaffnet; der untere Rand desselben ist unbezahnt; 
auf dem unbeweglichen Finger ist ebenso nur der obere Rand mit zwei Zäh- 
nen (von denen der hintere — zweispitzig ist) bewaffnet. 

Mensurae (in millim.): 9, lg. corp. 39; Ig. cephal. 5; It. ejus. post. 4; 
It. frontis 2,3; dist. оси. princ. a marg. antico 1,7; dist. осш]. princ. a таге. 
post. 3; caudae: Ig. 18, segm. I 16. 3, It. 2; alt. 1,6; вест. П Ig. 3, It. 1,7; 
segm. ІП Ig. 3,1, It. 1,6, alt. 1,5, segm. IV lg. 3,4, It. 1,5, alt. 1,5; 
segm. У lg. 4, It. max. 1,4, alt. max. 1,5; segm. VI Ig. 4,2 (vesica 3,2, acu- 
leus 1), It. 1,7, alt. 1,6; palporum: humerus lg. 4,2, brachium 16. 4, crass. 
max. 2; manus cum dig. Ig. 8, manus lg. 5; crass. max. 2, К. max. 3; ma- 
nus post. 4; digit. mob. lg. 4,2; dentes pectinum 9—9, vel 15—157). 

6, bei Männchen ist die ganze Gestalt schlanker; die Hände bei ihm 
sind verhältnissmässig grösser und mit stärkerem Lobus, ausserdem sind 
sie auf der Oberfläche etwas regelmässiger, nicht netzformig granuliert; Pal- 
penhumerus ist mit dem Cephalothorax fast gleich lang; der Schwanz ist 
länger; der ganze Körper ist stärker granuliert; der untere Kiel ist auf dem 
I Caudalsegmente deutlich und gekörnt; die Giftblase ist von unten gekörnt 
verhältnissmässig grösser, stärker aufgeblasen und mit kurzem, stärker 
gekrümmten Stachel bewaffnet. Das Männchen ist gleich dem Weibchen ge- 
färbt, nur das V Caudalsegment ist nicht braun. 


Mensurae (in millim.): à, lg. corpor. 41, lg. cephaloth. 4,5; caudae: 
lg. 24; segm. I Ig. 3,6, It. 1,6, alt. 1,5; segm. ТУ lg. 4,5, It. 1,3, alt. 1,5; 
вест. У Ig. 6,2, It. max. 1,3, alt. max. 1,6; верт. VI Ig. 4 (vesica 3, acu- 
leus 1), lt. 1,5, alt. 1,6; palporum: humerus lg. 4,5, brachium 4,5; manus 
cum digit. 16. 9, manus 16. 5; man. crass. max. 3, man. It. max. 1,8, manus | 
postica 4,2; digit. mob. Ig. 4,6; dentes pectinum 12—13. 

Diese Hemiscorpion- (oder Hemiscorpius-) Art und drei in den letzteren 
Jahren von В. Pocock und К. Kraepelin®) beschriebene Arten, namentlich ` 
Hemiscorpius arabicus Pocock, Hemiscorpius socotranus Pocock und Hemi- 





7) Es ist möglich, dass die grosse Zahl der Kammplatten eine Monstruosität ist; nach 
allen seiner anderen Merkmalen ist dieses Exemplar ohne Zweifel ein Weibchen. 
8) Kraepelin, К. Abhandl. Geb. Naturwiss., Bd. XVI, 1900, Sonderabd. р. 16. 
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scorpius maindront Kraepelin sind von typischer Art, Hemiscorpion lep- 
turus Peters, specifisch verschieden, von einander aber sind sie ganz wenig 
zu unterscheiden und, es ist möglich, dass diese vier Arten (oder Hemiscor- 
pius socotranus Pocock ausschliessend) nur die Unterarten ein und dersel- 
ben Conspecies darstellen. 
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ИЗВЪСТІЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ AKAAEMIM НАУКЪ. 1903. СЕНТЯБРЬ, Т. XIX, № 2. 





(Bulletin de l'Académie Impériale des Sciences de St.-Pétersbourg. 
1908. Septembre. Т. ХІХ, № 2). 





Observations des petites planètes et des comètes 1902, b 
et 1902, d, 


faites au réfracteur de 15 pouces de l’Observatoire de Poulkovo еп 1902. 


Par A. Sokolov. 


(Présenté le 7 mai 1908.) 


1902 |T-M.Poulk.| Аз | AB | Сир. | @г.| «арр. | Par. | Зарр. | Par. | В. аа 1. app.| • 


(389) 1894, BB. 


Janv. 12 | 8°4156"| +0725/20] —072778| 8.4 |11.0| 6419747292] 9.249] +-29045'127 1] 0.787] +2241] — 875) 1 
» |10 82 О|-+0 20.76] —0 40.6] 12.8 6 19 43,89| 8.49» |+28 44 59.8] 0,714| +2.41] — 8.5) 1 
131612 5|-024.07|-8 2.2|18.8 6 18 58.561 9.5100] +28 42 87.7] 0.842] +2.41|— 8.5) 1 

19| 8 28 17|+0 7.21] —5 18.8] 16.8 [11.0] 6 18 81.0119.2014l +28 25 8.110.78n| +2, 40] — 8.4) 2 


























(356) 1893, 0. 


10.7| 7 12 16.70 0.00% 4 


+1 46.7 
+2 15.8 


12.6 
28.4 


Janv. 22 
81 


8 17 46 
7 59 85 


+0 18.88 
—0 42.84 


+85 85 69.8] 0.682 


+85 59 86.010.621] -+3.69] — 8.9 


42.711 —10.0 
10.6| 7 5 16.701 9.8883» 
































(376) 1893, АМ. 
Уапу,811)10 4 3 +1 18.99] —2 25.1) 28.4 | | 7 51 46.25| 8.966л| +21 1 69.0) 0.746) +3.46| —18.1 6 


(298) Baptistina. 
Févr. З | 9 13 52] +0 9.28] —8 30.0] 16.8/18 | 9 0 5.831 9.364»| +27 82 9.2) 0.721) 2.00) -16.4| 7 


(385) Roberta. 
Févr. 82)12 98 64 0 28.64 +5 85.5 28.4 |12.8| 7 86 28.40] 9.122 | +18 047.3] 0.777 +2.42] —12.9| 8 


(258) Tyche. 






































Ебтт.149)12 1 44-0 8.09| +2 28.92] 6.6 10 8 46.61! —0.02 | — 6 51 46.4| +3.8 | +2.42| —16.1| 9 
Mars Б |10 54 50| —0 10.27] —0 81.1] 12.6 9 58 25.89] —0.00 |-- 4 38 22.2] +3.7 | +2.46) —18. 7111 
1) Images inquiätes. 2) Planète très faible. 8) Voile de nuage; planète à peine visible. 
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1902 |T.M.Poolk| Ae | 48 [Cm | (г.| аарр. | Раг. | Sapp. | Par. | В. аи 1. арр. | « 
(121) Hermione. 
Févr. 19 | 88497287 — 151298) 4272276 21.4 9° 874870 —0/07 | «26251119781 +179 | +2255) —1479112 
» |854 571—2 6.06] +2 18.2] 12.4 9 348 64] -0.06 | +25 БІ 19.7) -+1.8 | +2.65| —14.9/13 
(178) Belisana. 
Févr.1910 50 16] — |-4 7.8] — 8 - — |+19 532.0-377| — |-15.014 
» |11 12 43] +0 16.70] — |16.- 9 16 36.53] —0.01 - — |+2.48] — |14 
1902, HR. 
Févr. 26 | 8 18 44-0 2.01[+146.5| 16.8 8 40 16.201 9.248al +32 42 66.31 0.636 | +2.62| -12.2116 
27 | 8 17 37| +2 55.68] +2 32.31 28.4 [11.2] 8 39 88.43] 9.2824.) +82 48 36.6] 0.632 | +2.61| —12.0]15 
» » |-0 88.76] +1 27.5) 28.4 8 89 58.44|9.983„| 182 4336.4] 0.632 | +2.61] -12.Ц16 
(265) Anna. 
Mars 57) 9 46 16| +0 17.92|-2 7.1112.6| 13 | 9 28 1.16|-0.07 | +19 68 27.2] +4.7 | +2.47| -15.6[18 
(363) Padua. 
Marsil | 9 39 37| +0 47.96] —2 64.7] 28.4 |11.9|10 18 18.7119.03%n] +20 26 24.710.763 | +2. 48| —16. 1119 
129| 8 11 4/40 4.791 -0 25.8] 16.8 10 13 30.53] 9.318л| +20 28 52.6] 0.774 | +2.47] -16.0|19 
18 |11 19 58| -0 46.15] +2 20.1 28.4 10 11 89.69/8.62 |--20 31 38.6| 0.747 | +2.47| —16.0[19 
(342) Endymion. 
Mars 18 |10 22 67 |0 32.26] -6 80.6] 28.4 |12,6| 9 59 28.77) 8726» | 0 647.8|0.882 -2.42|-18.7|20 


(103) Нега. 









































Mars249/10 26 71-1 14.16|-0 50.6] 21.4 12 94 22.97) 9-150 + 4 162.80.864] --2.55| —16.0[21 
Avr. 7 |11 20 86| +2 56.94| -0 7.0] 28.4 |10.6]12 18 15.68|8.08 |+ 5 2713.9] 0.8655) --2.56| -16.0|22 
11 |10 14 58| -1 8.87] +2 21.2] 28.4 |10.5112 11 16.81 8.72» |+- 6 4581.2| 0.879) +2.56] —15.8]23 
125| 9 58 49 | +2 89.88] -0 56.8] 14.8 12 9 40.16] 8.854»| + 6 52 1.8|0.851 +3.56] -16.9|24 
» a» |-1 49.82] -2 656.6] 14.8 12 9 40.27|8.854a|+ 5 52 0.5] 0.851| +2.56] —15.7/25 
18 [11 5 44/41 56.34] +3 52.4| 14.2 12 8 56.67|8.44 |+ 5 6651.1/0.852 +2.66] —15.8[24 
» » -2 82.84] +1 52.4] 14.2 12 8 56.76|8,44 |+ 5 5649.5 0.852|+2.57| - 16.7126 
17 | 9 41 54 | +0 48.27|+0 4.4|28.4|10.5|12 6 92.56|8.76» |+ 6 18 22.0] 0.851] +2.55| —15.6[26 
(111) Ate. 
Маға945/11 20 881-0 52.67] — (14.- 11 61 24.87] 8.30» — — |+3.63] — [97 
» |1 29 59| — |-022.4|—.8 — — |-6 2651.61 0.906] — |—17.2]27 
» » — |-116.8]—.8 - — |— 6 26 51.4|0.907| -- |-17.1[28 





























1) Planète très faible. 2) Planète à реше visible. 3) Images mauvaises; planète faible. 4) Те vent 
fait trembler le réfracteur. 6) Observation interrompue раг des nuages, 
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11854759” 
11 6 46 
9 54 52 





Aa Ад 


| Сер. Gr. | 


@ app. 


(446) Aeternitas. 


+0” 4480|--471575| 12.4 
+1 6.05|--0 33.8] 28.4 


+0 42.86/+6 25.41 28.4 











10 41 16 


12 27 26 

12 22 14 

12 85 40 
» 

10 42 81 
a 


12 80 24 








Août 28 ju 27 20 


Août 80 
бері. 6 


Sept. 


Oct, 
Nov. 


10 1 1 
12 18 89 
9 29 5 





11 8 14 
10 24 13 








13 86 20 
8 11 26 
10 41 58 





+1 16.69/—1 18.2) 28,4 


12.1 
12.0 


7.92 
8.46, 
9.081» 
8.885» 


12.012749"12:89 
11.812 45 42.16 
12 42 18.55 
| 


12 40 85.64 








(447) Valentine, 


14.6 
12.6 
28.2 

12.- 

28.4 
14.2 
12.6 


+0 11,59 Бер 
--0 0.69] +0 59.4 
--0 43.2 
+2 85.6 
+4 SG 


+2 47.26 
-0 1.10 
+2 8.87 
-0 44.56 
+0 7.47 











—8 4.9 








8,85 
8.54 
8.72 
8.72 


12,4 
12,0 


18 26 10.86) 
18 28 48.74 
18 28 48.31 
13 23 48.83 
18 23 4.92 8.943» 
18 28 4.87) 8.048» 
18 21 27.09] 8.806 





12.2 














(313) Chaldaea. 
[28 12 4.01|-0.07 |- 0 662.5) +4.2 |+8.78| +24.0]88 


—1 5.49 —1 49.9) 28.4 | 


12.6 
24.4 
28.4 


—1 5.4 
+115.5 
—2 10.0 


—0 14.48 
—0 51,85 
—1 10.91 











—0 10.69] +2 46.6] 12,6 
+1 44.74| —1 67,4| 28.4 
—0 48.87| —4 12,7| 28.4 





(397) Vienna. 


10.9121 85 38.25 
11.0]21 31 9.48 
21 80 8.83 


8.911» 
9,187 
8.841» 








(266) Aline. 


10.9121 41 8.891 8.008 
21 40 26.66] 8.04, 
21 40 25.72] 8.04, 





(336) Lacadiera. 


(179) Klytemnestra. 
Sept. 22 |12 6 28|-+2 11.46] —1 15.2|28.4 10 |28 81 87.88] 8.696 | +10 7 5.80] 0.828| +4.03] +26. |45 


( 


+1 18.86] —6 15.0] 28.4 
+1 18.76] +2 89.2) 28.4 
—0 26.48] +1 87.6] 28.4 








1) Voile de nuage; planète faible. 


416) Vaticana. 


2 16 27.82] —0.02 
1 48 57.35] —0.09 
1 47 13.02] +0.00 


11.7 








| Par. | 


d app. 


+ 808174975 
+ 8 41 6.6 
+ $ 48 34.8 
+ 3 5144.9 





- 8 487.6 
- 2 58 11.8 
- 2 58 5.1 
— 2 4946.4 
— 2 4947.7 
— 2 4210.0 





+10 49 56.3 
+ 9 53 18.5 


+ 9 87 9.710.851 


+9 684.8 
+ 8 58 86.3 
+ 8 5835.7 


+ 2 69 11.4 
+3 851.8 
+2 260.1 





0.861 
0.864 
0.865 
0.863] +2.64 


0.894 


0.893 





0.894 





0.803 
0.898 


+9761 
+2.82 
+2.64 


+2.78 
+2.74 
+2.74 
+2.74 
+2.74 
+2.75 
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| Par. | В. au 1. арр.| + 


—16*0 
—15.0 
—16.0 
--14.9 





—13.7|33 
--18.7|85 
--18.8|84 
85 
--18.8|94 
--18.7|85 


0.898 +2.76] --18,8|87 


0,824 
0,884 





0.834 
0.834 
0.834 





483. 4 
+3.4 
+3.4 





+3.81 
+3.78 
+3.77 





+8.80 
-+8.80 





+3.80 


+26.2]39 
+27. 1/40 
+37.3]41 


+37.143 
+27.2148 
+27 .3|43 


7 |1 48 36 | +1 6.78] —8 30.0] 28.4 |11.5|28 4 21.72) 8.16» |+ 4 27 11.8] 0.880) +3.90| +26. 5144 


+4,03! +18 . 3/46 


3.28] 4-19. 5/47 


44.24 +19 . 4/47 


84 


1900 |7.М.Ровік.| 


Oct. 25 
26!) 


Nov. 8 


16 


173) 


Nov. 8 |12 11 81|-0 54.90) —8 8.0) 28.4 | 


Мот. 16?) 
95 
80 


Nov. 16 
17 


Nov. 16 H? 20 2 |+0 36.92 _8 41.1 28.4 | 





10 28 2 


9 251 
9 16 59 
845 2 
8 16 10 





12 18 48 
» 


9 248 





10 17 9 
751 47 
7 88 24 





10 88 18 
11 19 7 








7 52 83 


11 26 10 
11 55 86 


ah 444 





Аа | 45 | np. 


+3/22°4 
-2 8.6 


0719708 
-0 88.01 


16.8 
21.2 








+0 17.28] +2 19.5] 14,8 
+0 85.45] -2 50.61 28.5 
+1 18,5 zl 1.4) 20.4 
+0 82.59] —2 28.8] 28,4 





+1 81.88] —5 20.0 28.4 
—0 46.07) —4 58.5) 28.4 
—2 58.62) +2 26.0] 28.4 





+0 59.89/ -+0 81.8] 28.4 
+0 66,21 +2 18.61 28.4 
+0 18.09] +1 18.8] 28.6 











+0 14.06] —3 40.9] 16.8 
+0 40.88! —3 88.0) 28.4 
+8 1.67) +0 24.6) 28.4 


—0 19.6 
—8 80.7 


16.8 
28.4 


+0 17.46 
-0 21.96 








( 





A. 80К01.0Ү, 


| @г.| «app. 


(308) Ро1ухо. 


145199781 
1 50 48.98 


87635 
8.025 


11 








(122) Gerda. 


11.8] 2 81 20.89! —0.08 
3 81 20.47] -0.07 
2 98 58.98 —0.06 


2 28 18.01} —0.07 





| Par. | 














(297) Caecilia. 


18.01 2 57 27.42 8.88 
2 57 97.50| 8.88 


13.7] 2 41 19.20 9.074» 








(106) Dione. 


2 2 4.91|-0.08 
1 56 88.40] —0.10 
1 65 66.29) —0.11 








(378) Holmia. 


(48) Doris. 


5 4 14.95] 9.319» 
10.3] 4 57 33.89| 9.036. 
4 53 27.83] 8.5484 





(65) Cybele. 


2 24 81.59 
2 23 52.19 


+0.02 
+0.04 











113) Amalthea. 


(19) Fortuna. 














8 app. 


+ 8° 5/40°1 
+ 8 426.8 


0.840 
0.811 





+18 17 7.1 
‘+18 17 4.1 
+12 89 7.8 
+12 56 88.0 


+3.7 
--2.7 
42.7 
+2.7 





+28 245.410.665 
+28 2 45.6) 0.665 
+26 54 11.9| 0.690 


+ 8 59 7.01 +4.1 
+ 8 46 52.11 +4.1 
+ 8 4646.9] +4.1 














| Par. | R. au L арр. | • 


+1979 
+19.9 


+4282 
+4.82 


48 
48 








+4.08| +16.5160 
%4.58| +16.5]49 
4-4.59/--17.81Б1 
44. 60 +17.3]51 


4-5.18| +13.6162 
+5.14| +13.315$ 
+5.17| +16.5154 


4.42] +-19.0165 
+4.41| 4-19. 3156 
44.41) а-19.8|56 


| 1 58 29.95) 9.066 | +15 8 8.5] 0.798] +4. 06) + 20.2167 


+14 10 7.910.818] 4.68) -- 0.6158 
+18 42 89.61 0.807] +4.84| — 0.2159 
+13 28 60.6] 0.604) 41.91] + 0.4160 


+ 9 5618.9 
+ 9 58 2.7 


+2.4 
+2.5 





+-4.52 
+4.52 





+16.8 
+16.8 


61 
61 








| 2 56 9.14] +0.06 | + 8 27 59.0) +4.4 | +4.56) +19. 4/62 


Nov. 25 | 7 56 80|-2 8.70) +1 7.1| 28.4 | 9.2] 8 4 56.68] 9.8282) +16 10 18. 1| 0.807] +4.86| +12.8/65 





1) Voile de nuage; planéte faible. 


2) 


Images mauvaises. 
4 


8) Pländte faible. 


1909 |Т. И. Poulk,| 


Nov. 25 
26 


Nov. 


Déc. 1 








OBSERVATIONS DES PETITES PLANÈTES ET DES COMÈTES 1902, В FT 1902, р. 


13/1764 


13 18 19 


7 26 55 
10 51 20 
7 31 42 
10 84 47 
10 62 81 
8 32 8 








Ав | 


+0”43°99 
—0 17.66 





+0 8.80 
—1 57.01 
-0 27.46 
+0 7.28 
—0 0.19 
—0 40.97 





+9’ O78 
-1 17.6 


+8 52.1 


--0 89.0 
—1 0.8112.8 
--4 40.7 


AG | Сор. 


28.4 
12.6 





12.6 
28.4 
28.4 


+8 47.0 


12.6 
28.4 





—4 43.0 





| Gr. | 


e app. 


| Par. | 


(248) Lameia. 


18.8 
18.4 





(10) Hygiea. 


10.1 
10.1 








4748" 0°61 
4 46 68.98 


8 39 25.90 
8 86 8.1М 
8 35 13.34 
8 31 24.66) 
8 29 14.26 
8 27 55.70, 9.1247 








(208) Pompeja. 


+0.04 


9.441n 


8.726 


8.676 


+0704 


8.14, 


7.47 








$ app. 


+220 678277 
+22 814.7 
8 





4-28 2744.8 
+23 21 2.0 
+23 951.4 
+22 6224.8 
+22 6112.9 
+22 85 15.4 





| Par. | В. au 


+5°15 
+6.16 


“-8,8 
+38.8 








85 


l. app. | + 


+ 075 
+ 0.8 


64 
64 





ашы 9.3165 


0.718 
0.722 
0.723 
0.724 


-+5.22 
+5.21 
+5.21 
+5.21 








+ 9.6166 
+ 9.9167 
4-10.6|68 
+10.9169 





0.738] --5.20 


+10.8/70 


Déc. 


Déc. 


1 
4 


12 54 81 
1180 8 








+1 14.78 
--0 30,61 


-0 83.4 
+7 40.5 


28.4 
28.4 


8 16 18.68 
8 13 53.16 


9.251 
8.973 


+23 718.9 
+23 1259,8 


+12.5 
+12.7 


71 
72 


























0.745] +5.15 
0.726] +5.16 





1902. КО. 


6 | 8 51 14) +0 19.78) +8 8.0) 42.41.0) 8 41 9.82| 9. 150| +10 2248.4| 0.881| +4.79] + 8.173 


(46) Hestia. 


Dee. 


Déc. 19") 
20 
24 


Déc. 257) 8 57 d 


11 27 8 
» 

11 49 86 
» 

11 54 46 
» 

11 27 88 

11 89 19 





10 89 18 
8 120 





10 49 26 


+0 10.58 
—0 2.45 
+0 48,68 


—1 20.09] —2 28.0 


+0 68.34 
—1 17.81 
—1 8.84 
+0 0.55 








—1 87.61 
—2 85.03 
—0 8.60 








cl 14.84) +2 54.9) 28.4| 





1) 


Nuages. 


2) Le vent fait trembler le réfracteur. 


—8 28.8] 12,6 
—8 26.9] 12.6 
+4 14.31 28.8 
28.8 
+2 25.8] 28.8 
+8 56.3] 28.8 
—1 24.6] 28.4 
—0 57.0 





+2 56.7) 28.4 
—0 16.4| 28.4 
—8 49.6) 12.6 


16.6 


10.7 








6 16 29.11 
6 16 29.16 
6 18 84.01 
6 18 84.07 
6 11 82.94 
6 11 23.00 
6 8 sa 





5 57 45,22 


(476) Hedwig. 





(423) Diotima. 


5 


—0.10 
—0.10 
—0.07 
—0.07 
--0.05 
--0.05 
—0.04 
—0.01 


11.3] 5 33 84,78] 8,978» 
5 88 46.70] 9.446» 
11.0] 5 28 18.30] 8.631л 


+19 4119.4 
+19 4119.8 
+19 4039.3 
+19 40 89.1 
+19 40 20.7 
+19 40 21.1 
+19 40 0.8 








+19 4026,8 


+29 29 28.4 
+29 2549.6 
+29 818.6 





+8.8|--5.07 
Las +5.07 
8.8 +5.14 
+8.8|-+-5.13 
+8.8| +5.18 
+8 .8) +5.17 
—* -+5.82 





--8.7| +5.39 








—10.6]74 
--10.6|75 
—10.8]76 
—10.6177 
--10. 18 
—10.4176 
— 9.6179 
— 8.9180 





+5.78] — 5.8181 


0.655 
0.780 | +5.59| — 5.7|82 
0.658 | +5.82] — 4.683 





| 6 46 1.94| 9.4460) +80 89 19.2/ 0.716 | +5.77] —14.0/84 


86 























А. SOKOLOY, 























1902 |Т.М.РоЮ| Ae | Ad |бар] дг. | «app. | Par. | 
Ф 1902, b. 
Sept. 8 |1228"80"-0711704| -02078 12.6 871586718) 9.612» 
18 27 24 | —0 18.76] 046,9) 20.8 8 15 88.47|9.410, 
» -2 22.24] —1 65,7) 35.5 З 16 88.40| 9.4100 
41418 48 9|--1 4.68] -028.9] 28.8 8 14 24.76] 0.868» 
6 10 847|-0 24.21] —-0 48.3) 16.6 8 11 59.94] 9.568% 
» [10 57 56 | +2 53.92| +8 1.21 28.8 8 11 56.95|9.660, 
в » +0 21.14] +0 22.8] 28.8 8 11 56.87| 9.660. 
7 | 944 27|-о 24.29] —1 22.8| 21.8 8 10 29.70] 9. 670. 
» » —2 26.84] +1 87.8|28.4 8 10 29.72 9.570» 
10 | 9 50 491-0 2.75] +0 27.7) 13.8 8 4 46.95 9.582n 
» [10 42 19|--1 80.28] —1 42.9] 28.4 8 4 42.26] 9.5700 
» » -0 7.49} +1 45.01 12.4 8 4 42.22] 9.570. 
11 | 9 5488|-1 8.06] —1 22.1) 28.4 8 2 26.56) 9.585. 
» {11 80 80|-0 58.04] +1 9,1] 28.4 8 216.58] 9,586, 
143) 9 14 44 | -0 17.30] -8 8.7| 8.6 2 58 49.06) 9,598» 
15 | 9 48 40| +0 49.05) — |21-- 3 49 58.65] 9.600 
» |958 18| — |-190.--4 _ 
» |11 17 87| — |-198,8|-4 — 
» |11 40 52/+0 80.181 — |28— 2 49 39.73] 9.6508 
181) 9 28 58 | +0 41.10] — |28— 2 86 6.01|9.618% 
» |9 85 17| — |-498,21-- 4 — 
921) 8 20 1|+0 29.05| —1 28.1| 56.6 2 7 94.72] 9.6568» 
» 11012 86] — |—322.5]— 6 -- 
» » -- +8 47.4) — 6 — 
» |10 15 58 [+1 0.54 — |42— 2 689.80] 9.582» 
» |10 27 201-0 21.08) -- |28— 2 6 84.68] 9.578» 
231)| 8 311|-1 41.671 -- 7— 1 57 29.09] 9.665» 
10 511|-2 87.60]. — |М- 1 56 83.16! 9,800» 
10 15 53| — |-818.8|-- 2 — 
95 |1092 4|-0 1.69] -236.6| 8.4 1 30 54.56) 9.505» 
9617118 22 18| +8 28.871 —7 14.8] 14.1 1 18 44.09) 8.848л 
Oct. 11] 7 58 50| -9 35.01] — |7 — 38 17 10.90) 9.544» 
6 | 7 88 86|+2 22.01) — |21— 20 42 59.44] 8.856, 
» |758 9] — #0 11,95) — 5 — — 
» |8 9 26/41 42.57] — |21— 20 42 19.80] 8.684 
» |11 24 481—1 5.44 — |14— 20 88 45.64! 9.572 
» |11 88 84| — |-292.51-- 4 — 
» |11 41 68| —1 24.09 — |14— 20 88 26 98| 9.691 
79) 7 41 В! | +2 10.6] — |М- 20 17 54.44] 8.672 
2» |158 27| — |-119.6-- 4 - 
» |8 6 41+1 46.83] — |21— 20 17 80.66) 8.968 
1) Nuages. 2) Le vent fait trembler le réfracteur. 


6 


д app. 


+85087’1878| 0.691 
+85 88 20.5 
+85 88 19.9 
+56 447.1 
+86 56 12.7 
4-86 57 18.5 
+86 57 18.2 
+87 25 85.9 
+87 26 86.5 
+80 482.4 
+80 549.9] 
+39 549.7 
+89 41 7.7 


| Раг. | R. au l.app.| e 


0.636 


0.610 
0.790 


+8799 
+3.99 


| 0.636|+3.98 


+4.05 
+4.16 








0.742 


0.719 
0.755 


+89 43 88.9) 0.657 


+41 42 0.7 


+42 38 34.2 
+43 8118. 


+45 012.7 
+49 0 42.8 


0.761 


0.607 


0.671 
0.677 





+49 5 55.8| 0. 400 


+49 5 67.8 


0.400 


+ 50 18 51.0 0.447 
+52 83 57.5 0.289 


+58 4748,7 


+49 788.81 0.205 


+48 4012.1 


+46 09.0 


0.100 


+4.17 


0.742i+4.16 
0.798|--4,21 
0.798|--4.21 
0.769|4-4.41 
0.719 4424 2.3 


+4.41 
+4.49 
+4.49 
+4.71 
+4.80 


+5.58 
+5.52 
+5.64 
+5.64 





9.968 





+5.86 
+5.94 
+5.40 
+2.91 
+2.91 
+2.96 


0.512 — 


--2.95 
+2.64 


0.398] — 


+2.64 





8) Images mauvaises. 





+. 079 
+ 0.9 
+ 1.1 
+ 1.8] 
> 1.6 
+ 1.8 
+ 1.5 
+ 1.6 
+ 1.4 
+ 2.2 


+ 9.2 
+ 2,5 
+ 2,5 
d 8.3 
+ 8.8 
+ 3.8 
+ 5.2 
+ 8.5 


+ 8.7 
+ 8.5 











86 
86 
85 


= $ 

















1902 


Oct. 


Dec. 


OBSERVATIONS DES PRTITES PLANÈTES ET DRS COMÈTRS 1902, В ЕТ 1902, D. 


9 52 54 
10 0 58 
7 40 18 
9 53 15 


з © u va 





4111 56 28 
» |12 1 14 
67% 12 20 56 
97) 192 28 16 
» |12 28 21 
12 12 55 
111141 





т. М. Pouik.| 


9 48"19" 








Ах | 


0786454 
+0 19.02 
+0 11.62 
—0 44,80 


—0 5.81 
+0 55.20 
—0 6.25 
+0 20.97 
+0 6.01 























А5 |Cmp.jGr.| «app. | Par. | 
Ф 1902, b (suite). 

— |14— 20715667221 0.410 
-24870|-- 6 — 

— |[э1— 20 15 88.89] 9.452 
-2 9.81 21.4 19 86 57.72| 9.077 
-2 8.5] 28.4 19 85 19.69] 9.476 

Ф 1902, 4. 

— | 4— 7 17 18,07] 9.258n 
—2 48.6] — 2 — _ 
-2 7.4|42.6 7 16 87.28] 9.161» 

— | 6— 7 15 84.601 9.091» 
+2 39.7 — 1 — — 
—4 80.0| 56.8 7 10 51.99| 9.026 
—6 18.8] 42.6 7 10 19.70 9.187» 














$ арр. 


459487 wo 


0.453 


+2°68| — 


+3.68 


+39 5 93.810.609|+2.37 


4-88 45 29,4 





— 144 2.8 
-- 059 2.2 
+ 058 71 





0.574 





0.888 
0.887 


0.886 





0.878 


+2.27 





+4.27 


+4.40 


| — 


+4.66 
+4.68 





+15 24.810.877 


Positions moyennes dés étoiles de comparaison pour 1902.0. 


* Antorité. 
1 AG. Berlin В. 2361 
2 » 2301 
8 AG. Lund 8767 
4 Rapportée à * 8 
5 AG. Lund 8740 
Leiden 8020 
6 Berlin B. 8188 
7 Cambridge E. 4819 
8 Berlin A. 2985 
9 Paris 12582 
10 » 12286 
11 Rapportée à * 10 
12 AG. Cambridge E. 4856 
18 2 4868 
14 Berlin A. 8780 
15 Leiden 8628 
16  Rapportée à * 16 
17 AG. Berlin A. 8841 
Berlin В. 8777 


18 Rapportée à * 17 





1) Observation incertaine, 


des nuages. 


(т. 
8.1 
7.8 
9.4 


8.7 
9.0 
8.2 


a 
619720722 
6 18 21.40 
7 10 14.78 
7 19 26.94 
7 5 56.48 

56.25 
7 50 99.78 
8 59 58.50 
7 86 54.62 


10 8 52.27 


9 55 8.86 
9 58 88,20 
9 5 38.04 
9 5 52.18 
9 16 17,85 
8 86 40.19 
8 40 14.59 
9 25 84.12 

84.10 
9 27 40.77 


2) Comète faible. 


+-28°45/ 4874 
4-28 80 80.1 
4-85 28 27.8 
4-85 84 28.1 


-+84 57 29.8 
29 


0 


+91 4 87.2 
+-27 86 54.7 
+-17 55 94.6 
— 6 58 58.5 
— 4 82 86.8 
— 4 87 82.4 
+25 49 12.1 
+25 49 16.5 
+19 9 56.7 
+82 41 16.8 
4-89 42 21.0 


+-19 58 83.8 
81.8 


+19 55 49.0 


--4,82|--12.8 


[715.1 





87 


| Раг. | В. ап 1. арр. | e 


109 
109 
109 
110 
111 





58479 





—12.5 


112 
113 
118 
114 
114 
115 
—16.2/116 


--18.5 





pen 2971 


фм 11 8178 


8) Observation interrompue par 


Ab ` Autorité. 
19 AG. Berlin В. 

20 Nikolajew 
91 Albany 

22 Leipzig П 
28 » 

% » 

25 я 

26 : » 


27 München I 
28 Rapportée à * 27 


29 AG. Albany 

80 » 

81 » 

82 » 

88 Weiss I 
München I 

84 Radcliffe 8. 

85  Rapportée à * 84 

86 Radcliffe 8 


87 Rapportée à * 86 
88 AG. Nikolajew 


89 Leipzig І 
40 Leipzig II 
41 » 

42 » 

48 » 

44 Albany 
45 Leipzig II 
46 Albany 
47 » 

48 Leipzig II 
49 Leipzig I 
50 » 

БІ » 

52 Cambridge E 
58 » 

54 » 

56 Leipzip II 
56 » 

67 Leipzig I 
58 » 

59 » 

60 » 

61 Leipzig II 


A. SOKOLOY, 


Or, 


7.6 


6.1 


& 
101945728 
9 69 58.61 
12 25 84.68 
12 10 17.18 
12 12 18.12 
12 6 57.78 
12 11 27.08 
12 5 81.78 
11 69 14.81 

11 68 6 
12 49 5.89 
19 44 88.49 
12 41 89.54 
12 89 16.41 
18 25 56,66 
56.45 
18 20 58.81 
18 28 46.69 
18 92 44.46 
18 21 16.87 
28 18 5.77 
21 85 48.92 
21 81 57.55 
91 81 15.97 
21 41 10.79 
21 88 87.19 
98 8 11.08 
28 29 22.40 
2 14 4.98 
1 47 84.26 
1 51 12.07 
2 80 40.44 
2 80 59.08 
2 22 40.83 
2 65 60.46 
2 58 8.48 
2 44 12,66 
2 1 0.60 
1 55 88.78 
1 64 20.20 
5 8 56.21 
4 56 48.22 
4 50 20.76 
2 24 9.62 
2 54 27.67 


5 
-+-20°29' 8474 
+0 0 2.0 
+ 4 2 69,4 
+ 5 27 86.9 
+ 5 48 26.8 
+ 5 58 14.5 
+ 5 55 12.8 
+ 6 18 88.2 
-- 6 26 11.9 
-- 6 25 17.5 
+ 8 27 49.1 
+ 8 41 54.5 
+ 8 42 24.5 
+ 8 58 18.0 
— 8 012.1 

18.8 
— 9 52 8.0 
— 2 68 57.5 


) 56165 1277 


— 2 89 52.66 


-- 2 88 51.4 
— 0 2 27.5 
+10 50 84.5 
+ 9 50 86.9 
+ 9 36 52.4 
+9 2 21.1 
+ 9 0 6.4 
+ 4 80 16.1 
+10 754.1 
+8 5 8.0 
+2 058.1 
+ 8 1 57.7 
+18 19 88.4 
+-18 14 81.1 
+-12 87 49.1 
+28 7 61.8 
+28 7 80.8 
+-26 61 27.8 
+ 8 58 16.2 
+ 8 44 14.4 
+16 5 47.8 
+14 18 49.4 
+18 46 17.8 
+-13 28 25.6 
+ 9 66 16.6 
+ 881 0.6 


101 


108 
104 
105 
106 
107 


OBSERVATIONS DES PETITES PLANÈTES ЕТ DES COMETES 1902, B ET 1902, D. 


Autorité. 


Berlin A 
Berlin B 


Leipzig I 
AG. Berlin A 


Cambridge Е 
9 
» 
Leiden 
Lund 
Rapportée à * 85 
AG. Lund 16 
Rapportée à * 87 
AG. Lund 
Rapportée à * 89 
AG. Lund 
Rapportée à * 91 
AG. Lund 
Rapportée à * 98 
AG. Lund 
Bonn 
Arg. Bonn 422652 
AG. Bonn 
» 


Cambridge U. 8. 


2 

2 
Helsingf.-G. 
Bonn 


Rapport&o à * 105 


AG. Bonn 


671 
14019 
14545 


14692 


Gr. 


7.5 
8.7 
8.7 
9.0 
8.8 
7.0 
8.6 
8.8 
8.9 
8.9 
8.1 
8.8 


8.4 


8.6 
8.8 
8.6 
8.0 
5,7 
7.5 
7.0 
9.2 
8.8 
9,4 
11 
7.7 


7.9 
11 
8.4 


8.7 
10.5 
8.0 
8.8 
9.8 
8.1 
9.8 
8.8 
6.8 
8.5 
9.0 
6.7 
8.4 
9.5 
7.9 


б 
8" 6 55768 
4 47 11.47 
8 89 16.90 
8 87 54.98 
8 85 85.59 
8 81 12.17 
8 29 9.24 
8 28 81.47 
8 14 58.75 
8 14 18.51 
8 40 45.81 
6 16 18.46 
6 16 26.58 
6 12 45.20 
6 14 49.08 
6 10 929.42 
6 411,57 
5 57 89.28 
5 86 6.56 
5 85 6.08 
5 98 16.09 
6 47 11.00 
8 17 БІ.71 
15 48.24 
9 4.14 
18 16,02 
8 58.75 
11 81.57 
12 51.85 
10 48,78 
8 7.56 
8 445.80 
8 118.09 
2 58 55.64 
2 49 4.80 
2 55 19.88 
2 6 60.15 
2 5 88.22 
1 59 5.12 
1 80 47.00 
110 9.28 
98 19 40.51 
20 87 46.69 
90 40 84.48 
20 89 48.04 


oo о о о ө © со 


5 
--16% 875276 
+22 4 81.9 
-+-28 28 48.4 
+28 17 5.4 
+-28 10 20.5 
+22 58 18.9 
+-22 46 21.8 
-+22 89 47.5 
+23 7 89.7 
+28 5 6.6 
+-10 14 82.8 
+-19 44 58.9 
4-19 44 56.0 
+19 86 85.8 
+-19 48 12.7 
+-19 88 5.0 
+-19 41 85.0 
+-19 41 32.3 
+-29 26 87.5 
-4-29 26 11.7 
+29 12 7.8 
-+-80 86 88.8 
+35 40 14.6 
--85 87 82.5 
+86 6 40.7 
+86 5 14.6 
-+86 54 16.5 
+86 56 54.4 
+87 28 56.8 
+87 26 57.1 
+89 7 80.5 
+89 4 2.5 
+-89 42 27.6 
+4145 6.2 
+42 29 50.9 
+45 4 80.7 
+49 2 1.9 
+49 8 9.2 
+60 10 27.7 
-+-62 86 21.1 
--58 54 42.4 
-4-56 59 50.8 
+49 8 42.9 
+49 6 45.7 
+48 41 59.0 


6% 


89 


90 


s 
108 


109 
110 
111 
112 
118 
114 
115 
116 


1902 


Févr. 


Mars 


Févr. 


Févr. 


Mars 


Août 


A. SOKOLOV, . 


Autorité, 
AG. Bonn .. 14061 
» .. 14049 
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Comparaison des observations avec les éphémérides. 
(0 — С) 


(258) Tyche. 
(Eph.—C. 1902 № 84), 
14 —0:11 
5 —0.25 


— 6.6 
—+-3,3 


(121) Hermione. . 
(В. 2. 1904). 


19 <+5°67 
--5,81 


—6.4 
—7.2 


(178) Belisana. 
(B. J. 1904). 


19 -+-10.63 — 45.1 


(265) Anna. 
(Eph.-—C. 1902 Ж 88). 


5 —4:33 +57°5 


(313) Chaldaea. 
(В. 7. 1904). 
— 0°87 


23 —126 
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Nov. 


Nov. 1 
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(416) Vaticana. 
(Eph.-C. 1902 Ж 49). 


7 -к1708 +82 
6 --0.21 +3.6 
8 +0.37 8.7 
(122) Gerda. 

(В. 7. 1904). 
6 +15:71 +-48:6 
+-15.72 —+47.8 
16 --10.09 -+-20.2 
17 + 9.50 + 18.1 


(106) Dione. 
(B. J. 1904). 


8 —8"58°78 —58 1'2 
6 —8 43.20 --57 11.2 
7 —8 40.84 --57 2.0 


(65) Cybele. 


(В. 7. 1904). 
6 —11°74 —58.1 
7 —11.72 ---59,5 
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(113) Amalthea. (46) Hestia. 
(B. J. 1904). (В. J. 1904). 

Nov.16 --0%95 +9] Déc. 6 —22°58 379 
» —22.54 —-3.8 
0 —22.71 --0.8 
» —22.65 +-0.6 
(248) Lameia 11 —22.97 —0.4 
(B. J. 1904). . » —22.85 0.0 
‚ e 19 --23.16 —3.5 
Nov.25 +801 +475 24 9816 255 
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OS3HKO-MATRMATHIEOROR ОТДЪЛЕНІЕ. (хуп) 


облаками и обработка ихъ; все это было принято мною во вниманіе при 
составлен!и CMETH, которая была сокращена боле TÉNE на одну треть. 
По той же причинВ мы почти лишены возможности спещально для Ha- 
max» цВлей снаряжать высокіе полеты шаровъ оъ наблюдателями. 

„Обсерваторія, въ лицВ ея директора и завВдываюшаго змВйковымъ 
отдВленіемъ, принимала участ!е въ ваоВданіяхһь соъВзда Международной 
Ученой Воздухоплавательной Комиссіи въ Берлин. Комиосін эта noora- 
новила въ олВдуютцій past собраться у насъ въ Петербург въ 1904 году. 

„Благодаря денежной заимообразной помощи, оказанной Главно- 
начальствующимъ Гражданокою Частью на КавказВ княземъ Г. С. Го- 
лицынымъ, благодаря әнергін и раопорядительнооти директора С. В. 
Глаоока и рвонію всего личнаго состава Тифлисской Обсерваторіи, 
правильная дВятельность ея поолВ пожара была возотановлена съ пора- 
вительною быстротою, TAKE что ощутительный проб®лъ оказалоя только 
въ вапясяхъ анемографа, такъ какъ BOT анемометры (въ TOMB числВ sop- 
мальный и запасный) находились на башнВ и огорВли; наблюденія эти 
были возобновлены, какъ только анемометрь былъ высланъ изъ О.-Пе- 
тербурга. 

„Считаю CBORMB долгомъ OTMÉTATE то обстоятельство, что въ по- 
сл'Вднее время Sch наши Обсерватор!и вое боле и болВе обременяются 
экстреннымн международными наблюден!ями, отказаться отъ которыхъ 
намъ неудобно, между тВмһь какъ средства наши расчитаны въ обр%зъ 
на нормальныя текущія работы. Это вызываеть напряженную дЗятель- 
ность личнаго состава и лишніе расходы, что отавить Обсерватор!ю въ 
крайне затруднительное положеніе. | 


Положено напечатать „Отчетъ“ въ „Запискахъ“ Отдӛленія. 


А кадемикъ В. В. Заленокій предотавилъ, съ одобреніемъ для na- 
початанія, статью старшаго воолога Музея А. А. Бялыницкаго-Бирули 
„Матеріалы по изучен!ю фауны скоршоновъ Восточной Пероіи“, Часть 2 
(Beiträge zur Kenntniss der Scorpionenfauna Ost-Persien, Zweiter Betrag). 

Представляемая статья оодержить результаты обработки части KON- 
лекцій, собранныхъ Н. А. Заруднымъ въ 1900—1901 rr. въ его третье 
путешествіе по восточной Перс!и; въ ней, кромВ новыхъ данныхъ, до- 
полняющихъ наши свздВн!я о географическом распространеніи уже 
извфотныхъ видовъ, дано описаніе новыхъ формъ скоршоновъ. 


Положено напечатать статью въ „Извзотяхъ“ А кадемїи. 


Академикъ В. В. Заленскій предотавилъ, съ одобреніемъ для Ha- 
печатанія, статью старшаго зоолога А. А. Бялыницкаго-Бирули: ,da- 
мбтки о скоршонахъ, часть У“ (Remarques sur les scorpions. Partie V). 

Статья эта представляетъ результатъ обработки небольшой коллекщи 
скорпіоновъ, собранныхъ на 0-88 Критћ и принесенныхъ въ даръ Музею 
докторомь Боголюбовымъ, и содержить, кромВ новыхъ зоогеографиче- 
скихъ данныхъ, описаніе новой формы изъ рола Euscorpius. 


Положено напечатать работу въ „Ежегодникћ Зоологичеокаго Музея“. 
Wewberia И. А. H. 2 


(хуп!) ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ 0ТДӘЛЕНІЕ. 


Академикъ В. В. Өаленокїй предотавилъ, съ одобренїөмъ для на- 
печатанія, статью д-ра A. Forel: „Note sur les fourmis du Musée Zoolo- 
gique de l’Académie Impériale des Sciences“ (А вг. Форель, Замћтка о 
муравьяхъ Зоологическаго Музея Имперлторокой А кадемін Наукъ). 

ИзвВотный изолВдоватөль муравьевъ и ихь жизни даетъ въ этой 
отатьћ результаты обработки музейскихъ матеріаловъ, посланныхъ ему на 
опредӛленіө; въ чиолВ послднихъ оказались нВоколько новыхъ видовъ 
и рядъ новыхъ подвидовъ и варіететовъ. 

Положено напечатать работу въ „Южегодник® Зоологическаго Музея“. 


Академикъ В. В. Заленскій предотавиль, съ одобрешемъ для Ha- 
пепатанія, статью W. Lindholm’a: „Zur Molluskonfauna der (louverne- 
ments Kursk und Orenburg“ (В. Линдгольмъ, Матеріалы къ флун moa- 
люсковъ Курокой и Оренбургской ry6.). 

Статья эта, осиованнал на музейскомъ матеріал, дополняетъ вначи- 
тельно наши познанія о малакофаунВ названныхъ губерній и содержитъ 
описавіе воваго варіетета Unio ater изъ Южнаго Урала. 

Положено напечатать статью въ „Ежегодник Зоологическаго Музея“. 


Академикъ В. В. Заленск!Й представилъ съ одобреніемъ для Ha- 
печатанія, статью М. Н. Михайловскаго: „О двухъ маловзвВстныхъ CI- 
гахь Онежскаго озера“ (Sur deux lavarets per connus du lac d’Onéga). 

Статья эта содержитъ описавіе двухъ новыхъ разновидностей CH- 
говъ ивъ Онежскаго озера по матеріаламъ Зоологическаго Музея Ака- 
дөмін. 

Положено напочатать эту работу въ ,Ежегодиикф Зоологическаго 
Музея“. 


ЗАСЪДАНІЕ З октявря 1908 года, 


А кадемикъ Ө. À. Бредпхинъ читаль нижесядующее: 

Первая попытка замћны прямой щели спектрографа круглою, въ 
өжедневномь изслћдопаніи хромосферы, была одфлана, лВтомъ прошлаго 
года, г. Доничемъ на Одесской Астрономической Обсерваторін, куда онъ 
былъ коммандированъ А кадеміей спеціально для производства этихъ 
опытовъ. 

„Эти новыя изолВдованін имли цћлью обнаружить, вн оолнечныхъ 
затмен!й, существованіе всВхъ слоевъ хромосферы путемъ, который до 
TÉXb nop% еще не былъ нопробованъ, но который казался Н.Н.Доничу 
осущеотвимымъ теоретически. . 

„Была показана возможность изучать, новым” мөтодомъ, два оамыхъ 
толстыхъ слоя хромосферы, а именно: слой, который, вВроятно, состоитъ 
изъ паровъ кальція, и слой, который, вћроятно, состоитъ изъ водорода. 

„Что же касается опыта изслФдован!я, новымъ опособомь, другихъ 
хромосферныхъ слоевъ, то онъ привелъ къ менфе законченному резуль“ 
тату. Однако, STOTT опытъ даль весьма существенныя указан! я OTHOCH- 
тельно тВхъ видонамБненій метода ивслВдованін, къ которымъ нужно было 
бы прибЪгвуть въ будущемъ. Казалось необходимымъ еще увеличить ту 


ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ ОТДФЛЕШЕ. (хіх) 


дисперсію, которая была употреблена въ ОдессВ, и избрать мВотомь Ha- 
блюденіл вершину высокой горы. 

„Эти пробныл изолВдованія были мною представлены въ Академію 
16 апрБля текущаго года, п Академія вновь коммандировала г. Донича 
въ Савойю для продолжен!я изолВдованій, начатыхъ имъ въ Oxeccé. 

„Главная ibis новыхь наблюденій г. Донпча заключалась въ 
устраненіи TBXE оботоятельствъ, которыя служили до тВхъ поръ препят- 
отвїөмъ къ ежедневному изученію, новымъ методомъ, всей хромосферы, 
а именно: яркостн неба у солнечнаго диска и дрожанія изображенія 
этого послВдияго. 

„КромВ этой главной han, г. Доничъ имВлъ въ виду еще второ- 
степенную bat: онъ намћревался наблюдать, новымъ методомъ, TB лин!и 
хромосфернаго спектра, которыя возможно видЪть ежедневно въ ONOK- 
троскопъ съ прямой щелью. 

„Вов свои новыя наблюденія г. Доничъ намЗревалоя произвести 
вивуально. 

„Н. Н. Доничъ сперва предполагалъ достигнуть большой дисперсіи 
употребленіемъ рВшетки Роланда, но затћмъ очель боле полевнымъ 
пріобр®сти, для своих” новыхъ изолВдован!Й, 6 цейссовокихъ призмъ BH- 
дающагося достоинства. 

„Наблюден!я, о которыхъ идеть рВчь, были произведены въ ӘвіпнБ 
(приблизительно па высотһ 400 метровъ) и на вершин Монблана (ua Bu- 
сотВ 4810 мөтровъ). 

„Ц.Вль наблюденій въ ЭвіанВ заключалась въ выяоненіи того, въ ка- 
кой mBpb окажутся уменьшенными на вершинФ Монблана яркость спек- 
тра неба у солнечнаго даска и дрожаніе его изображенія. 

„Въ Әвіавћ же г. Доничъ намЗревалоя наблюдать и постоянно 
обрашаюціяоя лини хромосфернаго спектра. 

„У потрәбленіемһ цейссовскихъ призмъ г. Доничу удалось ослабить 
яркость спектра неба у солнечнаго диска настолько, что даже въ OBiaub 
онъ могъ BUNTE слабыя хромосферныя линін гораздо боле яркими, TEME 
этотъ спектръ. 

„ДалВе, г. Доничу удалось констатировать, что на вершин Mos- 
блана изображен!е солнца не колеблется вовсе. 

„Гакимъ образомъ, должно считать главную mbas наблюденій г. Mo- 
нича вполнФ достигнутой. 

„Что же касаетсл наблюденій г. Доничемъ постоянно обращающихся 
линій хромосфернаго спектра, то главы йше результаты ихъ заключаются 
въ KOHCTATHPOBaBim двоенія линін О, въ подтвержденін двоөнія линін F, 
открытаго, путемъ фотографіи, многоуважаемымъ Аристархомъ Аполло- 
новичемъ Бълопольскимъ, и въ конотатированін постояннаго обраще- 
нія линін 0,, приписываемой магнію. 

„Трудности воохожденія на Монбланъ г. Донича были доведены до 
minimum’a любезнымъ, всестороннимъ содЗйотвемъ г. Жаноена, ока- 
ваннымъ Н. Н. Доничу во исполненіе жөланія АвгустВйшаго Президента 
Академін“. 

Положено принять къ овВдӛнію. 


(хх) ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОВ ОТДӘЛЕНІЕ. 


Академикь А. M. Ляпуновъ предотавилъ, для напечатаня въ 
одномъ изъ академическихъ издан!Й, свою статью NONB ваглавіемъ: „Re- 
cherches dans la theorie de la figure der corps célestes“ („Изысканія въ 
теорін фигуры небесныхъ That“) и прочелъ нижеолВдүюіцев: 


„Теорія, оонованія которой были положены Клеро, и которая полу- 
чила дальн®йшөе и весьма вначительное раввитіе вьтрудахь Лежандра 
и Лапласа, и по настоящее время оотавляеть еще желать весьма многаго. 


„Прежде всего олВдуеть отм'Втить, что въ этой теорін, по прим ру 
Лежандра и Лапласа, пользуются разложеніемъ потенщала въ рядъ по 
шаровымъ функціямъ, примВняя это разложеніе при такихъ үсловіяхь, 
при которыхъ законность его остается недоказанною. На это обстоятель- 
ство, сильно вредящее строгости Teopiu, было указано еще Пуаооо- 
номъ. Но разсужден!я, которыми Пуассонъ старался оправдать закон- 
ность упомянутаго разложен!я, нельзя признать отрогими, волВдотвіе чего 
поздв Йш!е изолВдователи не разъ возвращались къ тому же вопросу. 
Thu не membo, BOB стремлен!я достигнуть цВли оставались бөзуопФш- 
ными. Въ недавнее время вопросъ былъ подвергнуть новой обработкВ 
Калландро; HO әтоть ученый доказалъ только, что извћотный рядъ 
представляетъ потенціалъ, если онъ оходящ ся; что-же касается сходи- 
мости, Калландро ставитъ ее въ зависимость отъ такихъ уоловій, KOTO- 
рыхъ нельзя вводить а priori. 


„Другое важное обстоятельство; на которое до сихъ NOPE еще не 
было обращено вниманія, состоитъ въ TOMB, что нензоВстная фувкція въ 
разоматриваемой теор!и опредВляетоя путемъ послВдовательныхъ ирп- 
ближеній, сходимость которыхъ пикћыъ никогда не изслдовалась. По- 
этому терминъ „приближен!е“ имЂетъ здВсь лишь формальный омыслъ, и 
остается неизвзстнымъ, можно-ли ему, при какихъ-либо услошахъ, при- 
писывать значен!е дВйотвительнаго приближен!я къ рЕшенію вопроса. 


„Гакимъ образомъ, разоматриваемая теорія, не смотря на вћковое 
существован!е, предотавляеть еще достаточно широкое поле для новыхъ 
пзысканій. 

„Это и побудило меня предпринять мои изслфдованія, часть KOTO- 
рыхъ составляеть содержаніе настоящей статьи. 


„Прежде всего предотавлялоя вопросъ о законности вышеупомяну- 
Taro разложенія потенщала. Ho, въ виду бөзуопВшнооти работъ другихт, 
ученыхъ, старавшихоя оправдать употребленіе этого разложенія, я оста- 
виль этотъ вопросъ открытымъ и, взам®нъ того, поотаралоя освободить 
теорію отъ польвованія названнымъ разложеніөмі., которое я никогда не 
считалъ необходимымъ. Въ предлагаемой статьћ я показываю, какъ этого 
можно достигнуть. Правда, я долженъ былъ для этой haa одЗлать HBEO- 
торыя прөдположенія относительно нөизвВотной функцін; во предполо- 
женія эти весьма обшаго характера и при томъ они вполн® оправды- 
ваются окончательнымъ результатомъ моихъ иволВдованій. 


„ЗатВмъ я обратился къ изучен уравненій, которыми опрөдВ- 
ляются приближен!я равличныхъ порядковъ, и между которыми прежде 
всего представляется иввфотное уравненіө Клеро. 


ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ ОТДФЛЕШЕ. (xx!) 


„Эти уравненіл разсматривались многими учеными, но, если не 
отибаюсь, още никто не разоматриваль ихъ въ такихъ общихъ предпо- 
ложеніяхъ относительно распредВлен1я плотности, ибо я предполагаю 
только, что плотность возрастаеть отъ поверхности къ центру, TAB 
остается конечной, а относительно аналитическаго характера фүнкцін, ее 
выражающей, не дВлаю никакихъ предположеній. 

„Въ Thxb-me общихъ предположеніяхъ я обратился, наконецъ, и къ 
вопросу о сходимости рядовъ, которыми представляется pbmenie задачи, и 
которыя я раополагаю по степенямъ параметра, обыкновенно вводимаго 
въ разсматриваемую теорію и предотавляюшаго отношеніе центробВжной 
силы NOAE экваторомъ къ сил} тяжести. 

„Изсл®дован!е этого вопроса привело меня къ результату, который 
мн} представляется заслуживающимъ вниманія. А именно, я нашелъ, что 
можно указать число, не зависящее ни отъ распредЗлен!я плотности, ни 
оть какихъ-либо другихь фивическихъ условій и обладающее TÉME 
свойствомъ, что воякій равъ, когда упомянутый сейчасъ параметръ мене 
этого чпола, равсматриваемые ряды будутъ оходящимися и предотаватъ 
лБйствительное рВшеніе задачи. 

„Само собою разумВется, что опредВлевіе наибольшей величины для 
пола, облалающаго такимъ свойствомт, предотавляетъ весьма трудную 
залачу, phinenieur которой я не занимался. Я ограничился лишь выво- 
JOMP формуль, дающихъ нћкоторое вначене для этого числа, при чемъ 
старался, конечно, получить такія формулы, которыя давали-бы возможно 
большее для него вначеніе. Съ этою цВлью я не pont перөдЕлываль свои 
формулы, стремясь достигнуть возможно большей точности. Но, къ сожа- 
лВн!ю, онВ и въ наотоящее время еще не настолько точны, чтобы на 
нихъ можно было остановиться окончательно. Правда, въ своемъ настоя- 
щемъ BENS он уже примћнимы къ одному вопросу небесной механики, 
но для приложеній наиболВе важныхъ он вое еще олишкомъ грубы. 

„Вол®дотвїө этого, въ предлагаемой стать, я даю мои формулы бевъ 
доказательства, откладывая изложен!е noorkanaro ДО ТОГО времени, когда 
MBB удаотоя получить болЖе точный результатъ“. 

Положено напечатать статью академика А. М. Ляпунова въ vin: 

пиокахъ“ А кадемін, 


Академикъ В. В. Заленокій представилъ, съ одобреніемъ для Hane- 
чатанія, статью старшаго зоолога А. А. Бялыницкаго-Бирули, озагла- 
вленную: „Bemerkungen über einige neue oder wenig bekannte Scorpionen- 
formen Nord Africas“ („Замътки о новыхъ или малоизвзотныхъ OBBepo- 
африканскихъ скорпіонахъ“), предотавляющую новыя оиотематичеокія и 
воогеографическія данныя о скорпіонахъ ОВверной Африки. 

Положено статью г. Бялыницкаго-Бирули напечатать въ „Ив- 
вБотіяхъ“ Академін. 


Академикъ М. A. Рыкачевъ предотавилъ Отдбленію, съ одобреніемъ 
для напечатанія, отатью М. Н. Городенокаго: „Къ вопросу о вліянін 
вращенія земли на возмущенія въ атмосфер%“. 


(xxn) ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ ОТДЪЛЕНІЕ, 


Въ первой части этого обширнаго труда ($$ 1—8) авторъ дћлаетъ 
попытку, помощью наблюденій надь направленіемь н окоростью втра, 
пронзводимыхъ на нашихъ метеорологическихъ отанщяхъ, опредвлить 
отклоненіе, производимое вращеніемъ земли въ направлены BÉTPA CE 
передвиженіемъ чаотицъ воздуха отъ одного пункта до другого. Авторъ 
при этомъ допускаетъ, что при большомъ чиолВ ваблюденій вліяніе воћхъ 
прочихъ причинъ, также какъ и ошибокъ наблюден!й, должно быть уотра- 
нөно, такъ что получаемыя въ ревультатв отклоненія должны быть 
приписаны вліянію вращевія земли вм®отЬ съ вліяніемъ трөнія воздуха 
внутренняго и о поверхность земли. 

Сравнивая полученныя такимъ образомъ въ среднемъ вывод вели- 
чины отклоненія, приведенныя къ единиц времени, сь вычисленными 
на основаніи иввВотной теоретической формулы 


4x 
т Bine, 


выведенной, не принимая во вниманіе треніе воздуха, авторъ вычисляетъ 
множитель р, ва который олВдуетъ умножить овначенную формулу для 
полученія найденной изъ наблюденій величины. 

Казалось бы, что при столь грубыхъ данныхъ, какими приходилось 
пользоваться для выводовъ (направленіе BÉTPA въ срочные часы (7 ч. y. 1 ч. 
дня и 9 ч. веч.) наблюдалось оъ точностью до двухъ румбовь, а въ про- 
межуточные часы опредВлялооь по интерполнціи; скорость вътра oppe 
дћлялась по наклону доски указателя силы вВтра), нельзя было ожидать, 
что выводы эти получатся надежными, и дійотвитөльно въ отдВльныхъ 
случаяхъ отклоненія получались то необычайно большія, то малыя, и 
часто даже отрицательныя, но въ среднихъ њыводахъ изъ большого числа 
опытовъ законность явленія обнаружилась. ВоВхь случаевъ для 100 aa- 
бранвыхъ отанцій было около 6000; разбивъ ихъ на 10 послФдователь- 
ныхъ группъ, авторъ нашелъ, что каждый изъ этихъ 10 выводовъ быль 
положительною дробною величиною, и что средняя погрВшнооть оконча- 
тельнаго результата оказалась равною около 907, полной величины, 
Разбивая наблюденія по скоростамъ, оказалось, что H возраотаетъ со 
скоростью вВтра н притомъ быотрФе, TÉME въ гөометраческой пропорщи 

Во второй чаоти своего труда (8 4) авторъ изолЗдуетъ зависимость 
р отъ скорости вЪтра теоретически, совершенно независимо отъ упомя- 
нутыхъ наблюденій. Для этого онъ разсматриваеть круговое уотанови- 
вшееся вовмущеніе въ атмосфер, допуская для упрощев!з, что частицы 
воздуха движутся по спирали, что реакцін тренія (согласно съ Гүльд- 
бергомь и Мономъ) пропорціональна скорости частицъ; наконецъ, что 
струи воздуха имЪютъ во всей области одинаковую плотность. При ra- 
кихъ допущеніяхъ авторъ находитъ для р такое выраженіе: 
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ФНЗИКО-МАТЕНАТИЧЕОКОЕ OTABIEHIE. (ххш) 


гдВ © — скорость BBTPA, а — уголь между воздушной струей и градіен- 
TOM, J — показатель интенсивности, величина постоянная въ каждомъ 


отдВльноиъ циклон, у — постоянный коэффиціентъ для вычасленія pe- 
акцін тренія. 


Уравненіе: 
1 


1 
и өткі 


указывавтъ на зависимость между ши 0 такого же характера, какъ она 
получилась изъ опытовь. 


Приведенное выраженіе для в указываетъ связь между элементами 
атмосфернаго возмущен!я (угломъ а и покаваніемъ интенсивности J), съ 
одной стороны, и постоянными коэффиціентами e, у и К, оъ другой. Ms- 
слВдуя восьма подробно эту связь, авторъ выводитъ изъ нея характерныя 
мөханическія особенности циклоновъ н антициклоновъ. 

Какъ первая попытка опредВлить прямо изъ наблюденій вліяніе 
вращенія земли и тренія воздуха на измВненіе направленія втра, трудъ 
г. Городенокаго предотавляетъ большой интересъ; заолуживають также 
полнаго вниманія его теоретичеокія изслБдованія движенія чаотицъ BOB- 
духа въ возмущенныхъ областяхъ атмосферы при допущен!и нВкоторыхъ 
упрощеній. 

Если авторъ иногда и увлекаетоя въ приложимости его выводовъ 
для объясненія весьма равнообравныхъ и сложныхъ явленій, то этого 
ему не олВдуеть ставить въ вину, такъ какь лишь новыми попытками 
въ этомъ направленін можно достигнуть успВха; притомъ самъ авторъ 
дВлаеть оговорки относительно не полной надежности того или другого 
вывода, 

Положено статью г. Городенокаго напечатать въ „Запиокахъ“ 
А кадеміи. 


Академикъ М. А.Рыкачевъ предотавилъ, съ одобреніемъ для HANO- 
чатанія, трудъ физика ОтдВлен!я наблюденій и повВрки инотрументовь 
Әльмара Розенталя: „Объ упругомъ "поолВдФйотвін анероидныхъ баро- 
графовъ“ („Ueber die elastische Nachwirkung bei Aneroid-Barographen"). 


Анеропды, KAKE простые такъ и самопишущіе (барографы), пред- 
ставляютъ важное пособіе для ивученія колебаній атмосфернаго давленія; 
изолВдованія же верхнихъ слоевъ атмосферы помощью змЗевъ н шаровъ- 
вондовъ, принявшія въ послВднее время столь широв!е PASMBPH, могуть 
быть производимы исключительно лишь помощью анероидныхъ барогра- 
фовъ. Между тВмь подь вліяніемъ упругаго поол®д®Ъйотвїя показанія 
этихъ инструментовъ ототаютъ отъ двйотвительныхһ перемВнъ давленія, 
причемъ при разныхъ величинахъ перемӛнь и при разной окорооти 
уменыпенія или увеличенія давлен!я погрВшнооть въ показашяхъ HH- 
струмента получается до нВоколькихъ миллиметровъ, иногда до 10 или 
даже 20 миллиметровъ. Это вліяніе упругаго поол®д®йотвїя ватрудняетъ 
и самую провћрку инструментовъ. 


(xxiv) ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ ОТДЭЛЕНІЕ. 


Въ Николаевской Главной Физической Обсерваторін для повћрки 
анероидовъ и барографовъ имЗется особый приборъ, состоящий, главнымъ 
образомъ, изъ ящика, герметически закрытаго, гъ который ставятся испы- 
туемые барографы; ящикъ снабженъ краномь съ раздВленнымъ кругомъ 
и полукругомъ, такъ, что отверотіе, соедивяющее ящикъ съ насосомъ, 
можно измВиять по желанію и регулировать съ большою точностью бы- 
остроту выкачиван!я или впуска воздуха. Ящикъ соединенъ съ ртутнымъ 
манометромъ, покавывающимъ давленіе оъ точностью до 0,1 мм. 

Для опредфленія поправокъ станціонныхъ аиероидовъ, ихъ YOTA- 
навливаютъ въ ящикъ и, доведя давленіе до 790 или 800 mu., поотгпенно 
выкачивають воздухъ, останавливаясь по 20 минутъ черезть каждые 10 ым.; 
оточеты по анероиду и по манометру дВлаютъ послВ каждой паузы; 
выкачиваніе воздуха продолжается до (00 мм. Опытъ показалъ, что дая 
обыкновенныхъ наблюденій въ предвлахь TÉXE колебаній, которыя npo- 
исходатъ на земной поверхности, такой способъ опрөдћленія поправокъ 
совершенно достаточенъ. 

Ho болышія ватрудненія вотр%чаютоя при опредВлев!и поправокт 
барографовъ, предназначенныхъ для наблюденій н дла onpexbaeuis BH- 
COTE на воздушныхъ шарахһ и на летучахъ SM bax. 

При быстрыхъ и значательныхъ перемВнахъ атмосфернаго давленія 
упругое nocabybicrsie металлическихъ коробокъ оказываетъ весьма 
значительное вліяніе. Поэтому, если бы намъ удалось путемъ продолжи- 
тельныхъ опытовь опредФлить самыя точныя поправки барографа, для 
воВхь точекъ его шкалы, при условіяхъ продолжительнаго неизм ннаго 
давленія при каждой изъ этихъ точекъ, мы все же не могли бы непосред- 
ственно пользоваться этими поправками при подъем барографа на нћ- 
сколько тысачъ метровъ въ течеше 1-го или 2-хъ часовъ; ототаваніе ба- 
рографа доотигаеть до многихъ миллиметровъ; въ нВкоторыхъ экземпля- 
рахъ, какъ упомянуто, до 10 и даже до 20 мм. Между тВыъ, на основаніп 
записей барографа, вычноляютоя BOB результаты изолфдованій высокихъ 
слоевъ атмосферы. 

Изысканіе нанлучшихь оредотвь, какъ пользоваться этими запи- 
сями, побудило г. Розенталя, на обязанности котораго лежала повВрка 
барографовь, произвести изложенныя въ предоставляемой отатьВ его 
иволЗдован!я надъ упругимъ поол®дЪйотвїөмъ, обнаруживаемымъ въ ане- 
роидныхъ барографахъ; матеріаломъ для этихъ изолВдованій послужили 
отчасти TB наблюденія, которыя имъ производились при провърк% баро- 
графовъ, отчасти спеціально предпринатыя для означенной L'EAU опыты. 

Исходнымъ пунктомъ его работь автору служили труды его пред- 
шественниковъ по этому вопросу Рейнгерца !) и Кри *). Въ виду труд- 
ности phmenis общаго вопроса теоретически, авторь останавливается на 
ивысканін эмпирическаго способа, какь, опредъливъ поправки барографа 
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Пана 1 руб. 50 коп. 

14) Пушкинъ и его современники. Матеріалы и изслВдова- 
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Попытка объяснить нвкоторыя систематическія 
ошибки въ базисномь прибор% Едерина. 


Статья астронома А. С. Васильева. 


(Доложено въ засБданін Физико-математическаго Отд лен!я 8-го сентября 1908 г.) 


ВсЁ базисные приборы, какъ H3BÉCTHO, раздфляются на 1) концевые 
A штриховые и 2) на однометаллическіе и биметаллическіе. 

Но есть еще одна сторона, въ отношенін къ которой приборъ можетъ 
довольно рЕзко характеризоваться: какого характера ошибки найболБе свой- 
ственпы прибору, постолшыл или случайныл. Если установка прибора 
прочна, а длина MBDR Cro мала, то въ немъ преобладаютъ ошибки система- 
тическаго характера. Таковы, напримфръ, приборы Струве и Бесселя. Если, 
паоборотъ, длина базисныхъ мЕрь велика, то обычныя систематическая 
ошибки наложеніл (въ наклон, въ азимут) ничтожны и могутъ быть при 
надлежащемъ внимаши сведены прямо къ пулю. Таковъ приборъ Едерина. 

Длина проволокъ, достигая 25 метровь, позволяетъ совершенно уни- 
чтожить ошибку азимута, а на сравнительно ровной M'ÉCTHOCTH и ошибку 
наклона. Ch осуществлешемъ на пракгикВ проволокъ изъ нерасширяемаго 
металла можно считать и систематическую ошибку за температуру также 
‚ сведенной къ нулю. Ошибка, зависящая отъ отсчетовь по шкал, въ прово- 
локахъ Едерина относительно велика, по, им®я случайный характерь, она 
на болылихъ лишяхъ сильно сглаживается. 

Такимъ образомъ въ прибор Е дерина устранены всБ TE вая я, Ko- 
торыя въ другихъ приборахъ во время измљренія составаяють обыкновенно 
самое слабое мЕсто. Ho и въ прибор Едерина есть слабое м$сто. 

«Длина проволокь, говорить г. Едеринъ (M. Jäderin. Méthode pour 
la mensuration des bases géodésiques nu moyen des fils métalliques. Paris. 
1897.) па стр. 41, ue nocromma... Osbayerp особенно замБтить, что npo- 
волоки пе испытываютъ ни малфйшаго измБненія всаЁдстые сматыванія и 
перевозки... Измненія проволокь совсЁмъ особепнаго свойства, ихъ ФИЗИ- 
ческая причина миё неизвЕстна. Въ самомъ ДЫЛБ, oub измЁняются BCE оди- 


паково, удлинняются или укорачиваются одновременно и приблизительно на 
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одни и тБже количества. Измфнешя латунной проволоки и взмбиенія crash- 
ной оказываются одними и TÉME же, независимо отъ того, были ли прово- 
доки въ работ или не были, оставались ли онъ натянутыми или были CMO- 
таны, были ли перевозимы или оставались въ покоф». И въ доказательство ` 
къ этому Едеринъ приводитъ слЁдуюцния свои наблюденіл надъ проволо- 
ками, приготовленными въ 1879 году: 


Эпоха. 1888.88 А 1884.74 А 1886.45 А 1898.45 А 1895.45 
ин ми ин им ми им ми ын zu 
А. Стольная. 25 м. + 8.87 --0.28 + 9.10 --0.08 + 9.18 —0.88 + 8.80 +0.21 -+ 8.51 





В. Латунь. +21.78 -+-0.28 --22.06 --0.28 -+-22.29 —1.18 --21.16 (-+-20.45) 
С. Латунь. — 1.60 —0.09 — 1.69 --0.80 — 0.89 —0.88 — 1.77 --015 — 1.62 
D. Сталь. —12.77 -+0.04 —12.78 +0.24 --12.49 —0.65 —18.04 +0.18 —12.86 
Е. Сталь. — 8.75 +0.12 — 8.03 --0.62 — 3.01 —0.57 — 3.58 --029 — 8.81 
Е. Латунь. — 4.86 --0.20 — 4.66 +0.65 - 4.01 —0.55 — 4.56 --005 — 4.61 
Среднее измВнеше +-0.18 +0.44 —0.76 -+0.17 

Въ милл. дол. единицы: +59 +176 — 04 +68 


А означаеть измЪненія проволокь, которыя для наглядности я под- 
вычислилъ, | 

Къ этому я присоедипяю еше одинт, такть. Въ «отчет за 1901— 
1902 годт, представленномт Комитету Николаевской Главной Астровоми- 
ческой Обсерваторін ея директоромъ», г. директоръ Обсерваторін О. А. 
Баклундъ приводатъ на оспованія моихъ вычислений и на основани Bbl- 
численій г. Едерина слфдующее сопоставлеше опредЁлешй длины прово- 
локъ на Пулковскомъ базис и на компаратор Едерина, исполненное въ 


1902 году въ Пулков$: 
А 0 Е Р Е 
Посредствомъ м5ры N 24" + | 1542 1422 0443 108 1%05 
» » S 1.17 0.93 0.17 0.74 0.77 


N—S +0.25 0.29 0.26 0.34 0.28 





Въ послфднемъ случав вопрось идетъ, повидимому, о совс5мь Apy- 
гомъ явлеши: въ одну и ту же эпоху эталопируются однф и TE же прово- 
JOKH, но двумя различными методами и получается постоянно согласная pas- 
ность, достягающал 11°67, Tab р означаетъ милллониую долю единицы. 

Первый методъ заключался въ измфреши проволоками Пулковскаго 
учебнаго базиса въ 300 метровь, котораго длина была опредВлена съ no- 
мощью прибора Струве (основная мЪра N), второй — заключался въ Ha- 
KIAAKB проволокъ на 24-хъ метровый базисъ Едерипа, состоящій изъ 
хорошо приготовленнаго горизонтальнаго бревна. Длина этого базиса опре- 
дфлена при помощи жезла (компаратора) Едерина (основная м®ра 5). 

Между двумя указанными Фактами rt, повидимому, никакой причии- 
ной общности. Для объяснешл факта, указаннаго г. Едеринымъ въ его 
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сочипеніп, напрашивается теорія молекулярныхъ посльдЕйствій въ прово- 
локахъ, второй Флктъ легко можно бы было объяснить предиоложешемъ о 
недостаточно точпомь сравнеши осповныхъ мБръ — жезла Струве N и 
жезла Едерипа 5 — съ международнымъ метромъ въ Бретейлб. 

Въ этой замфткВ я намфренъ указать на одно явлеше, подиВченное 
мною пря измбреніяхь базиснымъ приборомъ Струве. Существованіе Ta- 
“кого же явленія при измВревіяхъ приборомъ Едерина весьма возможно, и 
тогда вышеуказанные Факты находять свою вЕроятпую гипотезу. 

При измЕрепіяхъ приборомь Струве отсчеты производятся, какъ 
извЕстно, двумя наблюдателями послБдовательно другъ за другомъ. Записи 
ведутся по двумъ параллельпымъ журналамь. Если сравнить записи по 
двумъ наблюдательпымт, журналамъ, то можно получить личныя уравненія 
наблюдателей, уравненія сложнаго типа, такъ какъ роли наблюдателей во 
время измфрешя обыкновенно мъпяются. 

Әтоть вопросъ подробно разработанъ мною въ моей стать «Русскій 
базисъ на Шпицберген», сюда же я выпишу только то, что относится къ 
затронутому вопросу. 

На осповапін: 1) сравненій отсчетовъ Фюльгебелей по двумъ журна- 
хамъ, 2) CPABHCHIA результатовъ вычисленія базисовъ по каждому журналу 
самостоятельно и 3) сопоставленія обстоятельствъ измЕренін, получилась у 
меня слёдующая таблица (см. на 060POTÉ). | 

А — означаеть алгебраическую сумму, а Ў — ариеметическую сумму 
всБхь разностей между двумя журналами, e можетъ характеризовать CTE- 
пень ясности, съ которой выступаетъ въ данномь рядЁ наблюдений личное 
- уравненіе = а. 

Личное уравненіе получилось весьма малое по величин, но постоян- 
ство его знака при перемфнныхъ наблюдателяхъ загадочно тёмъ болће, что 
въ разностяхъ отсчетовъ термометровъ нри TEXT же наблюдешяхъ посто- 
янства знака не сказалось. | 

Еще при измфрешяхъ я замфтилъ, что причина разности He въ лич- 
HOME уравпеніи, а въ самой конструкщи базиснаго прибора. Четыре жезла, 
установленные точно въ линію, съ поставленными на дӛленіе 20.0 стрЕлками 
Фюльгебелей, представляютъ систему упругую, находящуюся въ WEKOTO- 
ромъ патяженіи я испытывающую всл®дствїе этого постоявныя изиЁненя. 
Фюльгебели представллють приборъ высокой чувствительности: достаточно 
пройдти вблизи установленныхъ жезловъ, чтобы CTPEIKH Фюльгебелей начали 
волноваться-перем$щатьсл. Въ течения времени, когда наблюдатели NO- 
стБдовательно другь за другомъ производятъ отсчеты, упругая система 
четырехъ жезловъ въ своихъ частяхъ медленно или быстро удлинняется или 
укорачивается, а Фюльгебели отиЁчаютъ эти измЁнения. 
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ПослЕдніе столбцы таблицы — | ) разпости по двумъ журналамһ и 2) co- 
стояніе почвы — вполи® ясно и наглядно доказываютъ, что упругое посгв- 
дЪйствіе въ систем устаповленныхъ въ линію четырехъ жезловь COMHBHIIO 
не подлежитъ. Когда почва скользка и сыра, жезлы удлинняются BCABACTBIE 
натяжения (давленія) рычажковъ Фюльгебелей, при твердой (на Шпицбер- 
генв сплошная скала) и сухой почвв присутствіе двухъ наблюдателей въ 
передней половинВ третьяго жезла понижаетъ почву и наклоняетъ передній 
конецъ третьяго жезла (и задній копецъ второго), отчего онъ надавливаеть 
HA стоящий впереди жезль и Фюльгебель показываетъ второму наблюдателю 
отсчеть бблышй чЕмһ первому. Первый наблюдатель, отсчитавши Фюль- 
гебель и переходя къ первому термометру, обыкновенно проходитъ Bob 
передней подставки жезла: вотъ въ это-то время Фюльгебель и испыты- 
ваетъ паибольшее волнеше. 

Вліяніе, оказываемое па результать измфрешя только что отмФчен- 
ныиъ явлешемъ, количественно установить весьма трудно, но, оцфнивая KA- 
чественно, можно сказать, что 1) при внимательномъ измБренін оно будетъ 
весьма мало и 2) что слегка сырая почва болБе благопріятна для изм®ренїя, 
ч®мъ сухал или камепистал. 

Несомнбино, явлешя упругости почвы пролвляются и при A3MÉPEHIAXE 
приборомъ Едерина п, я полагаю, даже въ ббльшей степени, чБмъ въ при- 
борв Струве. Въ самомъ abab, и®ста, rab становятся наблюдатели при 
отсчетахъ въ прибор Струве, отстоятъ отъ штатива приблизятельно на 
1 метръ. Жезлъ лежить на двухъ подставкахъ, изъ которыхъ, вБроятно, 
только ближайшая подвергается дЕйствію Bbca наблюдателей. Несмотря на 
задерживающее, такъ сказать, вліяніе второй, болБе удаленной отъ наблю- 
дателя подставки, смӛшенія всетаки достигають 0.5 p. | 

При измфрешяхъ съ приборомъ Юдерина паблюдатели становятся 
BO3XÉ самыхъ треногъ; ножки треногь разставлены такъ, что пе BCE полу- 
чають одинаковое пониженіе отъ упругости почвы; самъ штативъ сравни- 
тельпо легокъ — съ лЕта 1901 года я началь даже на устойчивой почет 
подъ штативы подвязывать грузы до 20—25 фунтовъ; — однимъ словомъ, 
тренога BMBCTÉ съ почвой, лежащей отъ нея въ сторону наблюдателя, 
представляетъ ломанный рычагъ, котораго длиниЪйшее кол$но направлено 
вверхъ. = 

Если наблюдатель становится возлЕ штатива, онъ давить на почву и 
цБликъ штатива пспытываетъ переиБщепіе въ сторону наблюдателя. Ta- 
KEMP образомъ при измфрени всякаго пролета между штативами ц'Блики 
расходятся и измфряется пролеть больший надлежащаго, т. е. полученная 
длина для базиса будетъ больше истинной. Такъ какъ смЕщеше цфляковъ 
зависитъ отъ качествъ почвы, отъ тяжести наблюдателя, отъ привычки его 
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стоянія при натягиваніи проволоки, отъ самой первоначальной установки 
штатива, то оно будетъ вообще различно и оцфивть это вліяніе количе- 
ственно весьма трудно. 

Әтимь я и объясвяю «обстоятельство невфроятное, которое остается 
однако истанвымъ Фактомь..., что ось проволоки 1) измЕияются абсолютно 
параллельнымъ образомъ» (стр. 42)'). (См. также выше табличку на стр. 2). 

Возможность такого объясненія нисколько не убавляется отъ того, что 
на Стокгольмскомъ 96-ти метровомъ базисЁ въ настоящее время вмЕсто 
штативовъ построены промежуточные каменные столбы, хотя матеріалы, 
относящіеся къ этой послЕдней эпохВ, г. Едеринымъ еще не опублико- 
ваны. Секунда и микронъ весьма малыя величины: въ Пулков$ на болыпомь 
пассажномъ инструменть Эртеля достаточно подавить пазьцемъ на тяже- 
лый, массивный гранитный столбъ, чтобы видфть сыёщеше миры BL uE- 
сколько секундъ. Едеринъ натяженіе динамометра передаетъ тому же 
столбу, въ который вдБланъ цЁлакъ прибора. 

Для объясненія второго такта, сообщеннаго въ Пулковскомъ отчетБ 
за 1901—1902 годъ, обратимся къ устройству компаратора Едерина. 
Въ Стокгольм въ 1899 году и въ Пулковв въ 1902 году онъ состоялъ 
изъ ряда бревенъ, плотно связанныхъ болтами и представляющихъ одинъ 
сплошной брусь, хорошо выровненный H уложенный горизоптально. До по- 
JOBHHbI своей толщины этотъ брусъ вкопанъ былъ въ землю. Это — KOH- 
трольный базисъ Едерина или компараторъ. По верхней площадк$ бруса 
можетъ быть перекатываемъ HA приспособлевныхъ телЬжкахъ нормальный 
жезль Едерина въ два метра длиною — м®ра штриховая. Черезъ каждые 
два метра къ брусу сбоку привинчены были довольно высокія до 0.6—0.7 
метра подставки для микроскоповъ. 

Длина проволокъ опред$зяется по конечнымъ точкамъ этого контродь- 
наго базиса, а разстояше между точками измЕрястол каждый PAIE съ HO- 
мощью вышеупомянутаго двухметроваго жезла: жезль вставляется сначала 
въ первый пролетъ между микроскопами, потомъ во второй ит. д. Каждый 
pa3b съ помощью микрометровъ при микроскопахъ изиБрястся положеше 
конечныхъ штриховъ жезла. 

Представимъ себБ, что измЕреніе контрольнаго базиса съ помощью 
жезла началось. ВЪсъ жезла заставить первый пролетъ нЕсколько вогпуться 
и ближайший микроскопъ, находящийся впереди, наклонится въ сторопу 
жезла. Произвели надлежащіе отсчеты и перенесли жезль во второй npo- 
Aert, Тоть же микроскопъ — теперь онъ задній — отъ такой же причины 





1) Которыя эталонируются одновременно, — прибавляю я отъ себя. 
2) M. Jäderin. Méthode pour la mensuration des bases géodésiques au moyen des fiis 
métalliques. 
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наклонится въ другую сторопу; производимъ надлежащіе отсчеты, перено- 
спиь и т. д. Ясно, что произойдеть явленіе, изображенное на чертеж 
пунктиромь. 
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Части, числомъ 12, аб, oeh, ‚... весьма малыя, равныя двой- 
ному смЕщенію микроскопа, будуть при изиБрешяхь жезломъ пропущены; 
и въ результат измрешя для базиса компаратора получится длина боле 
короткая, чБмъ въ дБйствительности; для длины проволокъ получатся зна- 
ченія меньшія, чБмь въ двйствительвости. Этимъ и должно объяснить pac- 
хожденіс между дямнаии проволокъ, указанное въ Пулковскомъ отчет за 
1901—1902 годъ. 

Я полагаю, что настаивать на правильности такого обьясненія еще 
невозможно, но считать его паиболће ввролтнымь, пока не найдено другого, 
слЕдуеть. Это слЕдуетъ тЕмһ болће, что въ пользу моего утверждешя въ 
научной литератур мив удалось разыскать одинъ Факть. | 

Па стр. 114 труда генерала А. Р. Бонсдорфа «Описаше изм ренй 
Пулковскаго m Молосковицкаго базпсовъ пряборомъ Едерина, произве- 
денныхъ въ 1888 году» приведено эталопироваше четырехъ проволокъ, 
произведенное 23-го августа 1888 года на одномъ ряду бревенъ, т. е. 
такъ, какъ произведены BCE эталонировашя въ 1899 году въ Стокгольм 
и въ 1902 году въ ПулковБ. Bch остальныл эталонированія, описанныя у 
г. А. Р. БонсдорФта, произведены на двухъ рядахъ бревенъ, т. е. под- 
ставки микроскоповъ привинчены къ особому бревну, а не къ тому, по KO- 
торому катается жезлъ. | 

На основании 14 әталонированій, исполненныхъ па двухъ бревнахъ,— 
случай, въ которомъ моя гипотеза, очевидно, не прим нима, такъ какъ вБсъ 
жезла едва ли передается второму бревну, — А. Р. Бонсдорфхъ выводить 
вЕроятоъйшія Формулы, выражаюшія длину 4 проволокъ въ двухъ предпо- 
ложешяхъ: 1) въ предположения ихъ измЁняемости пропорціонально 1-й 
степени времени и 2) въ предположении измВняемости пропорщонально 2-й 
степени времени. 

На стр. 21. 


A= 25" — 0.7885 — 0.01363 (t — £) + 0.2866(Т--7) 
B= 25 -+-0.3658 — 0.01278 (1—2) + 0.4445 (T— T) 
C= 25 — 0.4686 — 0.04291 ¢—#,) +- 0.2477 (T—T) 9 
D=25 — 0.8462 — 0.00771 (t — t) + 0.4308 (7— T). 
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На стр. 26. 


А--95%-0:9626-0.02412(4-4)--0.3054(Т-Т)н-0.001005 (t-64) 
B=25 +0.3217—0.01537(-1)+0.448X7-7,)+-0.0002486(t-4,% (2; 
C=25 --0.5683--0.04880(4-4)--0.2583(Т--Т)--0.0005635(4-4,) 
D=25 —0.8920—0.01041(#—# )-+0.4357(Т-Т)-+0.0002588(@#—# P, 


въ которомъ $ означаетъ время и & — эпоху 28-го 1юдя, T— температуру 
наблюденія и Т, — температуру нормальную, равиую 15° Ц. 

Изъ әталонированія на одномъ ряду бревень, напечатаннаго на стр. 
114, извлекаемъ слЁдующія подготовительвыя числа (см. также стр. 17): 


Поправка 
І Т къ 20° II. 


Авг. 23. 10K —0.257 --16%98 --1194 


1/ А B 0 D T’ 
10 K —1.381 52.550 51.300 52.975 52.375 -+-16°63 


3ıtch L означаетъ длину базиса, T—remnepaTypy пормальнаго жезла, 
Т’— температуру проволокь; A, В, С, П-- отсчеты на шкалахъ прово- 
локъ. К означаеть длину жезла, выраженную Формулой (см. стр. 18), 


К = 2750032625 + 07000030205 (T— 20°). 


Вычислимъ длину проволокъ для 23-го августа и дія температуры 
16°63, каковая была наблюдена въ этотъ день, съ одной стороны по выше- 
приведеннымъ Формуламъ (два бревна), съ другой стороны по числамъ, HA- 
блюденнымъ въ этоть день на компаратор изъ одного бревна. 


Компараторы: 





изъ двухъ бревень. изъ одного бревна. Сопоставленіе. 
Формула (a). Формула (В). (v). (a—Y). (8--т). 
А 25* —0.6757 — 0.4125 — 0.6885 --0“0128 -+ 02760 
В 25 + 0.7581 --0.8207 + 0.5515 0.2066 --0.2692 
С 25 — 1.1805 —1.0352 —1.1135 (— 0.0670) (+0.0783) 
D 25 — 0.3445 —0.2776 —0.5235 --0.1790 +0 .2459 
Среднее: (+ 0.0828) (+0. 2173) 


-- 0.1828 +0.2637 


Относительно наблюдешя 23-го августа не сказано, какими динамо- 
метрами натягивались проволоки, HO такъ какь при послбднихъ эталониро- 
ваніяхъ (см. стр. 18) служилъ динамометръ г. Едерина, то въ вычислеше 
я и ввелъ его поправки. 

Въ саучав первой Формулы проволоки при компараторБ изъ одного 
бревна получаются короче на 0“*083, въ случав второй Формулы oub Bbl- 
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ходять короче на 04217. Если же допустить, что въ отсчетБ проволоки 
С сдфлана небольшая ошибка — «металлическія части съ базисными точками 
(см. стр. 114) не могли при этомъ измБреши быть поставлены подъ микро- 
скопами, почему при сравненіяхъ проволокъ съ базисомъ, шкалы ихъ OT- 
считывались пепосредственпо въ микроскопахъ» (обратить вниманіе: первый 
отсчетъ проволоки С записанъ тамъ съ однимъ десятичнымъ знаком, тогда 
какъ друге съ двумя) — то при примфпеши первой Формулы получаетсл 
0**133, при второй Форм 0""264. 

Авторъ названной статьи nocrb весьма тщательного сопоставленя 
всего матеріала и сравненіл длинъ проволокъ съ длинами базисовъ Пулков- 
скаго и Молосковицкаго пряходитъ къ заключенію, что предпочтеніе должно 
быть оказано (см. стр. 27) ФормулБ, содержащей квадратъ времени. 

Такимъ образомъ указываемый Факть изъ труда г. А.Р. Бонсдорта 
подтверждаетъ мою гипотезу, и подтверждаеть хорошо, — не только каче- 


ственно, но и количественно, особенно если выпустить изъ разсмотрня 
проволоку С. 


Въ 1888 году при 10 подставкахъ получилось + 07264 = 10#56 
» 1902 » » 12 » » + 0.28 —11.67, 


H озпачаетъ, какъ всегда, милліонпыя доли единицы, 

Совпаденіе чиселъ пе должно казаться странпымъ или случайнымъ — 
очень можетъ быть, что ONO реально, ибо молекулярныя качества сухого 
дерева въ извЪстпыхъ пред$лахъ всегда одни и тБже. 

Въ стать г. Едерина на стр. 43 приведены еще сопоставлешя pe- 
зультатовъ эталонировашя проволокь въ 1888 году — эталонированя, 
исполиеннаго въ Россія и описаннаго въ статьБ г. À. Р. Бонсдорта. Изъ 
этихь сопоставлешй видно, что проволоки отъ одного эталонированія до дру- 
гого измБиялись и опять-таки согласно, а между тБмъ OHB эталонированы 
не на штативахь Едерина, а на компараторБ, состоявшемъ даже изъ 
двухъ бревенъ,—т. е. вопроса о емішенін микроскоповъ отъ тяжести HOP- 
мальнаго жезла или, отъ вЪса наблюдателя здЪсь быть не можетъ. Но слБдуетъ 
8aMBTATE: 1) что послЕдиія измфнешя весьма малы и 2) что при компара- 
topb въ 1888 году, микроскоповъ было значительно меньше, TEME подста- 
вокъ, такъ что при перестаповкФ микроскоповъ могло оставаться въ под- 
ставкахъ упругое послБдЕйствіе, nocTeueuno изм$нлющее положеше микро- 
метра между двумя отсчетами различныхъ штриховъ нормальнаго жезла. 
Не pas? при изелБдовапілхъ ми приходилось замфчать упругое nocsbabă- 
стве даже черезъ 2—4 часа, — наприм®ръ, въ микрометрической систем 
при компаратор Струве или въ точк$ зенита универсальнаго инструмента 
посл парушешя связи между зенитнымъ уровнемъ и микроскопами, 
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Интересно сопоставить еще остаточныя ошибки әталонированій четы- 
рехъ проволокъ посл примфненія Формулы (B) у г. А.Р. Бонсдорфа (см. 
стр. 27). Совпаденіе знаковъ у ошибокъ дія четырехъ проволокь много 
говорить за то, что причина совпаденїя лежить не вь проволокахь, а 
вив их. 

На стр. 54, г. Едеринъ говорить: «чтобы испытать сопротивлеше 
бруса передъ слузайнымъ давлешемъ болБе или Meute сильнымъ, произвели 
слъдующій опытъ въ С.-Петербург, во время эталонированія, о которомъ 
ндеть р®чь. Лишя аф (базисъ) была сначала сравнена съ четырьмя прово- 
локами; потомһ два лица помфстились на брусБ, производя сильныя движе- 
нія. Въ то же самое время и потомъ проволоки были снова сравнены Cb 
a8 и небыло замфчено ни малЬйшей разности въ отсчетахъ. СлЪдовательно, 
можно быть убВждепнымъ, что дЪйствія съ жезломъ не разстраиваютъ 
бруса 3AMÉTHEIME образомтъ». 


Очевидно, что этотъ опыть не опровергаеть моей гипотезы, такъ 
какъ я утверждаю о возможпости измЕненій въ бревн® по частяиъ его, а 
пе въ цЬломъ. Если бы представить брусь такихъ же разићровъ, но CO- 
стоящимъ ве изъ дерева, а изъ резины, то навфрное въ частяхъ его отъ 
лежащей на немъ тяжести происходили бы наглядныя измЪфнешя, а на KOH- 
цахъ его при длин$ въ 25 метровъ они навфрное не сказались бы. 


Провфрить мою гипотезу или опровергнуть её на опытВ можно было 
бы такъ: YCTANOBABIUA на какомъ-либо MÉCTB бруса жезлъ подъ микроско- 
нами и отсчитавши положеше его штриховь, перенести его въ слБдующий 
пролетъ, а на его MECTO въ первомъ пролетЁ временно помфстить на тЕхь 
же подставкахъ грузъ по Форм$ и по вфсу подходящій къ жезлу. 


Отсчитавши положеше штриховъ у настоящаго жезла во второмъ 
пролетв, снять тяжесть въ первомъ пролетв и посмотрЕть, сыфщается ли 
промежуточный микроскопъ. 


Еще лучше было бы промфрять базпсъ Едерина приборомъ Струве: 
Фюльгебели весьма чувствительный приборъ и весьма удобный при бы- 
стрыхъ установкахъ. 


Чтобы имфть полную характеристику прибора Едерина въ смысл 
точностя, интересно сопоставить ошибки, которыя получаются въ прибор$ 
Едерина и въ прибор Струве при опредіменін длины рабочей мфры по 
МЕрЕ нормальной (у Струве жезлъ въ два туаза(4 метра), у А. Р. Bouc- 
дорфа жезлъ въ 2.5 метра, у г. Едерина жезлъ въ 2 метра). 

Я подчислиль вфроятныя ошибки одного опредіменін рабочей мБры 
въ приборБ Едерина и въ прабор Струве и отнесъ вхъ къ единицв 
длины. 
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ВБроятная ошибка одного эталонированія: 


Приборь Едерина 
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А +973 C+2.36 


B 1.90 D 2.58 
Мая 16. сӣ 1899. Пулково. К 2.201, 4.12 
» 19. 9 1899. Пулково. 2.92 2.68 
» 7. сї 1901. Пулково. 2.12 3.32 
» 12. © 1901. Пулково. 4.61 6.12 
» 15. 9 1901. Пулково. 3.72 4.60 
» 19. 9 1901. Пулково. 4,52 5.60 
Ionn 27. © 1901. Шиицберг. 4.68 4.00 
юля 5. & 1901. Шинцберг. 1.96 3.47 
» 7. 9 1901. Шивцберг. 2.12 2.64 
Авг. 8. © 1901. Пулково. 3.72 4.68 
Нояб. 7. % 1901. Пулково. 5.12 4.52 
» 13. $ 1901. Пулково. 1.16 0.92 
Мая 8. о 1902, Пулково. 1.04 1.44 
» 16. 9 1902. Пулково. 1.12 1.12 
Приборь Струве. 

Въ 1828 году у Струве. +1.682 

» 1899 » Пулково. 1.690 

» ]901 » Пулково. 1.035 

» 1901 » Шпяцб. 0.711 

» 1901 » Пулково. 0.323 

» 1901 » Пулково. 0.810 

» 1902 » Пулково. 0.517. 


Для 1888 года данныя взяты изъ статьи А. Р. Boucaop®a, стр. 34; 
для 1828 года относительно прибора Струве найдено сравнеше туазовь 
въ «Breitengradmessung» von Struve, часть II, стр. 400—403. Данныя 
для годовъ 1899 — 1902 взяты изъ паблюденій, относящихся къ градус- 
ному измЕренію на островахъ Шпицбергена. Въ 1888 году эталонироваше 
исполнено на 25-метровомъ базис Едерина, въ 1899 — 1902 гг. — на 
300-метровомъ Пулковскомъ или на 175-метровомь Шпицбергенскомъ 
базисахъ путемъ обычнаго изм решал. | 

Постоянное убываше вроятной ошибки съ временемъ въ 1899— 
1902 гг. слБдустъ объяснять увеличешемъ OUbITHOCTH наблюдателей. 

Сравнеше чиселъ, относящихся къ прибору Струве и къ прибору 
Едерина въ вышеприведенной таблиц, весьма поучительно. Прибор 
Струве отв неопытности наблюдателей терястз сравнительно немного, 
приборз Едерина при малоопытнытз наблюдателяхь теряетљ все. 

11 


104 4.0. BAOHABEB, ПОПЫТКА ОВЪЯСНИТЬ HBEOTOP. CHOT. ОШИВКИ И Т. Д. 


Приборъ Едерина, будучи при весьма опытнызз наблюдателяхъ въ 
пов почти идеальнымъ приборомъ, въ подготовительной части измЕренія, 
при әталонврованіи, всетаки въ точности уступаетъ прибору Струве, бу- 
детъ ли эталонированіе проволокъ исполнено на базисВ подобномъ Пулков- 
скому или на компаратор Едерина. Причина этого понятна: и Пулковскій 
базисъ и компараторъ Едерина слишкомъ коротки, чтобы на нихь случай- 
ныя ошибки при отсчетахъ шкалы, при патяжеши динамометровъ, при со- 
трясенін проволоки могли сгладиться. 

Числа послБдней таблицы даютъ поводъ считать Пулковскй учебный 
базисъ весьма подходящимъ для цілей эталонированія. Длина его AOCTA- 
точно велика (12 пролетовъ по 25 метровъ), чтобы HÉCKOIEKO сглаживать 
случайныя ошибки при измЕреніяхь пряборомь Едерина и довольно 
коротка, чтобы измфреше его приборомъ Струве (77 жезловъ при опыт- 
ныхъ наблюдателяхъ 4,2— 5 часовь) исполнять безъ крайняго напряженія, 
всегда почти вреднаго дая точноста. 

При продолжительной изо-дпя-въдень работ проволоки м®няютъ свою 
длину отъ причинъ, скрытыхъ въ нихъ самихъ. 

Or? этого длина базиса, изиБреннаго разными проволоками, можетъ 
получиться различной, даже при весьма хорошо исполненномъ ихъ этало- 
нироваши. Присутствїе такихъ изм нешй легко подићтить, испозняя want- 
реше дляннаго базиса двумя проволоками, накладывая пхъ одна за другою 
въ каждый пролетъ между штативами, но въ надлежащемъ симметричномь 
порядкБ для исключенія вибшнихъ влілній (напр. A, В, В, A). Средшя изъ 
разностей между отсчетами по двумъ проволокамь, выведенныя изъ боль- 
шихь группъ (по 10 и больше отсчетовъ) для исключеня случайныхъ OMN- 
бокъ отсчета, укажутъ ясно на присутствие этихъ измБненій. 

Aut Шпицбергенскія неизиБняемыя (изъ нерасширяемаго металла) 
проволоки оказались мЕняющими отъ работы медленно и постепенно свою 
относительную длину въ предфлахъ до З милліонныхъ долей единицы. 

Такимъ образомъ наиболфе надежный, а можетъ быть и наиболБе TON- 
ный (въ смысл относвтельной точности) результатъ можно получить, упо- 
требляя приборъ Струве для эталонированія, а проволоки Едерина для 


самого измЕренія въ HOTE, какъ это и было сдБлано при измЕренін русскаго 
базиса на Шиицберген. Контрольный базисъ долженъ быть частью гдав- 


наго или по возможности ближе къ нему. 


— —— 
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Bemerkungen über einige neue oder wenig bekannte 
Scorpionenformen Nord-Afrikas. 


Von A. Birula. 


(Der Akademie vorgelegt am 8 October 1903). 


In den letzten zehn Jahren ist die Scorpionensammlung des Zoolo- 
gischen Museums beträchtlich bereichert worden und zwar vorzüglich in 
Betreff der Scorpionenfauna der Mittelmeerländer, Nord-Afrikas und Süd- 
west-Asiens, da deren Vertreter mir zum Vergleich bei der Bearbeitung 
der russischen Scorpionenfauna nöthig waren. Das Studium des erwähnten 
Materials zeigte mir, dass dasselbe manches Neue für die Scorpionen-Syste- 
matik enthält. Die vorliegende Schrift ist das Resultat dieses Studiums. 


1. Prionurus mauritanicus Pocock. 


Syn. 1902. Buthus mauritanicus, В. Pocock, Ann. & Mag. Nat. Hist., 
Vol. 10 (7 ser.), p. 373. 

Die Sammlung des Zoologischen Museums besitzt fünf Stücke dieses 
Scorpions aus Marocco, woher die typischen Exemplare stammen. Von dem 
typischen Prionurus crassicauda (Olivier) aus Persien unterscheidet sich 
Buthus mauritanicus Pocock kaum spccifisch. Aber die grosse Verwirrung, 
welche in der Systematik der Untergattung Prionurus herrscht, lässt keine 
bestimmte Meinung über die taxonomische Lage dieser Form zu. Von dem 
Prionurus crassicauda (Olivier) aus West-Persien und Süd-Kaukasus unter- 
scheidet sich Prionurus mauritanicus Pocock durch die matte, schwarz- 
braune (ohne grünen Schimmerglanz) Färbung des Körpers und der sämmt- 
lichen Extremitäten und durch die Seitenflächen des Schwanzes, welche, 
ähnlich wie die Unterflächen, spärlich granuliert sind. Von Prionurus aeneas 

1 


106 A. BIRULA, BRMERKUNGEN ÜBER BINIGE NEUR 


(С. Koch)!) aus Algerien unterscheidet er sich durch die Hände, welche 
dicker als die Brachien sind, und durch die glatte nicht gerieselte obere 
Fläche des Schwanzes. 


2 Buthus occitanus maroccanus n. subsp. 


Nach der Form und Sculptur des Körpers steht diese Abart dem 
Buthus occitanus paris (C. Koch) sehr nahe, unterscheidet sich aber von 
ihm durch dunkelbraune Farbe des ganzen Körpers nebst den sämmtlichen 
Extremitäten (nur die Enden der Beine, die Kämme und die Flecke einzeln 
auf den hinteren Rändern der I, II und III Halbringe des Bauches sind 
klar gefärbt), durch die stärker aufgeblasene und als der unbewegliche Finger 
deutlich längere Hand und durch die mehr kugelförmige Giftblase, deren 
Durchmesser grösser als die Länge des Stachels ist. 

In der Sammlung befinden sich vier Stücke, © und (7, von welchen 
drei aus Marocco stammen. Das grösste Stück © hat eine Körperlänge von 
circa 95 mm. (cauda 53 mm., cephalothorax 10 mın.). 


3. Buthus occitanus berberensis Pocock. 


Syn. 1900. Buthus occilanus berberensis, R. Pocock, Proc. Zool. Soc., 
1900, p. 56. 

Durch ihre unbedeutende Grösse, zierliche und verlängerte Körper- 
gestalt unterscheidet sich diese Varietät, wie es scheint, deutlich von den 
Varietäten derselben Scorpionen-Art, die im westlichen Theile Nord-Afrikas 
verbreitet sind. Das Zoologische Museum besitzt zahlreiche Stücke aus 
einigen Localitäten Abyssiniens und des Somali-Landes, welche in ihrer 
Färbung ziemlich weite Schwankungen zeigen, nach der Sculptur des Unter- 
arms und der Hand aber ziemlich gleichförmig sind. 

Stellt man alle Angaben Pocock’s, Kraepelin’s und unsrige über diese 
Varietät zusammen, kann man annehmen, dass Buthus occitanus berberensis 
Pocock eine gute Subspecies ist. 

1) 19 + 23 aus Tolo, 1 VII, leg. Leut. W. Kachovskij; das grösste 
Weibchen hat: lg. corp. 69 mm., lg. caudae 38 mm., lg. cephaloth. 7,5 mm., 
man. post. lg. 5 mm., lg. dig. mob. 7,5 mm., segm. caudal. III lg. 6 mm., 





1) Nach R. Pocock (Ann. Mag. Nat. Hist. 1902, p. 874) unterscheidet sich der alge- 
rische Prionurus aeneas (С. Koch) von Prionurus bicolor (Hem. et Ehr.) aus Aegypten 
durch seine Hände, welche dicker sind als die Brachien, aber dieses ‘passat nicht zur Art- 
diagnose von С. Koch; С. Koch (Arachn. vol. 6, p. 4) sagt ausdrücklich, dass bei «Andro- 
ctonus aeneas» «die Hände dünn, nicht so dick als der Vorderarm» sind. 
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alt. 4,5 mm., ресі. dent. 26; das Männchen hat: long. corp. 52 mm., Ig. 
сапа. 32 mm., lg. cephaloth. 5,5, man. post. lg. 3,5 mm., Ig. dig. mob. 6, 
вест. caud. ІШ Ig. 5, alt. ejus 4, pect. dent. 32—32 und 33—33; Fär- 
bung ist typisch. 

2) 5 d + 1 pul. aus Dagago, 12—18 У, leg. Leut. W. Kachovskij; 
bei 66 sind 37 Kammplatten; alle Stücke sind hell gefärbt, ohne dunkle 
Flecken auf den Beinen und ohne Rückenstreifen. 

3) 2 сў aus Arta, 15 ҮП, leg. Leut. W. Kachovskij; die Kiele sind 
unpigmentirt. 

4) 1 © aus Charar, ІП 1898, leg. N A. Dmitriev; die Kiele auf den 
Händen sind nicht gekörnt. 

5) 23 aus Enea, Somali-Wüste, leg. N. A.Dmitriev. 

6) 24 aus Bajade, 50 Werst von Djibuti, 1901, leg. Dr. Lebedinskij. 

7) 13 aus Tschertscher, 4--5 II 1899, leg. N. A. Dmitriev. 


Synopsis der mir bekannten nord-afrikanischen 
Occitanus-Unterarten!). 


Auf dem IV Caudalsegmente die Nebenkiele vorhanden; ІП Caudalsegment nicht länger 
1 < (nach unteren Längskielen messend) als һсА................... 2 
\ Auf dem IV Caudalsegmente keine Nebenkiele; III Caudalsegment länger als hoch . 8 


| Der ganze Körper nebst Extremitäten dunkelbraun gefärbt; Verhältnies der Länge der 
Hinterhand (manus postica) zur Länge des beweglichen Fingers ist 1:15 ...... 
en Buthus occitanus maroccanus mihi 
(Marocco). 
Gelb oder röthlichgelb, der Rücken mit zwei dunklen Längsstreifen; Verhältniss der 
Länge der Hinterhand zur Länge des beweglichen Fingers ist 1:1,75 . . . . 2... 
nee ...... Buthus occitanus paris (С. Koch). 
| (Marocco, Algerien). 





Die Fingerkiele auf der Hand undeutlich. . . Buthus occitanus tunetanus (Herbst). 
Tunis, Lybische Wüste, Aegypten. 


8 Die Fingerkiele auf der Hand deutlich, manchmal granulirt . . . . . . . . . . . 
ren Buthus occitanus berberensis Pocock. 
(Abyssinien, Somali). 


4. Buthus atlantis Pocock. 


Syn. 1889. Buthus atlantis, В. Pocock, Ann. Mag. Nat. Hist., III (6), 
p. 340, pl. XV, fig. 4. 
1899. Buthus occitanus atlantis, K. Kr aepelin, Scorpiones in: Das 
Tierreich, p. 26, P 225. 





1) Diese Bestimmungstabelle ist nur für erwachsene Stücke tauglich, da bei nicht er- 
wachsenen Scorpionen sogar die Gattungsmerkmale manchmal undeutlich sind. 
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Im Besitz des Zoologischen Museums befindet sich ein Stück dioser 
schönen Scorpionen-Art aus Marocco; es ist ein Männchen, 83 mm. gross, 
mit 30—29 Kammzähnchen; es entspricht der Artdiagnose fast vollkommen, 
nur sind die Anallappen bei ihm zweitheilig, gleich wie bei Buthus occita- 
nus (Amoureux); beitypischen Buthus atlantis Pocock sind sie dreigetheilt. 
Nach seiner Körpergestalt und einigen anderen plastischen Merkmalen ist 
Buthus atlantis Pocock, wie es scheint, «eine gute Art», bis jetzt aber sind 
unsere Kenntnisse über diese Scorpionen-Art zu spärlich, um eine feste 
taxonomische Lage für sie anzunehmen. 


5. Buthus acutecarinatus abyssinicus n. subsp. 


Von der typischen Form unterscheidet sich diese neue Unterart durch 
ihre dunkelbraune Färbung mit grünem Schimmerglanz des ganzen Körpers 
nebst simmtlichen Extremitäten und durch die zehnkieligen vier ersten (I, 
II, III und IV) Caudalsegmente; bei Weibchen tragen die Kämme 19, 20 
oder 21 Zähnchen, bei Männchen — 23 Z&hnchen; bei Männchen sind 
ausserdem die Hände deutlich aufgeblasen und mit einem Fingerlobus ver- 
sehen; beide Geschlechter haben 10 Körnchenreihen auf der Schneide des 
beweglichen Fingers. Das grösste Weibchen hat eine Korperlänge von circa 
38 mm., und das grösste Männchen — circa 36 mm. 

In der Sammlung des Zoologischen Museums befinden sich 12 Stück 
aus Kachenäha in Abyssinien (leg. N. A. Dmitriev, 311 1899). 


6. Buthus deserticola n. sp. 


Verbreitungsgebiet: Süd-Algerien. 

Beschreibung. Cephalothorax: der Vorderrand ist gerade und 
schwach gekörnt; die Oberfläche ist im Allgemeinen schwach und ziemlich 
fein granuliert, mit schwach ausgeprägter Kielung; die Stirncristen sind 
zwischen den Augen (namentlich 8. g. cristae superciliares) ganz glatt, vorn 
etwas granuliert, weiter aber, vor dem Stirnrande werden sie undeutlich, 
die Stirnhügel sind schwach und spärlich granuliert; dieschwach ausgepräg- 
ten hinteren Mediankiele liegen von einander etwas breiter, alsdie mittleren 
Mediancristen, und sind mit denselben deutlich verbunden. Die Lateral- 
kiele sind schwach gebildet und nur durch kurze Reihen von feinen 
Körnchen dargestellt. Der Augenhügel ist gross, aber die Augen sind ziem- 
lich klein und befinden sich weit von einander, so dass der Durchmesser 
jedes Auges fast dreimal kleiner ist, als die Zwischenräume zwischen den 
Augen. Die Intercarinalflächen nebst dem Stirnspiegel und dem Augenhigel 
sind spärlich granuliert. 
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Truncus: die dorsalen Halbringe sind mit den gewöhnlichen, aber 
schwach ausgeprägten, drei Kielen verschen; die Intercarinalräume sind 
dicht und ziemlich fein granuliert. Die sämmtlichen Bauchsegmente sind 
glatt, nur das fünfte Segment ist auf seiner hinteren Hälfte etwas chagri- 
niert; ausserdem ist dasselbe Segment mit zwei deutlich gekörnten Lateral- 
kielen und zwei glatten Mediankielen versehen. 

Postabdomen: der Schwanz ist lang, schlank, hinterwärts nicht ver- 
schmälert, mit gut granulierten Längskielen und concaven glatten Inter- 
carinalflächen: I Caudalsegment länger als breit, zehnkielig, seine Flächen 
sind völlig glatt und glänzend, seine unteren Kiele sind vorn glatt, hinten 
granuliert; II, Ш und IV Caudalsegmente sind länglich, achtkielig, da nur 
die schwachen Spuren der sogenannten accessorischen Kielen vorhanden, 
namentlich befinden sich statt der obengenannten Kiele auf dem II Seg- 
mente nur zwei Körnchen und auf dem III Segmente nur ein einziges Körn- 
chen neben dem Hinterende des Caudalsegmentes; die Intercarinalflächen der- 
selben Segmente sind concav und glatt; V Caudalsegment ist auf seiner 
Oberfläche ganz glatt und glänzend, mit deutlicher Längsrinne und scharfen, 
bis zum hinteren Ende granulierten, oberen Latcralkielen; seine Seitenflächen 
sind locker und fein granuliert, flach (nicht convex, wie bei der Но спіойа- 
Gruppe); die untere Fläche ist etwas convex und fein granuliert, mit scharf- 
gezähnten Lateralkielen; diese Kiele bestehen aus 18—19 kleinen, spitzi- 
gen Zähnchen, welche sich hinterwärts allmälig und ziemlich gleichmässig 
vergrössern; die Annallappen sind dreizähnig; die Giftblase ist länglich oval, 
unten uneben, fast höckerig; der Stachel ist länger als die Blase. 

Palpi: die Oberfläche des Humerus ist fein und undeutlich granuliert; 
das Brachium ist ganz glatt, nur der innere Oberkiel ist granuliert; die Hand 
ist länglich, nicht aufgeblasen, eben so dick, wie das Brachium, glatt, mit 
schwachen glatten Fingerkiele; die Finger sind länger, als die Hand; der 
bewegliche Finger ist mit 14 Schrägreihen versehen, ohne Lobus. 

Color: die Färbung des ganzen Körpers ist gelblich-braun (fuscus); 
etwas geschwärzt sind: Mandibeln, einige Flächen der Palpen, unteren 
Caudalkicle; vorzugsweise aber sind die oberen und unteren Flächen des 
V Caudalsegmentes nebst den Kielen und die Giftblase geschwärzt; die 
sämmtlichen Beine sind heller. 

Mensurae (in millim.): © lg. corporis 70, lg. cephaloth. 7,75; caudac 
long. 40; segm. caudal. I 19. 5, It. 4, alt. 3,5; вест. caudal. IV lg. 7, 
lt. 4, alt. 3; вест. caudal. У lg. 8,5, №. 3,75, alt. 3; segm. caudal. 
VI 1р. vesicae 4,5, lat. 3, alt. 3, long. aculei 5; palporum brach. crass. 
3,5, man. crass. 3,5, man. post. long. 4,5, dig. mob. Ig. 9,5; pectinum 
dentes 24--24. 
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Materialia: 1 9, Sud-Algerien, Wüste Kl-Erg, leg. К. A. Satunin 
(durch Herrn Rittm. А. N. Kaznakov erhalten). 

Obenbeschriebene Scorpionen-Art unterscheidet sich ganz gut von allen 
bis jetzt beschriebenen nord-afrikanischen Buthus-Arten; nach der Lage der 
Cephalothoracalcristen und durch die glatten Superciliarwülste ist diese 
Buthus-Art den afrikanischen Arten der Hottentotta-Gruppe verwandt, aber 
durch ganz andere Bildung des Postabdomens ist sie von denselben ganz 
verschieden und den Arten der Nigrocincti-Gruppe nicht unähnlich. 


7. Buthus amoureuxi (Savigny). 


Syn. 1827. Scorpio amoureuxi, J. С. Savigny, Description d. l'Egypte, 
ed. 2, vol. 22, р. 411, Atl., tab. 8, ff. 2, 2 n, 22. 

Verbreitungsgebiet: Aegypten. 

Beschreibung. Cephalothorax: der Vorderrand ist etwas stumpf- 
winckelig convex; die sämmtliche Oberfläche zwischen den Cristen nebst 
dem Stirnspiegel und dem Augenhügel ist fein und ziemlich dicht granuliert 
beide Stirnhügel aber sind grob granuliert; alle Cristen sind schwach aus- 
geprägt, ziemlich unregelmässig gekörnt; die hinteren Mediancristen sind 
kurz, liegen von einander etwas weiter, als die mittleren Mediancristen und 
sind mit denselben verbunden; die mittleren Lateralcristen sind kurz und 
von den hinteren Mediancristen ganz abgesondert; die Stirncristen sind auf 
ihrer ganzen Länge, folglich auch nebst den sogenannten Superciliarwülsten, 
deutlich granuliert und gehen in die Granulierung der Stirnhügel über. 

Truncus: die sämmtlichen Thoracalhalbringe sind chagriniert und 
ausserdem jederseits dicht, aber schwach und fein granuliert; die lateralen 
Rückenkiele sind vorzugsweise auf den drei ersten Halbringen fast obsolet; 
der mittlere Rückenkiel ist deutlich und etwas geschwärzt. Die I, II, Ш 
und IV Bauchhalbringe sind glatt, glänzend; der 1V Halbring ist jederseits 
innen von den Stigmen mit einem kurzen etwas granulierten Kicle versehen; 
auf dem V Halbringe befinden sich vier deutlich gekörnte Kiele: die 
Intercarinalflächen desselben sind dicht uud fein granuliert. . 

Postabdomen: der Schwanz ist lang und ziemlich schlank, mit con- 
caven Intercarinalflichen und scharfer Kiclung; die I, И und Ш Segmente 
sind länger als breit, oben glänzend, unten matt; die accessorischen Kiele 
sind auf dem Il Segmente kurz, an Ше Hälfte des Segmentes nicht heran- 
reichend; auf dem III Segmente befinden sich nur Spure der Nebenkiele, 
namentlich 2—3 Körnchen in einer Reihe; die IV und V Caudalsegmente 
sind oben glatt und glänzend, unten und lateral chagriniert oder fein gra- 
nuliert; das IV Segment ist achtkielig; das V Segment mit scharfen, bis 
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zum hinteren Rande granulierten oberen Lateralkielen und mit flachen 
chagrinierten Seiten; seine unteren Lateralkiele sind mit 16—20 kleinen, 
ziemlich scharfen Zähnchen bewaffnet; diese Zähnchen vergrössern sich 
hinterwärts allmälig und ziemlich gleichmässig; die Anallappen sind vier- 
theilig; die Giftblase ist klein, länglichoval, unten höckerig, kürzer als der 
Stachel. 


Palpi: die Oberfläche des Humerus ist fein und ziemlich dicht granu- 
liert; das Brachium ist glatt und glänzend, mit schwach gekörntem äusserem 
Oberkiele; die Hand verlängert, fast cylindrisch, beinahe ungekielt, kaum so 
dick wie das Brachium; der bewegliche Finger hat 13 oder 14 Schrägreihen 
und bei beiden Geschlechten fast keinen Lobus. 


Color: die Färbung des ganzen Körpers ist gelb, nur der Augenhügel 
ist schwarz; V Caudalsegment und die unteren Kiele des IV Caudalseg- 
mentes sind schwach geschwärzt. 


Mensurae (in millim.): © lg. corporis 56, 16. cephaloth. 7, lg. caudae 
35; segm. caud. I lg. 5, It. 4, alt. 4; segm. caud. IV lg. 6, It. 8,5, alt. 3; 
segm. сапа. У lg. 7, It. 3, alt. 2,5; вест. VI Ig. (vesica 3,5, acul. 4) 7,5; 
palporum brach. crass. 3, manus crass. 2,5, manus postica 16. 4, digit. 
mobil. Ig. 7. 


Materialia. Das Zoologische Museum besitzt vier Stücke dieser Scor- 
pionen-Art: | 
| 1) 2 Stücke, 2 und $, aus Cairo (1895, leg. Rittm. A. Kaznakov); 
das Weibchen hat 22 Kammzähnchen und das Männchen — 34 Zähnchen. 
2) 2 Stücke, 99 aus Suez (1871, leg. Wessel); diese beiden Stücke 
sind grösser und kräftiger, als die obenerwähnten aus Cairo stammenden; 
namentlich das grösste Stück hat folgende Abmessungen: Länge des Körpers 
83 mm., Länge des Cephalothorax 10 mm. und Länge des Schwanzes 
48 mm.; bei ihm sind 14 Schrägreihen auf der Fingerschneide und 21 
Kammplatten, beim anderen Stück ebenso 14 Schrägreihen, aber 24 Kamm- 
platten. 


Die Scorpionen-Art, welche auf Tafel VIII und den Figuren 2, 2» 
und 22 des bekannten Werkes «Description de l’Egypte» gezeichnet sind, 
versetzt bisjetzt die Specialisten in Zweifel; man konnte erwarten, dass die 
Scorpionenfauna Aegyptens inzwischen recht gut bekannt geworden ist; cs 
ist dies aber nicht der Fall. Vor einigen Jahren habe ich zwei Stücke einer 
Scorpionen-Art aus den Gegenden um Cairo erhalten, welche keinen der 
mir bisher bekannten ägyptischen Arten ähnlich waren. Ausserdem fand 
ich in der alten Sammlung des Museums ebenso zwei weibliche Stücke der- 
selben Art aus Suez. | 

7 8* 
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Die sorgfältige Analysirung der Savigny’schen Zeichnungen und an- 
derer Litteraturangaben führte mich zum Schlusse, dass diese Scorpionen- 
Art von Savigny unter dem Namen «Scorpio amoureuais beschrieben wor- 
den war. Nach den Zeichnungen von Savigny hat «Scorpio amoureuzi» 
(Weibchen?) folgende Merkmale: auf dem Cephalothorax sind die Cristen 
(auf der Zeichnung (fig. 2) sind die Stirncristen deutlich) schwächer ent- 
wickelt, als bei Buthus occitanus (Amoureux), auf dem У Caudalsegmente 
(fig. 22) keine lappenähnliche Bezahuung auf den unteren Lateralkielen, 
welche bei Buthus quinquestriatus (Hemprich et Ehrenberg) deutlich 
und bei Buthus occilanus (Amoureux) sogar von oben sichtbar ist; die 
Giftblase ist länglichoval, nicht kugelförmig; bei Weibchen sind 21 (fig. 2n) 
Kammplatten; auf der Fig. 2 ist nur ein Rückenkiel deutlich und dieses 
spricht im ersten Augenblick gegen meine Meinung; eine schwache Ent- 
wickelung der Lateralkiele bei der oben beschriebenen Scorpionen-Art aber 
erklärt, wie es mir scheint, ganz natürlich diesen obenerwähnten Fehler der 
im Allgemeinen nicht pünktlich genauen Zeichnung. Das Vorhandensein 
der deutlich gezeichneten Stirncristen erlaubt nicht diese Zeichnung für die 
Abbildung einer Parabuthus-Art zu halten. 


8. Parabuthus Kosoma (Hemprich et Ehrenberg). 


In den letzten fünf Jahren bereicherte sich die Scorpionen-Sammlung 
des Museums mit einer grossen Zahl von Stücken dieser Scorpionen-Art aus 
verschiedenen in geographischer Hinsicht nicht uninteressanten Localitäten 
Abyssiniens: 

1) 14 aus Gensa, Somaliwüste, leg. N. A. Dmitriev, 7--8 ІҮ 1899. 

2) 12 aus Kassama, Abyssinien, leg. Lukjanov, 19 II 1901. 

3) 19 juv. aus Bajadé, 50 Werst von Djibuti, leg. Dr. Lebedin- 
skij, 1901. 

4) 33 +5 pull. aus Gogfalé, Danakil merid., - leg. Leuten. W. Ka- 
chovskij. 

5) 13 +-2 pull. aus Dagogo, Somali-Land, leg. Leuten. W. Ka- 
chovskij, 12--18 ҮП 1898. 

6) 14 aus Tolo, leg. Leuten. W. Kachovskij. 

7) 12 aus Herer, Danakil merid., leg. Leuten. W. Kachovskij, 
11V 1898. 

Alle erwähnten Exemplare sind nach ihrer Färbung und den plasti- 
schen Merkmalen ganz typisch. 
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9. Parabuthus liosoma dmitrievi n. subsp. 


Von der typischen Form unterscheidet sich diese Varietät auf den 
ersten Blick durch die schwarzgrüne Färbung des ganzen Körpers nebst 
sämmtlichen Extremitäten (nur die Enden der Beine und die Fingerspitzen 
sind dunkelbraun), durch hinterwärts bis zum IV Caudalsegmente etwas 
erweiterten, unten und jederscits grobgeköruten, Schwanz, durch glattere 
Rückenhalbringe und durch die etwas gröbere Körnelung der oberen Fläche 
des Humerus der Palpen. 

Materialia: 2 © aus Kachenuha im Abyssinien, leg. N.A.Dmitriev, 
31 I 1899. Beide Stücke haben je 42 Kammzähnchen. 

Es ist nicht ohne Interesse, dass die obenerwähnten Stücke dieser 
neuen Unterart aus denjenigen Gegenden Abyssiniens stammen, wo Buthus 
acutecarinatus abyssinicus mihi, ebenso eine melanistische Varietät, ge- 
fangen worden ist. 


— "| 
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(Bulletin de l’Académie Impériale des Sciences de St.-Pétersbourg. 
1903. Octobre. Т. XIX, № 3.) 





Über die elastische Nachwirkung bei Aneroid- 
Barographen. 


Von Elmar овен ма]. 


(Der Akademie vorgelegt am 8. October 1908.). 


Im Laufe der letzten Jahre ist die meteorologische Erforschung der 
höheren Luftschichten immer mehr in den Vordergrund des Interesses ge- 
treten. Ballonfahrten und Drachenaufstiege finden laut internationaler 
Vereinbarung in grosser Zahl statt und das Bedürfniss nach geeigneten 
‚Registrirapparaten steigert sich in bedeutendem Masse. Für die Messung 
des Luftdruckes, dessen Grösse ja den Ausgangspunct für alle Berechnungen 
der erreichten Höhen bildet, ist ınan dabei fast ausschliesslich auf die 
leichten und compendiüsen Ancroid-Barographen angewiesen. Die Druck- 
angaben derselben sollten, als unabhängig von Strahlungseinflüssen, Venti- 
lation etc. eigentlich absolute Werte bedeuten. Leider aber sind sie infolge 
der elastischen Nachwirkung meist in unliebsamer Weise fehlerhaft und die 
Genauigkeit, mit der die Barographencurven den wahren Luftdruck wieder- 
geben, entspricht keineswegs der Genauigkeit der voraufgegangenen Prü- 
fungen und dem Masstab der Curven. Während die Erscheinung der elasti- 
schen Nachwirkung schon lange bekannt und vielfach untersucht worden ist, 
giebt es doch immer noch keine allgemein anwendbare Methode zur strengen 
Vorausberechnung der zu erwartenden elastischen Verschiebungen. Speciell 
für Barographen ist der Character der Nachwirkungserscheinungen noch 
nicht genauer studirt worden, so dass nur einige Arbeiten über die ähnlich 
construirten Ancroide im folgenden benutzt werden können. Es ist der 
Zweck der vorliegenden Arbeit, die Fehler, welche bei zu Höhenmessungen 
bestimmten Barograplıen infolge der elastischen Nachwirkung auftreten, in 
ihrem numerischen Betrage kennen zu lernen, um sie womöglich innerhalb 
der Grenzen der zufälligen Beobachtungsfehler vorausberechnen zu können. 
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1. Die Bestimmung der Scala. 


Die erste Schwierigkeit bei der Benutzung eines Barographen bildet 
die einwurfsfreie Bestimmung seiner Scala. Diese Schwierigkeit besteht 
aber ebenso auch für Aneroide, da die empirische Teilung dem walıren 
Scalenwert des Instrumentes nicht zu entsprechen braucht. Wenn auch im 
allgemeinen die elastischen Verschiebungen den wirkenden Kräften propor- 
tional angesehen werden können, so braucht dies doch für ein individuelles 
Instrument nicht streng der Fall zu sein, namentlich wenn die Verschie- 
bungen grössere Beträge erreichen. Man kann also, um jede Hypothese über 
die functionelle Abhängigkeit der Schreibfederstellung des Barograplıen 
vom Drucke zu vermeiden, nur so vorgehen, dass man die Angaben desselben 
bei genügend vielen verschiedenen Drucken mit dem lig. Manometer ver- 
gleicht und durch die so erhaltenen Punkte eine Curve legt, welche dann 
die wahre Scala des Barographen darstellen soll. Hierbei begegnet man aber 
der practischen Schwierigkeit, dass die so erhaltene Curve durch die elastische 
Nachwirkung entstellt ist, weil man nach jeder Druckänderung stunden- oder 
tagelang warten müsste, bis sich die Nachwirkung verloren hat, und wenn 
шап auch dieses bei einer Prüfung im Laboratorium tun könnte, so wäre 
doch eine solche Scala bei der practischen Benutzung des Instrumentes nicht 
ohne weiteres zu verwenden. Auf die in Betracht kommenden Verhältnisse 
hat Reinhertz!) aufmerksam gemacht. Beistehendes Diagramm, das zum 
Teil der erwähnten Abhandlung entlehnt ist?) und das Jeder, der die Prü- 
fungen einiger Barographen graphisch darstellt, in den allgemeinen Zügen 
bestätigt findet, soll diese Verhältnisse veranschaulichen. 

Es sei ОХ die Druckaxe, OY die Axe der Ordinaten der Registrir- 
curve des Barographen. Wenn gar keine elastische Nachwirkung vorhanden 
wäre, so würde die Scala des Barographen etwa durch die Curve OQ (hier 
als Grade gezeichnet) dargestellt werden. Nehmen wir an, dass jetzt nach 
Beendigung einer solchen ideellen Prüfung (ohne Nachwirkung) die ge- 
sammte der Verschiebung entsprechende Nachwirkung plötzlich einträte, so 
würde sie durch die Linie QR dargestellt werden. Die Nachwirkung Aussert 
sich ja in einem Zurückbleiben des Barographen hinter der Druckänderung, 
so dass die Feder, wenn man auf einem gewissen tieferen Druck stehen 
bleibt, noch längere Zeit nachher immer tiefere Drucke anzeigt, obgleich in 
Wirklichkeit der Druck unverändert bleibt. Wenn also die ganze Nach- 
wirkung gleichzeitig mit der Druckänderung eintreten würde, so er- 





1) С. Reinhertz, Über die elastische Nachwirkung beim Federbarometer. Zeitschr. f. 
Instr. К. VII Jahrg., pg. 163, 189. Mai, Juni 1887. 
2) 1. с. pg. 199. 
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hielte man als Scala die Linie OR. In Wirklichkeit erhält man statt der 
beiden ideellen Linien OQ oder OR die zwischen ihnen liegenden Curve 
OAB. Wartet man auf dem Puncte В genügend lange, so beschreibt die 
Feder die Linie BR und geht man jetzt wieder zum Anfangsdruck zurück, 
so erhält man als Scala die Curve RF. Wenn man dagegen auf dem Puncte 
В sofort umkehrt, so erhält man die ähnliche Curve BCD. Die vollständige 
Prüfung eines Barographen aufwärts und abwärts (bei fallendem und stei- 
gendem Druck) ergiebt also das Curvensystem OABCD und dieser Fall ist 
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auch bei der practischen Anwendung der Barographen verwirklicht, da zu 
jedem Aufstieg wieder ein Abstieg gehört. Sogar bei einem gewöhnlichen 
Stationsbarographen kann ja jede Curve (z. B. beim Vorübergang einer 
Depression) in 2 entsprechende Teile zerlegt werden, die zwar in Bezug auf 
die Geschwindigkeit der Druckänderung ungleich, aber in Bezug auf die Grösse 
derselben symmetrisch sind. Dabei ist stets die Ruhepause auf dem niedrig- 
sten Druck іп В relativ kurz und dauert 2. В. bei Aufstiegen nicht länger als 
höchstens ein paar Stunden, während zum Durchlaufen des Stückes ZR mehrere 
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Tage ja Wochen erforderlich wären. Im nachstehenden wird diese Symmetrie 
der auf- und absteigenden Curvenzweige der Berechnungsmethode zu Grunde 
gelegt werden und der Einfluss einer Ruhepause auf dem niedrigsten Druck 
besonders untersucht werden. Wie man sieht, ist es nicht olıne weiteres 
klar, welche der vielen möglichen Curven als wahre Scala oder Teilungs- 
linie aufzufassen ist, zumal da die theoretisch wohl definirbaren Linien 00 
oder OR durch directe Vergleichung mit dem Hg. Manometer nicht zu ge- 
winnen sind. Wir müssen also eine willkürliche Festsetzung treffen und von 
diesem Gedankengange ausgehend, erscheint es uns anı natürlichsten, die 
Mittellinie BE d. 1. das arithmetische Mittel der entsprechenden Ordinaten 
des auf- und absteigenden Zweiges als Scala den Berechnungen zu Grunde 
zu legen und die Reduction wegen der Krümmung der wirklich durchlaufenen 
Curvenzweige später rechnerisch anzubringen. Die Hälfte der Differenz 
AO der Ordinaten beider Zweige ist das Mass für diese Krümmung. Aber 
auch auf diesem Wege erhält man noch keine absolute Bestimmung der 
Scala. Prüft man den Barographen unter anderen Verhältnissen, d. h. mit 
einer anderen Geschwindigkeit der Druckänderung und innerhalb eines 
anderen Druckintervalles, so erhält man statt der Curven OABCD die ähn- 
lichen Curven Oabcd und die halbe Summe der Ordinaten ergiebt statt der 
Mittellinie ЕВ die neue eb. Hat man also ЕВ als Ausgangsscala ange- 
nommen, 80 muss man sie zunächst um das Stück nN auf eb reduciren und 
dann noch die Correction wegen der Krümmung (} ac) anbringen. Ез hban- 
delt sich also noch darum, zu entscheiden, welche der unendlich vielen mög- 
lichen Scalen EB, eb, .... als Grundscala angenommen werden soll. Diese 
Festsetzung ist, wie man leicht einsicht, ganz willkürlich, ebenso wie etwa 
die Festsetzung, alle Barometerangaben auf 0° statt auf eine beliebige 
andere Temperatur zu reduciren, und es können hier nur practische Gründe 
entscheiden. Solange darüber keine allgemeine Einigung besteht, muss 
jedesmal angegeben werden, was für eine Grundscala angenommen worden 
ist. Wir führen noch die 4 Sätze an, zu denen Reinhertz in seiner citirten 
Abhandlung in Bezug auf die Scalencorrection der Aneroide (in unserem 
Falle Teilungslinien der Barographen) gelangt ist und die wir etwas be- 
sprechen müssen. 

_ 1. «Die Teilungslinien sind Curven, die sich mit ihrer convexen Seite 
an eine durch ihren Anfangspunct gezogene Tangente anlelınen.» Es sind 
dies nach Reinhertz die durch directe Vergleichung mit dem Hg. Mano- 
meter zu gewinnenden Curven Oab, OAB, FR.... Wir werden, wie schon 
angedeutet, eine andere Festsetzung treffen. 

2. «Die Krümmung dieser Curven ist für ein gegebenes Instrument 
vom Druckintervall und vom «Tempo» (der Geschwindigkeit der Druck- 
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änderung) abhängig.» Wir werden sehen, dass diese Krümmung durch eine 
gewisse Abstraction von beiden genannten Factoren (wir werden den Rein- 
hertz’schen Ausdruck «Tempo» im folgenden beibehalten) innerhalb weiter 
Grenzen unabhängig gemacht werden kann. 

3. «Die Teilungsverbesserung ist von dem jeweiligen Anfangspunct des 
Druckintervalles abhängig.» Dieser Satz gilt nur für Aneroide. Für Baro- 
graphen ist ja der Anfangspunct der Scala willkürlich. Durch directe Ver- 
gleichung mit dem Hg. Barometer vor Beginn eines Aufstieges kann und 
wird ja stets die Correction des Anfangspunctes der Registrircurve wegen 
elastischer Nachwirkung = 0 gemacht. Wenn also die Besultate einer Prü- 
fung mit Hölfe einer schon bestimmten Scala berechnet werden, so wird 
eine etwa notwendige Correction des Anfangspunctes stets auf Rechnung 
einer zufälligen Verschiebung der Schreibfeder gegen das Papier gesetzt 
und daher werden alle übrigen Correctionen so verändert, dass jene erste 
= 0 wird. Dieses bei allen Aufstiegen beobachtete Verfahren müssen wir 
ebenfalls einhalten. Wenn wir also z. B. die Scala EB statt der wirklich 
beobachteten Curve OABCD annehmen, so muss gleich der Anfangspunct 
um das Stück OE corrigirt werden und wir benutzen dann statt EB eine 
ihr parallele Linie durch О. Diese Correction ОЕ = { OD ist die erste 
aller halben Ordinatendifferenzen і AC. Sobald für diese ein Gesetz be- 
kannt ist, ergiebt sich daraus auch die Correction ОЁ. 

4. «Die bei Druckzunahme und Abnahme bei demselben Anfangs- und 
Endpunct und demselben Tempo erhaltenen Teilungslinien (ОАВ und 
BCD etc.) sind ähnliche mit ihren concaven Seiten einander zugewandte 
Curven.» Diese Symmetrie haben wir schon vorhin betont. 

Aus den vorstehenden Erörterungen sowie aus den angeführten Sätzen 
von Reinhertz ersieht man, dass eine Bestimmung der Scala ohne gleichzeitige 
Berücksichtigung der elastischen Nachwirkung nicht möglich ist. Die letz- 
tere ändert sich aber von Fall zu Fall (nach Druckintervall und Tempo). 
Wenn man also ihren Einfluss berechnen oder auch nur möglichst unschäd- 
lich machen will, so muss man die Scala so wählen, dass die Abweichungen: 
von derselben wegen elastischer Nachwirkung in allen in praxi vorkommen- 
den Fällen möglichst klein bleiben oder in einfacher Weise in Rechnung 
gezogen werden können. Wenn man durch einen Laboratoriumsversuch nur 
bei fallendem Druck eine Teilungslinie OAB in einem Тетро der Druck- 
änderung bestimmt, das dem bei der practischen Verwendung zu erwarten- 
den möglichst nahe kommt, so kann mit Hilfe der aus diesen Versuchen er- 
haltenen Scala die Registrircurve des Aufstieges bearbeitet werden; für die 
beim Abstieg registrirte Curve wäre dagegen diese Scala unbrauchbar und 
cs miisste für die Verwertung derselben durch entsprechende Versuche bei 
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steigendem Druck eine neue Scala bestimmt werden. Um beide Curvenzweige 
möglichst gleichmässig auszunutzen, treffen wir daher eine andere Fest- 
setzung und wählen als Scala die Mittellinie ЕВ, welche bei einer vollstän- 
digen Prüfung bei abnehmendem und dann wieder bei zunehmendem Druck 
als arithmetisches Mittel aus beiden Beobachtungsreihen erhalten wird. Auch 
hier muss angegeben werden, für welches Druckintervall und bei weichem 
Tempo die Scala gewonnen worden ist. Man hat dann aber den Vorteil, beide 
Curvenzweige mit gleicher Genauigkeit auf die Ausgangsscala beziehen zu 
können. Der Nachteil, dass jetzt keine der wirklich registrirten Curven mit 
dieser Ausgangsscala nahe zusammenfällt, kommt nicht in Betracht, da die 
Reduction wegen der Krümmung dieser Curven, wie sich zeigen wird, leicht 
und sicher rechnerisch angebracht werden kann. 

Nach diesen Festsetzungen können wir dazu übergehen, die Methoden 
zur Berechnung der elastischen Nachwirkung einer Betrachtung zu unter- 
ziehen. 


2. Die Berechnung des Einflusses der elastischen Nachwirkung. 


Für den Verlauf der Nachwirkungserscheinungen nach beliebigen 
elastischen Deformationen hat bekanntlich Kohlrausch’) zwei Formeln auf- 
gestellt, welche die nach Aufhören der wirkenden Kräfte auftretenden Be- 
wegungen bis zur Erreichung der vollständigen Ruhelage schr gut dar- 
stellen. Sie lauten: | 

ж = Ce—a"; & = -@ 
Hier bedeutet 2 den zur Zeit ¢ vorhandenen Abstand von der Ruhelage, 
e ist die Basis der natürlichen Logaritmen, die übrigen Grüssen sind spe- 
cielle Constanten. Reinhertz?) hat versucht, diese Formeln auf die von ihm 
untersuchten Aneroide anzuwenden und hat die erste derselben durchaus 
brauchbar gefunden, Sie stellte die Nachwirkungsbewegung nach Aufhören 
der Druckänderung (also während der Ruhepause auf dem niedrigsten 
Druck) gut dar. Er hat ferner den Versuch gemacht?) mit Hülfe der so 
gefundenen Constanten den Verlauf der Nachwirkung während einer conti- 
nuirlichen Druckänderung zu berechnen, jedoch ohne Erfolg. Nach seinem 
eigenen Urteil sind eben die von ihm gemachten Voraussetzungen nicht gauz 
zutreffend und speciell erregt die Benutzung der Constanten, welche aus 
Beobachtungen nach Aufhören der wirkenden Kräfte abgeleitet sind, auf 





1) Е. Kohlrausch, Über die elastische Nachwirkung bei der Torsion. Pogg. Ann. 119 
р. 887 etc. Е. Kohlrausch, Beiträge zur Kenntniss der elastischen Nachwirkung. Pogg. Ann. 
128, pg. 1 etc. 

2) 1. с. pg. 190. 

8) 1. с. pg. 196—198. 
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die Bewegung während der Kraftwirkung Bedenken. Reinhertz bezeichnet 
daher diesen auf theoretische Erwägungen gegründeten Weg zur Berechnung 
der elastischen Nachwirkung als unfruchtbar und rät dazu, nach empirischen 
Interpolationsformeln zu suchen, welche der practischen Verwendung der 
Aneroide besser entsprechen. Diesen Weg hat vor kurzem Chree!) ein- 
geschlagen. Er sucht zunächst eine Beziehung zu gewinnen zwischen den 
Differenzen in den Angaben der von ihm untersuchten Aneroide, welche 
sich bei steigendem und fallendem Druck für denselben absoluten Druck- 
wert ergeben. Es sind dies nach unserem Diagramm die Ordinatendiffe- 
renzen АС der Curven für fallenden und steigenden Druck. Diese Diffe- 
renzen y —y stellt er in der Form eines Productes Q. M dar. M ist ein 
für jedes Instrument berechneter Mittelwert aus allen beobachteten Diffe- 
renzen y—y und Q ein Factor, mit dem man diesen Mittelwert multi- 
pliciren muss, um irgend eine bestimmte Differenz zu erhalten. Dabei be- 
nutzt er als Argument für Q nicht den jeweiligen Druck р, sondern einen 
Quotienten r = ‚ wo р, der Anfangsdruck und Ар das gesammte 
während einer Prüfung durchlaufene Druckintervall ist. Es zeigt sich dann, 
dass Q nur von dem Werte des Verhältnisses r, nicht aber von dem abso- 
Ішеп Betrage von Ар abhängt und für alle von ihm untersuchten Ancroide 
dieselbe Function von r ist, während M in nahezu linearer Weise von Ap 
abhängt, für ein constantes Ap aber eine für ein gegebenes Aneroid charac- 
teristische Constante ist. Für die Nachwirkungsbewegung bei constant ge- 
wordenem Druck findet Chree?) die zweite Kohlrauch’sche Formel bestätigt. 
Unter Zuhülfenahme der auf dem letzteren Wege gefundenen Constanten?) 
sucht er dann die gesammte Nachwirkungsbewegung zu berechnen, doch 
teilt er keine speciellen Beispiele mit, sondern giebt nur Mittelwerte für 
seine Constanten aus einer grösseren Zahl von Experimenten. 

Es zeigt sich somit, dass ein empirisches Verfahren zur Berechnung 
des Einflusses der elastischen Nachwirkung in der Tat fruchtbarer ist, als 
die auf theoretische Erwägungen gegründeten Formeln von Kohlrausch, 
welche zwar die Nachwirkungsbewegung bei constant gewordenem Druck 
recht gut darstellen, aber für die Berechnung der Veränderungen, welche 
während einer continuirlichen Druckzunahme oder Abnahme erfolgen, un- 
brauchbar sind. Namentlich ist die Methode von Chree zur Berechnung der 
Differenzen zwischen den entsprechenden Angaben für fallenden und steigen - 
den Druck sehr bequem. Sie leistet, wenn wir uns wieder zu dem oben 





1) С. Chree, Experiments on Aneroid Barometers at Kew Observatory and their Dis- 
cussion. Phil. Trans. Roy. Soc. London. A. Vol. 191, pg. 441. 1898. 

2) 1. с. pg. 459, 462. 

8) 1. с. pg. 487—493. 
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gegebenen Diagramm wenden, die Reduction der Curven OAB und ВС) 
auf die Mittellinie ЕВ ohne weiteres und hiernach ergiebt sich dann auch 
die Berechtigung, diese Mittellinie ЕВ als Ausgangsscala zu wählen. Wir 
werden daher in dieser Arbeit ebenfalls den von Chree betretenen Weg ver- 
folgen und nachstehendes Verfahren einschlagen. 


Es wird zunächst durch irgend eine Prüfung eine Scala für den ge- 
gebenen Barographen festgestellt, 2. В. ЕВ. Dann wird das Instrument 
unter anderen Umständen, d. h. bei anderem Druckintervall und Tempo, 
noch einmal geprüft und die Ordinaten der neuen Curve mit Hülfe der 
früheren Scala berechnet‘ Die so erhaltenen Druckwerte weichen infolge 
der elastischen Nachwirkung von den wahren Drucken (den Angaben des 
Hg. Manometers) ab und es ergeben sich Correctionen C’ für fallenden Druck 
und C” für steigenden Druck, die unter sich für dasselbe Argument ver- 
schieden sind. Zieht man die erste Correction О’ (für den Ausgangswert des 
Druckes) von allen übrigen ab, so erhält man ein neues System von Cor- 
rectionen с und с”, von denen die erste с,” == о ist. Dies ist in der Tat das 
Verfahren bei der Auswertung der Registration eines Aufstieges. Man be- 
rechnet die Curve mit Hülfe der gegebenen Scala und corrigirt die erhal- 
tenen Werte so, dass die Angabe des Barographen für den Ausgangspunct 
mit dem beobachteten wahren Druck zusammenfällt. Die Correctionen с’ 
und с” sind nun die Fehler wegen elastischer Nachwirkung und würden 
sich ohne weiteres ergeben, wenn etwa ihre halben Summen # (c”+- с) 
und halben Differenzen } de — c’) für jeden Wert ihres Arguments bekannt 
wären. Wir stellen uns die Aufgabe, diese beiden Systeme von Grössen zu 
berechnen. ' 

Was zunächst die halben Differenzen А = 1 (с —c) = $ (C” — С) 
betrift ([Na—Nc] іп der Fig. I) so stellen diese die Reduction der auf- 
und absteigenden Curvenzweige (Oab und bed in der Figur) auf ihre Mittel- 
linie еб dar und entsprechen immer, welche Scala man auch der Berechnung 
zu Grunde legen möge, den halben Ordinatendifferenzen { ac. Nach dem 
Vorgange von Chree stellen wir sie in der Form А == 4. т dar und benutzen 
als Argument für die Variabele 4 dieselbe Function r = SC? , deren An- 


wendung Chree so fruchtbar gefunden hat. Für деп Ausgangspunct der Druck- 

Po—(Lo— Ар) =] 
Ap — 

und ist also während der ganzen Druckänderung ein echter Bruch; ändert 


sich r um 0.1 so ändert sich p um 15 Ар. Beträgt z. В. Ap = 8007” Hg. 


und ist der Anfangsdruck 7604” so hat man folgende zusammengehörige 
Werte: 








änderung p, wird r = ЕТИ == о, für den Eudpunct wird r = 
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р--760"” 730"" 700 ......... 4607" 
к= 0.0 , 0.1 , 02 ......... 1.0 


Der absolute Wert von p, ist für r gleichgültig, was einer An- 
wendung auf Barographen vollkommen entspricht. Der Mittelwert 
n 
У 1 (с, — с,) wird sich etwas ändern, wenn man zu seiner Be- 
stimmung einzelne wenige Werte von į (¢” — С) benutzt. Chree hält es für 
genügend genau, ihn aus den 11 Werten von { (c’— с) für die 11 gleich- 
mässig verteilten Argumente ғ = 0`0, 0:1, 0:2... 1:0 abzuleiten und defi- 
nirt ihn geradezu so. Auch diesem Vorgange werden wir uns anschliessen 


г = 1.0 
und definiren also m = + > А. Die Function g lässt sich nach Chree 
r=0.0 


durch ein Polynom dritten Grades darstellen. Für die Praxis genügt es 
natürlich, den Zahlenwert derselben für eine genügende Zahl von Argu- 
menten, etwa für die schon angeführten 11 Werte r = 0 bis r=1'0, zu 
kennen und zwischen diesen, wenn nötig, rechnerisch oder graphisch zu 
interpoliren. Wir werden sehen, dass man leicht zur Kenntnis dieser beiden 
Grössen 4 und m gelangen kann. 


Etwas schwieriger ist es, die halben Summen 1(с!--с)--с zu be- 
stimmen, denn diese fallen verschieden aus, je nachdem welche Grundscala 
angenommen worden ist. Auch geometrisch ist die Bedeutung dieser Correc- 
tionen etwas verwickelter. Wenn keine zufällige Verschiebung des Papieres 
gegen die Schreibfeder stattfindet, so stellt die halbe Summe der ursprüng- 
lichen Correctionen } (OT +- С) (in der Figur 1 [Na + №]) Фе Verschie- 
bung der neuen Scala gegen die alte, also das Stück nN dar. Dies gilt 
nicht mehr für } (с -+ c) = с. Dafür ist aber der erste Wert с, bekannt. 
Denn da e, = 0 ist, soist c = { (с, с) = į (c, — с„) =A, und also nach 
dem vorigen durch 4 und m bereits gegeben. Wir ziehen daher diesen Wert 
c, von allen übrigen ab und erhalten ein neues System von Correctionen 
C= į (c — с) — į (e, + c), welches die Eigenschaft hat, dass die erste 
derselben С. = 0 ist. Geometrisch bedeutet dies, dass die Linie eb parallel 
mit sich selbst soweit verschoben ist, bis die Puncte е und Æ zusammen- 
fallen. Es wird sich zeigen, dass die Grössen C, abgesehen von kleinen 
Correctionsgliedern, ihrem Argument р, — р oder ғ als nahezu. propor- 
tional angesehen werden können. Sie bestimmen also die Neigung der bei- 
den Teilungslinien eb und EB gegen einander und wir werden versuchen, 
einfache Gesetze für die Abhängigkeit dieser Neigung von den bestimmen- 
den Umständen, Druckintervall und Tempo, aufzufinden, wonach die Werte 
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C berechnet werden können. Sind diese bekannt, so ergiebt sich sofort auch 
с als O— A, und dann erhält man auch die Correctionen wegen elatischer 
Nachwirkung als: 


e=c—A und “шс--А 


Па wir die besprochenen Bezeichnungen im folgenden fortwährend 
brauchen werden, so geben wir hier zur Bequemlichkeit eine Zusammen- 
stellung derselben. | 

С bedeutet die Correction der Angabe des Barographen in Bezug auf 
die gewählte Scala bei fallendem Druck. 

С” bedeutet die entsprechende Correction bei steigendem Druck. 

с == C' — О, ist die obige Correction so reducirt, dass sie für ғ —0 
auch = 0 ist. 

с == 0" — О, ist die entsprechende Correction bei steigendem Druck. 

c=} (сс) ist die halbe Summe dieser Correctionen. 

C=c—} (c’,+-¢,,) ist die Correction der Grundscala auf die neue 
unter der Annahme, dass beide denselben Anfangspunct haben. 

A =} (с — с) ist das Mass für die Krümmung der beiden Curven- 


zweige. 
r=1.0 


m ist der Mittelwert von A und wird durch oi > A, definirt. 
r=0 
4 ist das Verhâltnis Â, wic oben besprochen. 
p ist der jeweilig herrschende Druck, also p, der Anfangsdruck іп 0 
für r = 0. 
Ap ist das ganze bei einer Prüfung in Betracht kommende Druckin- 
tervall 


r= a ist das oben besprochene Argument. 


t bedeutet die Geschwindigkeit der Druckänderung, das «Tempo», und 
soll immer in mm. pro Minute gegeben werden. 

T ist die Gesammtdauer des Versuches. 

т ist die Ruhepause auf dem niedrigsten Druck. 


3. Die Beobachtungsmethode. 


Die. für die vorliegende Untersuchung notwendigen Versuche konnten 
mit Hülfe des Apparates angestellt werden, der im Plıysikalischen Central- 
Observatorium in St. Petersburg zur Prüfung von Aneroiden und Barogra- 
phen dient. Dieser Apparat besitzt einen mit einem geteilten Kreise und 
Nonius versehenen Hahn, durch welchen das Ein- und Ausströmen der Luft 
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aus dem Recipienten, unter dem sich die zu prüfenden Instrumente befinden, 
nach Belicben regulirt werden kann, Diese auch am Kew-Observatorium 
vorhandene Vorrichtung ') leidet an dem Uebelstande, dass (wahrscheinlich 
infolge der unvermeidlichen Fettung des Halınes) das Tempo der Druck- 
änderung schwer constant zu erhalten ist. Einer bestimmten Hahnstellung 
entspricht nicht immer dasselbe Tempo, so dass eine beständige Aufmerk- 
samkeit zur fortlaufenden Regulirung seitens des Beobachters erforderlich 
ist. Immerhin gelingt es auf diesem Wege ein durchschnittlich gleichmäs- 
siges Tempo zu erzielen. Für ¿= 1.0 z. В. waren die grössten Verschieden- 
heiten im Tempo während weniger Minuten {= 0.5 und 2-- 1.5, wie sich 
aus den registrirten Curven später entnehmen liess. Für grössere Geschwin- 
digkeiten, z.B. für = 10.0 ist die Schwankung absolut grösser (8.0 bis 12.0) 
aber procentisch viel kleiner. Im Durchschnitt bleiben aber die Schwan- 
kungen im ganzen viel kleiner, als die angeführten Beträge und da auch ` 
diese angeführten Aussersten Abweichungen die zu bestimmenden Grössen, 
wie wir sehen werden, nur wenig verändern, so kann angenommen werden, 
dass die besprochene Unvollkommenheit keinen wesentlichen Einfluss auf 
die Resultate gehabt hat und höchstens den zufälligen Beobachtungsfehler 
etwas vergrössert hat. Zur Messung der wahren Drucke diente ein Queck- 
silber-Manometer, dessen Construction eine Genauigkeit von = 0771 für 
die abgelesenen Barometerhöhen gewährleistet. Die Erwärmung durch den 
Beobachter dürfte diesen Fehler auf höchstens = 0%"2 erhöht haben. Mit 
dem beschriebenen Apparate werden die laufenden Prüfungen im Physika- 
lischen Central-Observatorium in ähnlicher Weise angestellt wie im Kew- 
Observatorium). Bei Stationsaneroiden z. В. beträgt die Druckänderung 
immer 10"" in etwa einer Minute; darauf wird der Druck 20° lang con- 
stant erhalten und dann erst wird abgelesen. Vor jeder Ablesung werden 
die Instrumente zur Ueberwindung der Reibung leicht erschüttert. Da 
das für Stationsaneroide in Betracht kommende Druckintervall höchstens 
1007" beträgt, so ist bei dieser Prüfungsmethode ein merklicher Einfluss 
der elastischen Nachwirkung wohl nicht zu befürchten. Die Verhältnisse 
ändern sich aber wesentlich, wenn es sich um grössere Druckunterschiede 
und um bedeutende Geschwindigkeiten der Druckänderung handelt, wie 
dies bei den in Rede stehenden, zu Höhenmessungen bestimmten Baro- 
graphen der Fall ist. Dann lassen sich gegen ein dem skizzirten ähn- 
liches Prüfungsverfahren principielle Einwände erheben. Wie schon іп $ 2 
hervorgehoben worden ist, verläuft die elastische Nachwirkung während 





1) Chree, 1. с. pg. 448. 
2) Chree, І. c., pg. 442. 
Физ.-Мат. Отд. 11 9 
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einer continuirlichen Druckänderung anders als nach einer solchen bei 
constantem Druck, so dass ев keineswegs einerlei ist, ob man eine Druck- 
änderung von z. B. 20° in 1 Min. vornimmt und dann 19 Min. bis zur 
Ablesung wartet, oder ob man dieselbe Druckänderung in 20 Min. vor- 
nimmt und daun gleich abliest. Bei Ballonfuhrten und namentlich bei Frei- 
ballons hat man es aber mit ganz continuirlichen Druckänderungen zu tun, 
so dass das obige Verfahren, welches ursprünglich einen Anschluss an Ge- 
birgstouren mit Aneroiden erreichen sollte, nicht statthaft erscheint. Ebenso 
unstatthaft ist die Annahme, dass іп der kurzen Ruhepause von 10--20 
Min. die durch die vorhergehende kleine Druckänderung bewirkte elastische 
Nachwirkung bereits verschwindet und auf diesem Wege also eine absolute 
Scala erhalten werden könnte. Wir führen zum Beweise einige Zahlenan- 
gaben aus der vorhandenen Litteratur an. Nach Reinhertz') betrug die 
Standänderung eines Anervides für Ap— 20° bei t= 2.0 nach 20 Min. 
0”"17, nach 2 Stunden 0°"22, während die gesammte Nachwirkung 0745 
betrug. Für Ар = 20" upd ¢=1.0 ändern sich die angeführten Werte 
um etwa 10%. Nach Chree?) betrug die Standänderung eines Aneroids 
für Ар--150” und і--5.0 nach т = 30" ungefähr 1"”2, nach 
x = 150" aber 2°"6 und hätte nach längerer Zeit noch grössere Werte 
erreicht. Auch Whymper’) findet ähnliche Verhältnisse. Diese Zahlen- 
verhältnisse müssen, wenigstens relativ, auch für Barographen gelten 
und man kann also in 20—30 Min. Ruhe nur etwa 405, der gesamten 
elastischen Nachwirkung erwarten. Endlich kaun das Klopfen doch auch 
nur als Willkür bezeichnet werden und entspricht auch garnicht den Ver- 
hältnissen einer Ballonfahrt. 

Bei den Prüfungen, welche die experimentelle Grundlage der vorlie- 
genden Arbeit bilden, wurde daher ein anderes Verfahren eingeschlagen. 
Die Druckänderung erfolgte mit Hilfe der erwähnten Regulirvorrichtung 
möglichst continuirlich während des ganzen Druckintervalles Ap. Nach Er- 
reichung des niedrigsten Druckes wurde nach mehr oder weniger kurzer 
Ruhepause der Druck in demselben Tempo wieder möglichst coutinuirlich 
bis zum Anfangsdruck gesteigert. Das HG Manometer wurde für die er- 
wähnten 11 Werte von ғ (г = 0.0, 0.1, 0.2...) abgelesen und es konnten 
dabei diese Schwellenwerte von r sehr genau eingehalten werden. Für 
Ap = 300" wurde also alle 30°” abgelesen, für Ap — 100" alle 10°. Die 
Abweichungen von den genauen Zehnteln von r betrugen höchstens 0.02 
und auch das nur selten. Begnügt man sich also mit einer Decimalstelle 





1) 1. c., pg. 166. 
2) 1. c., pg. 458. Wir verwandeln seine Angaben geuähert in mm. 
3) Edward Whymper, How to use the aneroid barometer. Loudon 1891. 
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von r, so sind in den unten zu beschreibenden Versuchen die Zehntel genau 
eingehalten worden. Zur Ablesung des Manometers musste allerdings die 
Druckänderung unterbrochen werden und wurde unterdessen auf der Regi- 
stration der Barographen ein kurzer horizontaler Strich erhalten. Diese Pausen 
betrugen aber nur etwa } Min. Nach den schon mitgeteilten Zahlen von Rein- 
hertz!) beträgt die elastische Nachwirkung für Aneroide in diesem kurzen 
Zeitraum etwa 0"”02, so dass der Fehler der Manometerablesung schon 
den 10fachen Betrag dieses Fehlers erreicht. Es darf also angenommen 
werden, dass die Pausen zur Ablesung die Vergleichbarkeit unserer Ver- 
suche mit wirklichen continuirlichen Aufstiegen nicht beeinträchtigen. Auch 
die kleinen langsamen Temperaturschwankungen von höchstens 1 — 2°, denen 
die Barographen während der Dauer der Versuche unterworfen waren, können 
einen Maximalfehler von höchstens Oz) — 0"”2 hervorgerufen haben, da 
die Temperaturcoefficienten aller untersuchten Instrumente sehr klein waren. 
Nach Beendigung der Versuche wurden die erhaltenen Registrircurven mit 
Hülfe einer in mm. geteilten Glasscala ausgemessen und so die Ordinaten 
in den durch die kurzen horizontalen Teile der Curve kenntlichen Momenten 
der Manometerablesungen mit einer Genauigkeit von = 0""1 linear er- 
halten. Die entsprechenden Manometerangaben wurden natürlich ausser 
auf 09 auch auf Normalschwere reducirt. 

Die untersuchten Barographen zerfallen nach ihrer Construction in 
zwei Klassen. Bei der ersten Klasse besteht der wirksame Bestandteil aus 
je zwei runden gewellten Dosen nach Vidi. Die Registrirtrommel reicht 
für Druckdifferenzen von 300""— 400” aus und die Registration erfolgt 
mit Tinte auf gewöhnlichem Papier. Die im Observatorium geprüften In- 
strumente dieser Art sind sämmtlich von der Firma Richard (Marke RF) in 
Paris hergestellt; sie werden gewöhnlich bei bemannten Ballonfahrten be- 
nutzt und als Höhenmessungs-Barographen bezeichnet. Es gehört zu ihnen 
ein von der Firma Richard mit Ж 25 A oder № 25 С bezeichnetes geteiltes 
Papier, doch wurde von der Benutzung dieser Teilung, wie schon bemerkt, 
abgesehen. Der Scalenwert dieser Instrumente beträgt ungefähr 57" Druck- 
differenz auf 1”” linearer Ordinatendifferenz, so dass die aus den registrirten 
Curven abgeleiteten Drucke abgesehen von der elastischen Nachwirkung bis 
auf + 0""5 Quecksilberdruck genau sein müssen. Zehn von diesen Instru- 
menten konnten wiederholten Prüfungen nach der geschilderten Methode unter- 
worfen werden, wobei sie in 3 Gruppen zusammengefasst wurden. Die erste 
Gruppe bestand aus 3 Instrumenten RF 3762, КЕ 15986 und RF 29572, 
welche mit € = 3.33 bis Ар = 300”, dann bis Ар = 200" und bis 





1) In Anlehnung an seine Berechnungen, pg. 191. 
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Ар = 100” geprüft wurden. Für jedes Zehntel von r wurde das Mano- 
meter abgelesen, so dass zwischen den einzelnen Ablesungen resp. 9, 6 und 
3 Min, vergingen. Nach Erreichung und Ablesung des niedrigsten Druckes 
wurde der Druck gleich wieder um 1 — 2" erhöht und nach т = 9, 6 resp. 
3 Min. wieder abgelesen. Diese Ablesung wurde als zur = 1.0 für stei- 
genden Druck gehörig betrachtet und lieferte also die Correction со’. Aus 
der ersten Prüfung bis Ар = 300” wurde graphisch in recht grossem 
Massstabe die Grundscala abgeleitet und mit Hülfe dieser alle anderen Prü- 
fungen berechnet. Ferner wurden dieselben Instrumente auch bei constan- 
tem Ар = 200 mit ¢ = 1.67, 3.33 und 6.67 geprüft, wobei entsprechend 
т = 12, 6 und 3 Min. war. Um die Ableitung der Grundscala von den 
übrigen Prüfungen unabhängiger zu machen, wurde diese für die Instru- 
mente der nächsten Gruppe RF 11295, RF 32403, RF 32407 aus einer 
besonderen Prüfung mit Ap = 360" und $ = 18.0 in derselben Weise, 
wie vorhin, abgeleitet und erst dann die übrigen Prüfungen vorgenommen. 
Bei diesen betrug т immer nur 1 — 2 Min. und zwar wurde in dieser Zeit, 
nachdem die Ablesung für r — 1.0 bei fallendem Druck gemacht worden 
war, der Druck mit ca. ¢ = 3.0 noch um 1 — 2™ erniedrigt, sofort wieder 
um ebenso viel gesteigert und dann die Ablesung für ғ = 1.0 bei steigen- 
dem Druck gemacht. In dieser Weise wurden folgende Prüfungen vorge- 
nommen: zunächst bei constantem # = 2.5 bis Ар = 300°" (diese Prüfung 
wurde am Schluss der ganzen Reihe noch einmal wiederholt), ferner bis 
Ар = 200” und Ар = 100% sodann bei constantem Ар == 200 mit 
і = 1.0, 2.5, 4.0, 5.5 und 10.0. Um den Einfluss einer kürzeren Rule- 
pause festzustellen, wurden für Ар = 200™ und 2 = 2.5 noch zwei Ver- 
suche mit т = 20" und т = 1° 7" angestellt und hier die kleine symme- 
trische Druckerniedrigung und Steigerung, welche bei den vorigen Versuchen 
zwecks einer möglichst einwurfsfreien Bestimmung von с, und Ge vorge- 
nommen worden war, weggelassen. Statt dessen wurde die Ablesung zu 
Anfang der Ruhepause zur Ableitung von с, verwertet und die zu Ende 
derselben für c,,. In der Tat stieg immer während der Ruhepause der 
Druck unter der Luftpumpenglocke um 1 — 2™, vermutlich infolge lang- 
samer Erwärmung. Zur dritten Gruppe gehörten die Instrumente КЕ 32408, 
RF 32404, RF 29520 und КЕ 29518. Ез wurde ganz wie bei der vorigen 
Gruppe verfahren, aber mit Fortlassung der kleinen symmetrischen Druck- 
änderung in der Nähe von r = 1.0. In Bezug hierauf ähnelte das Ver- 
fahren dem für die erste Gruppe angewandten, nur war bei allen Prüfungen 
т == 1—2 Мїп. Mit dieser Gruppe wurden ausser der besonderen Prüfung 
zur Ableitung der Scala mit Ap = 360 und ¢ = 18.0 folgende Versuche 
angestellt: init ¢ = 2.5 für Ap = 300”, 200” und 1007 ferner mit 
14 
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Ар = 200” für ¢ = 1.0, 2.5, 4.0 und 5.5; endlich noch mit Ар = 200" 
und £ = 2.5 für + = 20" und 1° 8". Um die bei den einzelnen Versuchen 
beobachteten Nachwirkungen möglichst unabhängig von einander zu ge- 
stalten, wurden zwischen den Prüfungen immer 2 — 3 Tage verstreichen 
gelassen. Nach einer Formel von Chree’) ist in der Tat die erste Diffe- 
renz A, nach 2 Tagen nur '/,, [genauer 0.111] von der gleich nach dem 
Versuch beobachteten. Für A, = 57” (von dieser Grösse sind ungefähr die 
durchschnittlich vorkommenden Werte) hat man nach 2 Tagen den Betrag 
0**5 zu erwarten. Hieraus folgt, dass nach 2 — 3 Tagen die noch vom 
früheren Versuche herrührende Nachwirkung innerhalb der zufälligen Fehler 
der Registrircurve liegt. Die einzelnen Prüfungen sind also in der Tat als 
unabhängig von einander anzusehen, aber freilich dehnt sich so die vollständige 
Durchprüfung einer Gruppe von Barographen auf einen Zeitraum von ca. 
1 Monat aus. 

Die zweite Klasse von Barographen enthält als wirksamen Bestandteil 
eine luftleere elastische Röhre nach Bourdon. Die Registrirtrommel reicht 
für die grössten in der Atmosphäre vorkommenden Druckdifferenzen aus und 
die Registration erfolgt durch einen spitzen Stift auf berusstem Papier. Die 
zur Prüfung gelangten Instrumente dieser Art wurden im Observatorium 
hergestellt und waren zur Ausrüstung von Freiballons bestimmt. Es war 
nicht möglich, diese Instrumente so langdauernden Prüfungen zu unter- 
werfen, wie die der vorigen Klasse. Nur ein einziges mit einer von Richard 
bezogenen Bourdonröhre versehenes Instrument konnte analog der vorigen 
Klasse geprüft werden; die übrigen wurden nur den gewöhnlichen laufen- 
den Prüfungen nach der alten Methode unterworfen. Der Scalenwert aller 
dieser Instrumente betrug im Mittel 10%” Quecksilberdruckdifferenz für 
1”” Ordinatendifferenz, so dass die aus den Registrircurven abgeleiteten 
Drucke infolge der Genauigkeit der Registration bis auf +1" un- 
sicher sind. 

Es erübrigt noch einige Worte über das Tempo zu sagen. Aus einer 
Reihe von auf’s Geratewol herausgegriffenen internationalen bemannten 
Ballonfahrten, über die sich Angaben in der «Meteor. Zeitschr.» finden, ergab 
sich ein mittleres Tempo der Druckänderung im Minimum zu 1.0, im Maxi- 
mum zu 4.3, im Mittel zu 2.3, so dass die oben skizzirten Prüfungen in 
der Tat den Verhältnissen der Praxis entsprechen. Bei Freiballons sind die 
Geschwindigkeiten viel grösser; sie steigen meist anfangs mit einer Ge- 
schwindigkeit von 2 — 3”/, was einem Tempo von 10 — 20"”/, entspricht. 
In einem solchen Tempo fanden auch die Prüfungen der Apparate der 





1) L с., pg. 462. 
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zweiten Klasse statt. Nach diesen Angaben können wir zur Besprechung 
der Prüfungsresultate übergehen. 


4. Die Ableitung der Beobachtungsergebnisse. 


Da es wenig Interesse bietet, alle gefundenen Correctionen der Baro- 
graphenangaben gegen das Quecksilbermanometer in extenso mitzuteilen 
und sich dieselben ausserdem durch die später doch anzugebenden Functionen 
ihrer halben Summen und Differenzen innerhalb der Grenzen der zufälligen 
Beobachtungsfehler durch einfache Rechnung ergeben, so soll hier nur ein 
Beispiel ausführlich berechnet werden. Wir wählen dazu das Instrument 
RF 15986, bei dem die elastische Nachwirkung besonders grosse Beträge 
erreicht. Dieses Instrument wurde zunächst bis Ар = 300°" mit t = 3.33 
und т = 9" geprüft; T = 3° 9". Nach den gemessenen Ordinaten und den 
ihnen entsprechenden Manometerangaben wurde dann graphisch die Mittel- 
linie der auf- und absteigenden Curvenzweige als möglichst gleichmässig 
gekrümmte Curve ohne Knickungen construirt und daraus die folgende 
Zahlentabelle als Grundscala zur Berechnung der Angaben des Barographen 
entnommen. 








RF. 15986 
Ordinate der |Entspr.Druck| Differenz 
Curve des in mm 
Barographen. | Quecksilber. | für 1 mm. 
0.0 782.9 mm 
5.0 | 741.5 8.1 4 
10,0 700.8 8 09 
15,0 660.7 780 
20.0 621.7 774 
25.0 583.0 780 
30.0 544.0 8.04 
35.0 503.8 8 96 
40,0 462.5 8 50 
45.0 420.0 ° 








Berechnet man mit dieser Tabelle dieselbe Prüfung, so erhält man 


folgende zusammengehörige Werte: 
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Abnehmender Druck. Steigender Druck. 
e Manom. Barogr. с” Manom. Barogr. О” (07-016 с" 

тт mm mm тт тт тт mw mm тт 
0.0 741.22 755.4 --8.2 х 749.2 740.7 -к8.5 --0.2 0.0 --16.7 
0.1 718.0 732.5 --14.5 718.6 706.5 --12.0 —1.2 —6.8 --20.2 
0.2 687.9 702.4 --14.5 689.1 675.9 --18.2 —0.6 —6.8 -+21.4 
0.8 656.6 670.8 --18.7 658.8 645.1 --18.7 0.00 —5.5 -+21.9 
0.4 628.4 642.0 —13.6 629.9 615.5 --14.4 -+0.4 —5.4 --22.6 
0.5 597.9 610.9 —13.0 599.7 583.8 --15.0 +14 —4.8 -+24.1 
0.6 667.4 581.4 --14.0 670.0 554,9 --16.1 +0.6 —5.8 -+23.8 
0.7 588.1 551.0 —12.9 539.8 525.5 --14.3 +0.7 —4.7 --92.5 
0.8 508.1 519.9 —11.8 511.4 497.2 -+14.2 +-1.2 --8.6 --22.4 
0.9 476.9 485.6 — 8.7 487.1 479.0 + 8.1 —0.3 —0.5 --16.8 
1.0 | у 447.1 449.8 — 2.7 449.0 448.9 -+-0.1 —1.3 +5.5 --8.8 

Mittel -+0.1 


Die Werte į (С” =- С) sind desshalb nicht streng gleich Null, weil 
die Mittellinie graphisch etwas ausgeglichen ist. Das aritmetische Mittel 
(-- 0.1) zeigt, dass kein systematischer Fehler vorliegt, das Mittel ohne 
Rücksicht auf das Zeichen (+ 0.7) ist kaum grösser als der wahrscheinliche 
Fehler, was bei den bedeutenden Beträgen der elastischen Nachwirkung in 
diesem Falle nicht von Bedeutung ist. Hätte man statt der Mittellinie den 
ersten Curvenast als Grundscala angenommen, so würde dieser natürlich 
genau dargestellt werden können. Für den rückkehrenden Curvenast würde 
man aber dann folgende Correctionen erhalten: 


r Correction. r Correction. 
1.0 -- 2.8 0.4 —+27.4 
0.9 —+-14.9 0.3 + 27.8 
0.8 + 22.7 0.2 -+-26.4 
0.7 --25.3 01 -к25.7 
0.6 --28.0 0.0 --21.1 
0.5 --29.1 


Aus den Werten С’ und С” findet man durch Addition von Ben? die 
oben angeführten Correctionen с und с” und aus diesen letzteren die Werte 
von A und c, sowie der daraus abzuleitenden Functionen m, q und C, 
wie folgt: 
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r A а= 2 6 0 
0.0 + 8.4 0.7 +- 8.4 0.0 
0.1 -+13.2 1.1 --7.0 —1.4 
0.2 —+13.8 1.2 --7.6 --0,8 
0.3 --18,.7 1.2 +8.2 —0,2 
0.4 + 14.0 1.2 + 8.6 +-0,2 
0.5 +-14.4 1.2 + 9.6 + 1.2 
0.6 + 14.6 1.2 —+- 8.8 -+-0.4 
0.7 -+13.6 1.2 + 8.9 . +-0.5 
0.8 —+-13.0 1.1 —-9.4 --1.0 
0.9 -- 8.4 0.7 --7.9 ---0.5 
1.0 -- 1.4 0,1 -+-6.9 —1.5 





т = +-11.7 


Wie man sieht, sind die Differenzen A positiv. Die beiden Curven (die 
auf — und absteigende) fallen also nicht zusammen, sondern С” ist stets 
(algebraisch genommen) grösser als С”, sodass der Barograph hinter den 
wahren Druckänderungen zurückbleibt. Ferner ersieht man aus dem Gange 
der Werte von A und aus der diesen Gang characterisirenden Function 4, 
dass die Ordinatendifferenz beider Curvenzweige in der Mitte des durchlau- 
fenen Druckintervalles am grössten ist, an den Enden desselben aber am 
kleinsten, so dass die Curven in der Tat ihre concaven Seiten einander 
zukehren. Dieses Verhalten, dass wir auch bei allen übrigen Instrumenten 
wiederfinden werden, bestätigt den ersten und vierten Satz von Reinhertz, 
die demnach auch auf Barographen ausgedehnt werden können. In Bezug 
auf die möglichen Fehlergrenzen ist zu bemerken, dass, wenn С’ und С” um 
etwa + 0”"5 unsicher sind, auch А und с ungefähr dieselben Fehler haben, 
С sogar im allgemeinen einen etwas grösseren, wegen des Fehlers des Ad- 
denden c,. Der Mittelwert m ist dann bis auf + 0”*1 oder == 0%%2 sicher, 
so dass die Fehler іп 4 hauptsächlich durch die Fehler in A bedingt sind. 
Da diese etwa + 0""5 betragen, so sind für m = 1" die Werte von 4 um 
etwa 0.5 unsicher, was bei so kleinen Werten von m beachtet werden muss. 
Für m = 10"" beträgt dagegen der Fehler nur 0.05. In diesem Falle (wie 
im vorliegenden) sind die Zehntel von 4 vollkommen scharf. Zwischen den 
angegeben Grenzen liegen in der Regel die Werte von т und daher werden 
wir q immer mit einer Decimalstelle ansetzen. Man kann dann durch Mul- 
tiplication aus 4. m die Werte von A innerhalb ihres möglichen Fehlers 
wiedergewinnen. Wir werden daher im folgenden nur die aus den Experi- 
menten abgeleiteten Werte von 4 und m mitteilen. Die Werte С, welche die 
Scalencorrection in Bezug auf die gewählte Grundscala bilden, stimmen in 

18 
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dem vorliegenden Versuch, aus dem eben diese Grundscala abgeleitet wor- 
den ist, natürlich mit ! (С”--С) überein, mit dem Unterschiede, dass С, 
strenge gleich Null gemacht worden ist. 

Dasselbe Instrument wurde darauf unter den Bedingungen Ар=200””, 
t = 3.33, c= 6", T= 2*6” noch einmal geprüft. Es ergab sich: 








r с с” А 4 с О -6.2ғ-1.8віп äre Ab. 

mm mm mm mm mm mm mm 

0.0 0.0 + 9.2 + 4.6 0.6 +4.6 0.0 0.0 0.0 
0.1 — 4.8 --11.5 -- 8.2 1.0 --8.4 --1.2 —1.7 +0.5 
0.2 — 8.0 +12.2 +10.1 1.8 +-2.1 --2.5 —3.9 +0.4 
0.8 —10.0 +-11.6 -+10.8 1.4 --0.8 --8.8 --8,6 --0.2 
0.4 -- 9.8 -+-12.0 +-10.6 1.8 +1.4 --8.2 --8.6 +0.4 
0.5 — 8.6 -+12.7 +-10.6 1.8 +2.0 --2.6 --8.1 +0.5 
0.6 — 8.2 --11.6 + 9.9 1.2 --1.7 --2.9 --2.6 —0.8 
0.7 — 7.8 411.2 -- 9.2 1.2 --2.0 --2.6 --2.6 0.0 
0.8 — 5,2 + 9.7 + 7.4 0.9 --2.2 --2.4 --8.8 --0,9 
0.9 -- 4,9 + 6.1 -- 5.5 0.7 -+0.6 --4.0 —4.5 0.5 
1.0 — 3.4 — 3.4 -- 0.5 0.1 --2.9 —7.5 --6.2 —1.8 
m = + 8.0 e = 40.5 


Das Verhalten von A stimmt im allgemeinen mit dem des vorigen Versuches 
überein. Die Werte von q sind innerhalb ihrer Unsicherheit in beiden Ver- 
suchen dieselben, der Wert von m ist indessen bedeutend kleiner, als bei 
dem vorigen Versuche. Namentlich aber erregen die Werte von C die Auf- 
merksamkeit. Trotzdem das Tempo dasselbe geblieben ist, übersteigen sie 
doch bedeutend ihren wahrscheinlichen Fehler und haben alle dasselbe 
Vorzeichen; sie sind also reelle, nicht zu vernachlässigende Grössen. Folg- 
lich ändert sich die Scala, wenn als solche die in Fig. I mit ЕВ bezeich- 
nete Mittellinie gewählt wird, auch bei einer Änderung von Ap allein. 
Diese Änderung lässt sich innerhalb der zulässigen Fehler durch eine ziem- 
lich einfache Function von r, nämlich in der Form 


ar + b вір 2т7 


darstellen, wie dies die beiden letzten Spalten der obenstehenden Tabelle 
zeigen. Wir werden dieses Verhalten auch bei allen anderen Barographen 
dieser Klasse bestätigt finden. 

Nachdem durch diese Beispiele die Berechnung der Prüfungsresultate 
dargelegt worden ist, können wir dazu übergehen, die Abhängigkeit der 
beiden Grössen A und С von den bestimmenden Umständen, Ap und é, im 
einzelnen zu untersuchen. Dabei sehen wir zunächst von einem Einfluss der 
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Ruhepause auf dem niedrigsten Druck ganz ab, den wir später besonders 
besprechen werden, und benutzen nur die Versuche mit kleinen Werten 
von т. Dass die kleinen Schwankungen in т, die bei diesen Versuchen für 
die einzelnen Gruppen von Barographen noch vorkommen, ganz belanglos 
sind, wird sich dann später ergeben. Wir beginnen mit der Betrachtung des 
Verhaltens der Grösse A. 


Б. Die Reduction auf die Mittellinie. ` 


Die Kenntnis von A, welche die Reduction der auf- und absteigenden 
Curvenäste auf ihre Mittellinie leistet, ist verhältnissmässig leicht zu erlan- 
gen. Wir betracbten zunächst die Abhängigkeit von Ap. Dazu wählen wir 
die Versuche, welche bei constantem £ und variabelem Ар angestellt wurden 
und teilen gleich die Werte von 4 und т für die 10 mehrfach unter- 
suchten Barographen mit. 


Werte von 4 und m für verchiedene Druckintervalle. 








RF 8762; t = 8.88 | ВЕ 15986; t = 8.88 | RF 29572; t =3.83| RF 11295; t 2.6 





Ap=! 100mm 200mm 300mm | 100mm 200mm 800mm |100mm 200 mm 800 mm | 100mm 200mm 300 mm 300 mm 


e | d d d d 4 4 4 4 4 4 4 4 4 
0.0} 0.9 0.7 0.7 | 0.8 0.6 О0.7| 0.6 0.8 08] 0.2 0.4 0.6 05 


0.1|| 0.5 18 1.0] 1.1 10 1.1] 00 11 1.0] 0.2 10 09 1.0 
1.0 14 14| 0.9 18 1.2] 1.6 14 11| 0.8 18 11 11 
1.2 1.8 11| 14 14 12| 12 1.8 11| 10 12 1.2 1.2 
0.41] 14 1.8 18| 15 18 1.2] 0.9 14 1.8] 1.6 11 1.3 1.8 
0.5| 12 14 1.8] 18 18 12| 18 18 18| 17 14 18 1.8 

| 1.0 11 1.2] 18 1.2 1.2] 16 11 18| 1.1 18 14 1.2 
0.7|| 1.0 0.9 11| 11 12 14| 1.2 11 1.2] 10 1.2 1.2 1.8 
0.8| 10 0.8 1.1] 0.8 0.9 1.1] 1.8 09 10| 17 10 1.0 1.0 
0.0|| 0.9 0.6 0.9| 0.7 07 0.7| 1.0 0.6 08| 17 07 0.8 0.7 
1.0| 04 0.1 0.1] 0.0 0.1 01] 0.0 0.8 0.1| 0.8 0.8 0.2 0.1 











mm mm zum en ж. mm mm аш am 
m—=|+0.8 --1.8 -+-3.7 |-+-4.6 -+8.0 +11.7 |-+0.4 --2.4 4.4 |-+-0.6 -2.4 44.8 +4.4 
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ЛІ 82408; t = 2.5 REF 82407; t = 2.5 RF 29518; $ = 2.5 
Ap = 100mm 200mm 300mm 800mm 100mm 20mm 800mm 300mm | 100mm 200mm 800mm 
r | 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 
0.0 0.5 0.6 0.9 0.8 0.5 0.5 0.9 0.7 0.7 0.9 0.9 
0.1 1.0 1.0 1.8 1.2 1.1 1.3 1.2 1.1 1.2 1.1 1.1 
0.2 1.1 1.8 1.2 1.9 0.9 1.8 1.2 1.4 1.2 1.2 1.1 
0.8 1.4 1.8 1.8 1.8 1.4 1.3 1.1 1.8 1,2 1,2 1.8 
0.4 1.8 1.8 1.2 1.8 1.4 1.8 1,2 1.8 1.2 1.2 1.1 
0.5 14 18 12 1.2 1.2 12 12 1.8 | 1.8 18 1.8 
0.6 1.8 1,2 1,1 1.0 1.4 1.2 1.0 1.0 1.2 1.1 1.1 
0.7 1.1 1.2 1.1 1.1 1.1 1.0 1.0 1.1 1.1 1.1 1.1 
0.8 1.1 09 08 1.0 1.1 09 10 1.0 | 1.2 08 1.0 
0.9 0.7 0.6 0.7 0.8 0.9 0.7 0.8 0.8 0.7 0.8 0.8 
1.0 0.1 0.4 0.1 0.2 0.0 0.3 0.8 0.1 0.2 0.1 0.1 
тт mm mn mm mm mm mm mm mm mm mm 
т =| -КІ.6 -ғ2.8 +41 +3.7 | +1.83 +1.9 +8.1 2.8 |--1.0 +8.0 +4.1 
RI 29520; t= 2.6 ВЕ 32404; 4--2.5 RF 82408; # = 2.5 
Др — | 100 тт 200 mm 300 mm 100mm 200mm 800 mm 100mm 3200mm 800 mm 
el 4 4 4 4 4 4 4 4 4 
0.0 0.5 1.0 0.9 0.5 0.9 0.6 0.6 0.6 0.7 
0.1 1.1 0.8 1.1 1.2 0.9 0.9 0.9 0.8 1.1 
0.2 1.0 1.2 1.1 1.1 1.2 1.1 1.0 1.1 1.2 
0.8 1.5 1.3 1.1 0.9 1.2 1.2 1.8 1.8 1.1 
0.4 1.2 1.8 1.1 0.8 1.0 1.2 1,2 1.4 1.2 
0.5 1,2 1.2 1.2 1.0 1.8 1.4 1.8 1.5 1.8 
0.6 1.0 1.1 1.2 1.8 1.2 1.8 1.1 1.8 1.4 
0.7 1.0 1.1 1.1 1.8 1.2 1,8 1.1 1.2 1.2 
0.8 0.8 1.1 1.1 1.4 1.1 1.1 1,1 1.0 1.0 
0.9 0.8 0.9 0.8 1.0 0.8 0.8 0.9 0.7 0.7 
1.0 0.5 0.1 0.8 0.2 0.2 0.2 0.4 0.1 0.2 
тт mm mm mm mm mm mm mm mm 
m = | --0.8 +20 8.1 +1.2 --2.0 4.4 +1.8 +8.1 --5.0 











Aus der vorstehenden Tabelle ersieht man zunächt, dass der Wert von 

т zwar für jedes Instrument und jedes Ар verschieden ist, aber für ein 

constantes Ар eine für ein gegebenes Instrument characteristische Constante 

darstellt, wie dieses namentlich die bei Ар = 300" zweimal geprüften 

Barographen zeigen. Was die Abhängigkeit der Grösse m von Ap anlangt, 

so zeigen die mitgeteilten Beobachtungen auf den ersten Blick, dass eine 
2! 
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lineare Gleichung zu einer Darstellung innerhalb der zulässigen Fehler 
ausreicht. Er findet sich z. В. für: 


ВЕ 29572 : m——1.6-+ 0.020 Ap (m=0für Ap= 80) 
RF 11295 : m = — 1.4 =- 0.019 Ар (m=0 fir Др = 174“) 
ВЕ 82408 : m = — 0.1 + 0.016 Ap 


Zu einem ähnlichen Resultat gelangt auch Сігее!). Er stellt allerdings eine 
quadratische Gleichung zwischen m und Ар auf, indessen ist das quadra- 
tische Glied sehr klein. Für die bei unseren Barographen erforderliche 
Genauigkeit genügt jedenfalls eine lineare Gleichung. Hat man also durch 
2 Prüfungen die Werte von m für zwei möglichst verschiedene Ap ermittelt, 
so genügt eine lineare Interpolation, um m für ein beliebiges zwischenlie- 
gendes Ap zu ermitteln. 

Noch einfacher gestaltet sich die Sache für die Function 4. Nimmt 
man aus sämmtlichen Instrumenten das Mittel, so findet sich 


Ap =| 100°" 2007” 8007” Mittel | Chree 3) 


ғ 4 4 4 4 

0.0 | 058 070 0.76 0.68 0,85 
0.1 | 0.88 1.08 1.08 0.98 0.69 
оз | 101 197 1.17 1.16 0.96 
0.8 | 1925 198 119 1.24 1.18 
04 | 124 1.26 1.28 1.24 1.28 
0.5 | 1.29 1.82 1.27 1.29 1.80 
0.6 | 1.28 118 1.18 1.20 1.80 
от | іп 1424 116 1.18 1.23 
08 | 110 095 1.02 1.02 1.12 
0.9 | 098 071 0.78 0.81 0.96 
1.0 | 021 020 0.14 0.18 0.72 











Man sieht, dass zwischen den einzelnen Wertreihen von 4 keine die Gren- 
zen der möglichen Fehler übersteigende Abhängigkeit von Ap besteht. Da 
m im Mittel etwa 3.5™ beträgt, so ist ein einzelner Wert von 4 um etwa 
0.15 unsicher und der des Mittels aus 10 Barographen um etwa 0.05. 
Dabei ist die Reihe für Ap = 100 am schlechtesten bestimmt, die für 
Ар = 300 wegen des grösseren Wertes von m und der etwas grösseren 
Zahl von Beobachtungen am besten. Die analogen Werte, welche Chree 
gefunden hat, sind oben angeführt. Die Unterschiede zwischen seinen Wert- 
reihen von д für verschiedenes Ap sind vielfach grösser, als die in der obi- 
gen Zusammenstellung vorkommenden, aber auch er kann keine Abhängig- 





1) 1. c., pg. 464. 
2) Mittel aus den l. c., pg. 448—449 in Table II nnd III gegebenen Werten. 
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keit von Ap constatiren. Worin die Unterschiede zwischen der Wertreihe 
von Chree und unserem Mittel begründet sind, lässt sich ohne weiteres nicht 
entscheiden. Zum Teil liegt. das jedenfalls an der verschiedenen Prüfungs- 
methode (siehe oben). Namentlich muss ja der letzte Wert von 4 fürr =1.0 
um 80 kleiner werden, je kürzer die Ruhepause auf dem niedrigsten Druck 
ist und er würde streng — 0 sein, wenn man genau gleichzeitig und genau 
bei demselbeu Drucke die Correction für steigenden und fallenden Druck 
bestimmen könnte. Andererseits könnte auch zu jedem Instrument eine indi- 
viduell etwas verschiedene Wertreihe 0 gehören. Chree entscheidet diese 
Frage stillschweigend im negativen Sinne, indem er nur die Mittel aus 
einer grösseren Zahl von Aneroiden mitteilt. In unserer Tabelle bemerkt 
man z. В. bei ВЕ 11295 ein viel steileres Ansteigen der Werte von d vom 
Anfang gegen die Mitte, als etwa bei RF 29518. Indessen sind diese Un- 
terschiede gering genug, um durch die zulässigen Beobachtungsfehler er- 
klärt zu werden und kommen daher für practische Zwecke nicht in Betracht. 
Aus practischen Gründen verzichten wir auch auf eine Darstellung der Func- 
tion g durch ein Polynom 3ten Grades in Bezug auf ғ, wie Chree!) es tut. Eine 
Zahlentabelle von der oben gegebenen Form definirt 4 ebensogut und ist 
für practische Zwecke bedeutend bequemer. 

Wir wenden uns jetzt zur Abhängigkeit unserer Functionen 4 und m 
vom Tempo. Die diesbezüglichen Versuche lieferten folgende Zahlenwerte. 


Werte von 4 und m für verschiedenes Tempo. 
(Ар = 200””). 





00 01 02 08 04 05 06 07 08 09 10) т 











тт 
| 167107 10 15 18 17 17 18 09 07 04 00 | +14 

ВЕ 8762 8.381 0.7 18 14 13 18 14 ІЛ 09 08 06 01 | +-18 
6.67| 0.8 08 14 15 17 16 12 10 07 07 02 | +16 











Mittel| 0.6 10 14 14 16 16 12 0.9 07 06 04 | +16 


167106 11 12 18 18 18 12 ІЛ 10 07 02 | 48.1 
RF 15986 8.533106 10 18 14 #18 18 12 12 09 07 0.1 | -+8.0 
6.671 0.5 10 14 18 13 18 11 12 10 07 01 | +6.8 








Mitte | 0.6 10 13 18 18 18 12 12 10 07 01 | +76 





1) 1. с. pg. 461. 
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0.3 06 07 





08 04 05 











4 a 
1.671 0.8 10 10 12 18 14 14 18 1.1 07 00 , +232 
888108 11 14 18 14 18 11 11 09 06 0.8 |--24 
167|06 11 14 18 15 14 18 10 09 06 00 | +16 


RF 29572 








Mittel | 0.7 11 18 18 14 14 18 11 10 06 01 | +21 


| 1.0 [07 18 17 18 12 11 11 10 09 06 0.53 | +28 
2.6 |04 10 18 12 11 14 18 12 10 07 03 | +24 
RF 11296 | 40 |04 09 11 12 12 16 16 12 09 08 04 | +19 
55|07 12 12 18 16 14 18 11 11 08 01 | +21 
100 |07 09 11 14 16 18 18 12 10 06 02 | +20 








Міне | 0.6 11 18 18 18 18 18 11 10 06 08 | +21 








' 10 |07 ІЛ 18 18 18 14 11 09 09 06 02 | +32 
2.5 |06 10 18 18 18 18 12 12 09 06 04 | +28 
40 |10 12 18 18 12 12 12 09 08 U6 03 | +2.6 
5.6 |07 12 18 18 18 12: 12 10 09 07 OL | +34 

10.0 |08 12 12 14 18 18 12 11 08 06 01 | +22 


RF 82408 | 








мше | 08 11 18 18 18 1.3 19 10 09 06 02125 








1.0 [0.5 08 12 ІЗ 18 14 18 11 10 09 02 |423 
25 |05 18 18 18 18 12 12 10 09 07 08 | +19 
RF 82407 | 4.0 | 0.8 12 14 11 12 12 11 09 09 09 0.2 | +20 

6.5 |08 ІЛ 18 12 11 12 12 10 10 07 02 | +21 
10.0 | 09 11 12 18 18 12 12 12 08 05 02 | +18 








| 
Mittel | 0.7 1 18 12 12 12 12 10 09 07 02 | +20 








| 1.0 | 0.8 12 18 11 12 ІЛ 12 10 10 08 02 | +34 
2.6 |09 11 12 12 12 18 ІЛ 11 09 08 01 | +30 
ВР 29618 { 40/08 18 18 11 12 18 11 14 09 07 0.3 | +30 
6.6 |09 12 18 18 1) 18 12 11 08 07 02 | +29 








Mittel | 0.8 12 18 12 1: 12 12 11 09 07 02 | +3. 








| 10 107 10 10 10 18 12 14 11 10 10 03 | +24 
2.5 | 10 08 12 18 18 12 11 11 11 09 0.1 | +20 
RF 295204 40 |07 10 10 10 12 18 14 12 ІЛ 10 032 | +20 
55|07 09 10 12 13 12 13 10 12 09 02 | +20 














Mitte | 0.8 09 10 11 18 12 18 11 11 10 0.3 | +20 
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=r |00 01 02 08 04 05 06 07 08 09 10 т 




















| 10107 08 10 10 18 12 14 12 11 11 02 +26 
2.6 | 09 09 12 12 10 18 12 12 1.1 08 02 | --2.9 
RF 824044 40 |06 09 ІЛ 10 18 18 11 14 18 09 02 | +28 
55 |05 09 11 10 18 18 12 12 12 10 08 | +-2.7 














Mittel | 0.7 00 11 11 12 18 12 12 12 10 02 | +2.8 


| 1.0 [05 09 12 14 14 14 12 12 09 08 02 | +8.7 
25|06 08 ІЛ 18 14 15 18 12 10 07 041 | +81 
RF 824084 40|06 12 12 12 15 15 14 12 11 08 0.1 | +84 
6.5 | 05 09 11 18 14 14 12 12 10 07 0.3 | +34 














Міне [06 10 12 18 14 14 18 12 10 08 02 | +34 


Aus dieser Zusammenstellung folgt zunächst, dass der Wert von m in- 
nerhalb der practisch vorkommenden Geschwindigkeiten der Druckänderung 
als vom Tempo unabhängig angesehen werden kann. Man bemerkt zwar im 
allgemeinen eine ganz leichte Abnahme von m mit wachsendem 2, indessen 
liegt dieselbe durchaus innerhalb der möglichen Fehler, sodass sie vernach- 
lässigt werden muss. Zu demselben Resultat kommt auch Chree!). Er findet 
das Verhältniss der Differenzen A im Sinne (langsames Tempo) : (schnelles) 
im Mittel = 1.04, was mit dem obigen übereinstimmt, und schreibt die 
kleine Abweichung von der Einheit ebenfalls den möglichen Beobachtungs- 
fehlern zu. 

Іп Bezug auf das Verhalten der Function 4 gegenüber einer Aenderung 
von é macht Chrec keine Angaben. Bei Durchmusterung der obigen Beobach- 
tungsergebnisse erkennt man aber, dass bei keinem Instrument eine eini- 
germassen merkliche systematische Aenderung der einzelnen Werte von q 
mit wachsendem Tempo vorhanden ist. Die vorkommenden Unterschiede 
sind ganz unregelmässig und überschreiten nicht den Betrag der zulässigen 
Fehler. Es ist daher gestattet, für jedes Instrument Mittelwerte für die 
Function q abzuleiten, die also etwas sicherer sind als jede cinzelne durch 
directe Beobachtung gewonnene Reihe. Diese Mittelwerte, welche in der 
obigen Tabelle angeführt sind, sind den analogen, aus den Beobachtungen für 
veränderliches Ap abzuleitenden vorzuziehen, da die einzelnen constituiren- 


— — = 


1) 1. c., pg. 477. Er hat nur bei zwei verschiedenen Geschwindigkeiten der Druckänderung 
beobachtet. 
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den Wertreihen wegen der Constanz von # gleiches Gewicht haben. Die 
grösseren Schwankungen welche in den Versuchen mit Ар =100"" wegen 
des kleinen Divisors m vorkommen, trüben das jetzt abgeleitete Resultat 
nicht. 

An der Hand dieser Mittelwerte kann man versuchen, die Frage zu 
entscheiden, ob 4 für jedes Instrument eine individuell etwas verschiedene 
Function von r ist, oder ob ев eine absolute Bedeutung hat. Man bemerkt, 
dass das letztere der Fall zu sein scheint. Trotz der ziemlich verschiedenen 
Fabricationsnummer der Barograplıen, welche stärkere Aenderungen in dem 
verwandten Material voraussetzen lässt, stimmen die einzelnen Instrumente 
unter sich vorzüglich überein. Etwas grössere Abweichungen finden sich 
nur bei RF 3762 und erklären sich durch den besonders kleinen Wert von 
m für dieses Instrument. Wir bilden daher das allgemeine Mittel aus allen 
10 Barographen, wie folgt: 


r q r 4 
0.0 0.69 0.6 1.24 
0.1 1.04 07 1.09 
0,2 1.25 0.8 0.97 
0.3 1.25 0,9 0.73 
0.4 1.32 1.00 0.18 
0.5 1.32 


Die Übereinstimmung mit den oben aus den Versuchen mit veränder- 
lichem Ap gefundenen Mittelwerten ist durchaus befriedigend. Man gelangt 
also zu dem Schlusse, dass die Function 4, wenigstens für alle mit Vidi- 
Dosen versehenen Barographen, von den besonderen Umständen der Druck- 
änderung: Druckintervall und Tempo unabhängig ist. Die Abweichungen 
der von Chree gefundenen Werte von den unsrigen dürften immerhin zum 
Teil der Verschiedenheit der Methoden der Prüfung zuzuschreiben sein, da 
jedenfalls der letzte Wert von 4 für r = 1.0 von der Länge der Ruhepause 
auf dem niedrigsten Druck abhängt und dieser Einfluss sich auch vielleicht 
noch weiter erstrecken kann. Da bei unseren Versuchen die Ruhepause 
möglichst kurz war, und wegen der guten Übereinstimmung der einzelnen 
Instrumente, leiten wir gleich noch etwas genauere, gewissermassen normale 
Werte für д ab. Beide von uns bei variabelem Ар und variabelem # gefun- 
denen Reihen für д stimmen unter sich vortrefflich überein und ihr Mittel 
weist fast keine Unregelmässigkeiten im Gange mehr auf; somit erscheint 
eine strenge Ausgleichung naclı der Methode der kleinsten Quadrate mit Hülfe 
einer empirischen Formel überflüssig und wir begnügen uns mit einer graphi- 
schen Ausgleichung. 
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Dieselbe ergiebt: 


r 4 

0.00 0.67 

0.05 0.89 

0.10 1.02 

0.15 1.12 Abgekürzt: 
0.20 1.19 r 4 
0.25 1.24 00 07 
0.30 1.27 0.1 1.0 
0.35 1.29 0.2 1.2 
0.40 1.30 0.3 13 
0.45 1.30 0.4 1.3 
0.50 1.29 0.5 1.3 
0.55 1.27 0.6 1.2 
0.60 1.23 07 11 
0.65 1.18 08 0.9 
0.70 1.11 0.9 0.6 
0.75 1.02 10 01 
0.80 0.92 

0.85 0.77 

0.00 0.58 

0.95 0.5 

1.00 0.08 


Zur weiteren Bestätigung der vorstehenden Resultate ziehen wir noch 
einiges Material aus den im Physikalischen Central-Observatorium als lau- 
fende Arbeiten angestellten Prüfungen heran. Dieselben unterscheiden sich 
in der Methode, wie іп $ 3 erwähnt, von den im vorstehenden benutzten, 
auch ist dabei jedes Instrument immer nur einmal geprüft worden, so dass 
über die Veränderlichkeit der in Betracht kommenden Grössen mit Ap und $ 
nichts genaueres geschlossen werden kann. Immerhin hat ein Vergleich 
einiges Interesse. Wir geben daher zunächst die Werte von m, welche im 
Laufe der letzten Jahre für 12 Barographen der Firma Richard von dem- 
selben Typus, wie die oben specieller untersuchten 10 Instrumente, gefunden 
worden sind. Da dieselben in der Regel aus weniger als 11 einzelnen Werten 
A abgeleitet worden sind, so sind sie auch aus diesem Grunde unter sich 
und mit den vorigen nicht strenge vergleichbar, doch dürfte der daraus ent- 
stehende Fehler, wie einige Proberechnungen zeigten, kaum mehr als 5% 
betragen. 


Физ.-Мат. Отд. 27 10 
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Iustzum. T т Ар $ т SCH 
um Wa Wa 

RF 1278 40% 2- 890mm 186 | +86 +09 
КЕ 11294 100 10 260 5.2 +82 +12 
КЕ 12840 74 6 260 6.8 +28 --1.1 
ЕР 24457 280 16 805 2.4 +47 --16 
КЕ 24466 160 10 860 5.1 +48 1.4 
ВЕ 27277 230 15 305 2.4 +46 +15 
RF 29621 2330 15 805 2.4 +26 --08 
ЕЕ 29528 270 16 865 8.0 +28 --08 
» э 60 5 800 8.6 +17 --06 
ҺЕ 82400 210 15 255 2.4 +81 +12 
RF 82406 285 1 260 24 +24 -09 
RF 32409 210 15 265 2.4 +36 +14 
Mittel +11 


In der letzten Spalte stehen die Werte von m auf Ap = 100™ redu- 
сігі, unter der Annahme einfacher Proportionalität mit Ар. 

Man bemerkt, dass diese Werte innerhalb etwas engerer Grenzen 
schwanken, als für die von uns specieller untersuchten 10 Instrumente. Es 
folgt daraus, dass für gute Richard’sche Barographen vom betrachteten Typus 
der Wert von m (für Ар = 1007”) zwischen etwa 0°"5 und 2""0 schwankt, 
so dass er für Ap = 400% ungefähr 2""0 bis 8°70 beträgt. Dies giebt als 
maximales A (für 4 = 1.3) die Werte 2"”6 bis 10774 und dementsprechend 
muss man sich auf Unterschiede in den Druckangaben bei fallendem und bei 
steigendem Druck von 5™ bis 20™ gefasst machen (also etwa das 10fache 
von m für Ap = 100). Interessant ist auch die Wertreihe q, die sich für 
die zuletztangeführten 12 Barographen im Mittel ergiebt. Man hat nämlich: 

r = 0.0 01 02 0.3 04 05 06 07 08 09 1.0 
4 = 0.8 — 11 12 14 13 11 10 08 06 0.4 

Die Übereinstimmung mit unserer normalen Reihe für 4 ist vortrefflich 
und bestätigt die Annahme, einer für alle Barographen der betrachteten 
Construction gleichen Function q. 

Eine zweite Gruppe von Barographen mit Vidi-Dosen bilden diejenigen 
Instrumente, welche im Observatoriuın selbst zusammengesetzt worden sind 
und zu Drachenexperimenten gedient haben. Die hierbei verwendeten Vidi- 
Dosen sind von verschiedenen in- und ausländischen Fabrikanten bezogen, 
zum Teil auch alten, ausrangirten Instrumenten entnommen und die fertigen 
Barographen dienten oft nur als Versuchsmodelle oder sind, wenn die Prü- 
fung sehr ungünstige Resultate ergab, gar nicht in wissenschaftlichen Ge- 
brauch gekommen. Wenn wir trotzdem die llauptergebnisse der Prüfungen 
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ebenso wie für die vorige Gruppe hier anführen, so geschieht es, um zu 
zeigen, welche äussersten Grenzen m unter Umständen erreichen kann, und 
dass die Werte von 4 mit unseren Normalwerten trotz der ungünstigen Ver- 
hältnisse leidlich stimmen. | 

















№ Т e An { т “tp 
mm mm 
1 180 м 10т 250mm 3.6 +-4.0 +-1.6 
2 180 10 ae 81 +48 +22 
8 180 10 216 au +89 +18 
4 80 10 1868 46 +36 +19 
5 980 15 872 8.5 -4-8.4 --0.9 
6 125 10 26 41 +14 40.6 
7 126 10 226 4.1 +24 +-1.1 
8 96 11 262 60 +60 +28 
9 60 5 228 91 +84 +16 
10 60 5 291 116 +81 + 
11 80 10 186 4.6 -4-6,2 3.8 
12 89 10 234 4.7 —-2.3 +-1.0 








r se 0.0 01 0.2 03 04 0.5 0.6 07 08 0.9 1.0 
d == 0.9 — 111111 — ІЛ — 09 — 07 


6. Die Scalencorrection. 


Wir wenden uns jetzt zum zweiten Teile der Reduction wegen elasti- 
scher Nachwirkung, nämlich zu der Grösse С welche mit dem Namen «Scalen- 
correction» bezeichnet werden kann. Da sie von der gewählten Grundscala 
abhängig ist, so braucht sie nicht notwendig immer von demselben Vor- 
zeichen zu sein, wie dies mit A der Fall ist und daher ist eine Darstellung 
derselben in Form eines Productes zweier Factoren nicht bequem. Für die 
von uns untersuchten 10 Barographen hat sich aber eine andere Darstellung 
mit 2 Functionen von r finden lassen, welche allen Beobachtungen gut ent- 
spricht. Somit erscheint die Vermutung berechtigt, dass diese Darstellungs- 
form für alle Barographen der betrachteten Construction gültig ist. Wir 
haben schon in 6 4 ein Beispiel dafür gegeben und C in der Form 


С = ar + b sin ir 


dargestellt. Das zweite Glied ist oft von derselben Grösse wie der walır- 

scheinliche Fehler, so dass man in diesen Fällen die Constante b = 0 setzen 

könnte. Der allgemeineren Anwendung wegen halten wir aber die zwei- 

gliedrige Form fest. Die Grössen a und b sind für jede einzelne Prüfung 

und jedes einzelne Instrument nach der Methode der kleinsten Quadrate be- 
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rechnet worden. Es ist dann die mittlere Abweichung e (Beobachtung- 
Rechnung) gebildet worden, als Characteristikum der Güte der Darstellung, 
und es ergab sich dieselbe meistens sogar kleiner, als der zu erwartende 
Fehler (+ 0.5) eines Einzelwertes von С, nämlich zu == 0""2 bis 0""3; 
nur in 2 Fällen überstieg sie etwas + 1™"0. Da es zu viel Raum beanspruchen 
würde, für alle 74 berechneten Fälle den Vergleich zwischen Beobachtung 
und Rechnung in extenso wiederzugeben und auch die jedesmalige Angabe 
von e diesen Mangel grösstenteils ersetzt, so sind auf Seite 144 nur einige Bei- 
spiele mitgeteilt werden, welche so gewählt sind, dass sie die Verhältnisse 
möglichst vielseitig illustriren. Es sind aus jeder der 3 Gruppen von Experi- 
menten Instrumente herausgegriffen worden unter Vermeidung derjenigen 
Barographen, welche noch später zu Beispielen dienen sollen. Die benutzte 
Formel mit ihren Constanten findet sich am Fusse der entsprechenden Spalte. 

Durch die Benutzung der Gleichungen von der Form ar -+- b sin 2rr statt 
der Originalwerte von С wird die Discussion der Abhängigkeit dieser Func- 
tion von Ap und ¢ wesentlich erleichtert, da man es statt mit umfangreichen 
Zahlentabellen nur mit den beiden Grössen a und b zu tun hat. Die Ge- 
nauigkeit der Untersuchung leidet darunter nicht, da die mittlere Abweichnng 
der nach den Gleichungen berechneten Werte von den beobachteten im Mittel 
aus sämmtlichen Reihen + 0774 beträgt, was mit dem für unsere Baro- 
graphen zulässigen Fehler stimmt. Eine mittlere Abweichung von < 0""4 
findet sich für 48 von den berechneten 74 Gleichungssystemen, ein Fehler 
zwischen = 0””8 und + Inn dagegen nur 9 Mal; in den übrigen 17 Fällen 
beträgt der Fehler + 0""5 bis 0””7. Dadurch wird die Einführung dieser 
rein empirischen Gleichungen gerechtfertigt. 

Wir wenden uns nunmehr zur Untersuchung des Verhaltens von a 
und b gegenüber einer Änderung von Ap und £ und beginnen mit Ap. Die 
hierzu dienlichen Versuche ergaben folgende Werte. 























Ар = 1007 Ар = 200" Ар = 8007" Ap = 800” 
t 
a 5 в а b € a b € a b 
тт ят тт mm тт т 

RF 3762 | 3.33 | —1.4 --02 +02 | —1.6 —0.8 -+0.2 — — — — — - 
RF 16986 | 8.58 | —7.2 —1.6 +05 | --62 —1.8 --0.5 -- -- — — - - 
RF 29672 | 8.88 | —1.6 --08 #02 | —1.7 —0.8 #08 — — — — — 
тт тт тт тт тт CA 
RF 11295 | 2.5 —6.0 —08 #02 | —4.4 —0.2 :-02 | +03 —0.1 #02 | —0.7 —0.7 "Ft 
RF 82408 | 2.6 --5.8 --07 +08 | —6.1 —1.0 -£02 | --26 --07 +07 | —40 —13 (с 
RF 32407 | 2.5 --8.8 —04 +08 | --40 --07 +08 | —26 —12 #05 | --20 —08 Li 
RF 32408 | 9.5 —6.4 —09 508 | —5.2 —1.6 +08 | --46 —1.9 :-04 — _ - 
RF 82404 | 2.5 —83 0.2 +08 | —8.1 --08 #04 | —0.8 —12 +08 - — - 
RF 29620 | 2.5 --21 —0.4 4024 | —23 —11 #04 | +10 —05 +£0.56 — — - 

RF 99518 | 2.6 +04 --02 +02 | +16 --04 40.6 | +59 --1.0 1,2 - -- 
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Sehen wir zunächst von den Grössen L ab und betrachten nur die 
Grössen a, d. h. wir setzen С = ar. Dann ist die Scalencorrection einfach 
r proportional und demnach auch Ap proportional. Die neuen Teilungslinien . 
sind dann Grade und Lë ist proportional der trigonometrischen Tangente 
des Winkels, den eine solche Teilungslinie mit der Axe Ар bildet. Dabei 
hängt der Winkel natürlich von dem gewählten Masstabe ab, wenn man 
ihn für а und Ар verschieden annimmt. Diese geometrische Auffassung führt 
leicht zu einem einfachen Gesetze, das für die Beziehung zwischen а und 
Ар besteht. Nehmen wir beispielsweise das Instrument RF 3762 und tragen 
auf quadrirtem Papier in der Richtung OX die Werte Ap auf (im Masstabe 
1 Quadrat = 10”), in der Richtung ОР die Werte а (1 Quadrat = 07”). 
Mit Ap = 300° und ¢ = 3.33 (dasselbe Tempo, wie die zu discutirenden 
Versuche) ist Фе Grundscala abgeleitet worden; für dieses Drackintervall 
ist also С = 0 (abgesehen von den zufälligen Fehlern), folglich auch a = 0 
und die Grundscala fällt mit der Axe OX zusammen. Für Др = 200“ ist 
а = —1""5 gefunden worden; verbindet man diesen Punct mit dem An- 
fangspunct O, so erhält man eine gegen ОХ um einen Winkel von 8° (im 
angegebenen Masstabe) nach der negativen Seite geneigte Grade. Dieselbe 
Construction für Ар = 100” uud а = —1"*4 ergiebt den Winkel 16°. 
Bei gleichen Änderungen von Ap werden also die ihnen entsprechenden 
Teilungslinien um gleiche Winkel gegen die Grundscala gedreht. Die nach- 
stehende Figur II veranschaulicht diese Verhältnisse. Bei den beiden an- 


Я ___ м... -f 22, ү 
— 
—_ 


) Ze D 








deren Gruppen von Barographen, für welche die Grundscala aus Versuchen 
mit Ap = 360 und ¢ = 18 abgeleitet worden ist, liegen die Verhältnisse 
etwas anders. Ist nämlich а nicht nur von Ар, sondern auch von € abhängig, 
wie dies ja im allgemeinen erwartet werden ınuss und wie wir später noch 
ausführlicher zeigen werden, so ist die Neigung der Teilungslinien für 
Ё = 2.5 und Ap = 300”, 2007, 100 gegen die Axe ОХ, welche ja mit 
der Grundscala immer zusammenfällt (da für sie С = 0, also auch а = 0 
ist), nicht nur von dem Verhältniss der Au abhängig. Der Winkel, unter 
dem die Teilungslinie für Ар = 300° gegen die Axe OX geneigt ist, ist 
nicht nur vom Verhältniss * abhängig, sondern auch von der Änderung 
von a mit 2, und, solange diese nicht bekannt ist, auch nicht a priori zu be- 
stimmen. Es müssen aber dann, wenn das für den Barographen RF 3762 
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gefundene Gesetz allgemein gültig ist, wenigstens die Winkeldifferenzen der 
Teilungslinien unter einander den Druckdifferenzen proportional sein. In 
der Tat finden wir 2. В. für den Barographen FR 32404 unter Zugrunde- 
legung desselben Masstabes wie oben die folgenden Winkel. Für Ap = 8007 
ist а = —0”"3 und der Winkel der entsprechenden Teilungslinie gegen 
OX findet sich zu — 2°. Für Ар = 200” und а = — 3""1 erhält man 
— 18° und für Ар = 100” und а = — 3""3 ergiebt sich — 34°. Die 
Winkeldifferenzen sind also den gleichen Druckdifferenzen entsprechend 
— 16° und — 16°. Man könnte jetzt diese Beziehung algebraisch formu- 
liren und dann nach der Methode der kleinsten Quadrate untersuchen, bis zu 
welcher Genauigkeit dieselbe von den von uns untersuchten Barographen 
erfüllt wird. 

Da indessen wegen der in die Beziehungen eingehenden Tangente die 
Gleichungen nicht linear sind, so ist die directe Benutzung der Methode der 
kleinsten Quadrate nicht möglich und wegen der höchstens 4 vorhandenden 
Bedingungen auch nich lohnend genug. Wir haben uns daher mit dem gra- 
phischen Verfahren begnügt und benutzen zur Abschätzung der zu erwar- 
tenden Genauigkeit die 3 Barographen, welche für Ap—=300" zweimal 
untersucht worden sind. Die mittlere Differenz der beiden so gefundenen а 
ist 2-1""0; dies entspricht bei Ap = 300" einer Winkeldifferenz von 
+ 4°, Für kleinere Werte von Ар kann demselben linearen Fehler noch 
ein etwas grösserer Fehler im Winkel entsprechen, so dass man im Mittel 
etwa -+ 5° als den zulässigen Fehler einer Winkeldifferenz und = 3° als 
den zulässigen Fehler eines einzelnen Winkels annehmen kann. Die Con- 
struction in dem schon angegebenen Masstabe ergab die umstehend mit- 
geteilten Winkel, wobei die infolge ungenauer Construction entstandenen 
Fehler auf etwa = $° zu schätzen sind. (Siehe folgende Seite.) 

Der mittlere Unterschied der für jeden Barographen bestimmten 2 
Winkeldifferenzen beträgt == 4°, so dass man in der Tat die der constanten 
Differenz іп Ap von 100° entsprechende Winkeldifferenz als constant an- 
sehen kann. Bei dem gewählten Masstabe schwankt diese Winkeldifferenz 
für die verschiedenen Instrumente zwischen etwa 5° und 80°, ist immer ne- 
gativ und stellt eine für ein gegebenes Instrument characteristische Con- 
stante dar. Es ist dieses Verhalten ganz analog dem vorhin für die Grösse 
m gefundenen. Man braucht wiederum nur 2 Versuche mit möglichst ver- 
schiedenem Ap und gleichem ¢ anzustellen und zwischen diesen linear zu 
interpoliren; aus denselben Versuchen würde man dann auch m berechnen. 
Als Grundscala wird man die aus dem mit dem grössten Ар angestellten 
Versuche abzuleitende annehmen, wie dies bei den ersten 3 Barographen 
unserer Tabelle geschehen ist. Dass bei den übrigen 7 cin anderes Ver- 
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Ap = 300“ 800” 200 100 
Winkel — 0° — 89 —16° 
RF 8762 Differ. -- 89 -- 89 
, Winkel — 0 —82 --56 
ЕЕ 19486 ` Difer, —82 _4 
RF 29572 Winkel — 0 — 9 —18 
Differ. — 9 — 9 
RF 11295 Winkel -+ 1° --8 — 24 --45 
~S 
Differ. (— 1°) --28 --21 
Winkel --10 --16 —33 . --50 
КЕ 82408 Differ. (—18°) --19 --18 
резие Winkel — 8 —10 —22 —87 
Differ. (— 9°) --15 —15 
Winkel — —17 —28 —51 
RF 82408 Differ. --11 —28 
Winkel — — 4 —18 --84 
RF 82404 Differ. --16 —16 
Winkel — + 4 --18 —98 
RG 29520 Differ. —17 —10 
Winkel — 4-21 + 9 + 4 
1 
F 28618 Differ. —12 — 5 


fahren eingeschlagen wurde, geschah, wie hier bemerkt werden möge, in 
der Hoffnung, möglicherweise bei recht grossem ¢ eine in gewissem Sinne 
absolute Scala zu gewinnen und um die bei veränderlichem Ap zu erwarten- 
den Variationen unabhängiger von der Grundscala zu gestalten. Wie die 
Discussion der Versuchsergebnisse lehrt, ist indessen dieser Weg nicht 
practisch. 

Wir wenden uns zu der bisher unbeachtet gelassenen Grösse b. Sie ist 
in vielen Fällen sehr klein, oft sogar kleiner als є, so dass sie vernachläs- 
sigt werden könnte. In anderen Fällen erreicht sie aber den 4--5 fachen 
Betrag von e und ist dann als reell anzusehen. Irgend ein Gesetz für eine 
Variation von 0 bei veränderlichem Ар lässt sich kaum aufstellen. Eine ein- 
tach lineare Abhängigkeit existirt, wie man aus der Seite 145 mitgeteilten 
l'abelle sieht, nicht und nach einer Gleichung höherer Ordnung zu suchen 
пае bei der schon hervorgehobenen Kleinheit von b keine practische Be- 
leutung. Auch der Versuch einer analogen Construction, wie der für а an- 
segebenen, schlägt fell, auch wenn man grössere Fehlergrenzen zugiebt: 
lie Winkel fallen bei verschiedenen Instrumenten ganz verschieden aus. Es 
‚st daher gerechtfertigt, für ein gegebenes Instrument b einfach constant zu 
едеп, zumal ja dadurch nur an den Stellen, wo sin2rr nahe gleich 1 
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wird, ein ebenso grosser Fehler, wie der durch die Abweichungen des Mit- 
telwertes von b von seinen Einzelwerten entstehende, gemacht wird, an den 
übrigen Stellen aber kleinere. Man überzeugt sich bei genauer Durchsicht 
der oben mitgeteilten Tabelle, dass durch die Annahme eines mittleren Wer- 
tes von 0 für alle mit einem einzelnen Instrument angestellten Versuche der 
Fehler e nur um sehr wenig und in durchaus tolerirbarer Weise vergrös- 
бегі wird. Die sich ergebenden Mittelwerte von 0 sind folgende: 


Instr.: RF 8762, ЛЕ 15986, JF" 29572, RF 11295, ҺЕ 82408, 

нт тт тт Mm mm 

h= —0.5 —1.7 —0.6 — 0,4 --0,9 

т], в = 0.2 1-0,5 40.4 +08 04 
Instr: REF 32407, ВЕ 32408, КЕ 32404, RF 29520, RF 29618, 

тт тт т тт тт 

b= --0.8 —1.4 —0.6 —0.7 --0.1 

mittl = 40.3 2-0,8 2-0,5 +04 0.7 


Trotzdem die Annahme, dass 6 für alle Werte von Ap constant ist, 
etwas befremdet, wird man das Glied mit 0 doch berücksichtigen: es ist 
doch fast bei allen Instrumenten grösser als є. Uebrigens ist es sehr leicht, 
die in Rede stehende Correction anzubringen. Der Wert von 0 ergiebt sich 
angenähart aus dem zweiten der vorhin vorgeschlagenen Versuche und die 
erforderlichen Werte von sin 2 тғ setzen wir hierher. 


r sin Her r sin Zar 
0.0 0.00 0.6 — 0.59 
0,1 0.59 0.7 —0.95 
0.2 0.95 0.8 —0.95 
0.3 0.95 0.9 —0.59 
0.4 0.59 1.0 0.00 
0.5 0.00 


Es handelt sich nun nur noch darum, eine Variation von С, resp. а 
und 0, in Abhängigkeit von 2 zu constatiren und wo möglich zu berechnen. 
Wir teilen umstehend (a. f. S.) die Ergebnisse der entsprechenden Versuche 
mit und zwar zunächst für a allein. 

Wie die Tabelle lehrt, sind die Grössen a in der Tat mit 2 veränderlich 
und es ist die Abhängigkeit offenbar keine lincare. Dies stand zu erwarten, 
Denn da, wie bekannt, die elastische Nachwirkung vom Tempo abhängt, so 
muss wenigstens eine der sie bestimmenden Grössen diese Abbängigkeit zeigen. 
Ferner ist an und für sich klar, dass für unendlich langsame oder unendlich 
schnelle Druckänderung die Nachwirkung während der Dauer derselben ver- 
schwindet; diegesuchte Abhängigkeit muss demnacheinequadratische Function 
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von ф sein. Da die Grundscala bei 
unseren Barographen schon einen 
Teil der elastischen Nachwirkung 
enthält, so werden die Wurzeln 
der zwischen a und і aufzustellen- 
den Gleichung allerdings nicht 
0 und oo sein, sondern Werte 
haben, die von der gewählten 
Grundscala abhäugen. Es fragt 
sich nun, wie weit die aus den 
Versuchen gewonnenen Zahlen 
diesen Voraussetzungen entspre- 
chen. Die ersten 3 Barographen 
können darüber nichts entschei- 
dendes beweisen, da sie nur bei 
3 Werten von ¢ untersucht wor- 
den sind, und die 3 so erhaltenen 
Bedingungen durch eine quadra- 
tische Gleichung identisch erfüllt 
werden. Alle 3 weisen aber ge- 
meinsame Züge auf. Für БЕ 
3762 und HR 29572 erreicht а 
für mittlere Werte von і den 
grössten negativen Betrag, für 
kleinere und grössere Werte von 
t aber nimmt a algebraisch wie- 
der zu, also ganz wie zu erwarten 
war. Für den Barographen RI 
15986 liegt der zweite Punct 
des Nullwerdens von a dann 
weit ausserhalb der vorhandenen 
Werte. Ein ähnliches Verhalten 
zeigen auch die meisten übrigen 
Barographen. Für КЕ 29518 
dagegen mit durchweg positiven 
Werte von a sind die Beträge 
von a für mittlere Werte von ¢ 
am grössten positiv und nehmen 
für abnehmendes und wachsendes 
{ ab. Eine Ausnalıme bildet nur 
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RF 32404; nach dem Gange der fir dieses Instrument ermittelten Werte 
von а giebt es keinen Wert von ft, für welchen а--0 werden könnte. 
Woran dies liegt, lässt sich aus dem vorhandenden Material nicht beurteilen. 
Die Richtigkeit des vorstehenden Raisonnements zugegeben, wird man an 
eine ungünstige Combination der unvermeidlichen Fehler denken müssen, 
welche die Rechnungsresultate so entstellt haben, dass der normale Gang 
umgekehrt erscheint. 

Für die 7 Barographen, bei denen mehr als 3 zusammengehörige Wer- 
tepaare а und 2 bekannt sind, kann man unter Anwendung der Metode der 
kleinsten Quadrate untersuchen, ob sich dieselben wirklich durch eine Glei- 
chung zweiten Grades genügend gut darstellen lassen. Die Durchführung 
dieser Rechnungen ergab folgende Resultate: 


RF 11295 : а = — 0.5 — 1.401 + 0.1200, ғ = + 0.5 
ВЕ 32403 : а = — 4.4 — 0.734 + 0.0632, e= + 0.3 
RF 32407 : а = — 1.7 — 1.094 + 0.0768, є = + 0.8 
ВЕ 32408 : a = — 2.7 — 1.284 + 0.1730, є — + 0.2 
ДЕ 32404 : а = — 4.8 + 1.041 — 0.2048, в = + 0.3 
RF 29520 : а = — 1.4 — 0.45# + 0.0968, є = + 0.2 
RF 29518 : а = + 0.9 + 0.364 — 0.0580, «= + 0.1 


Wie dic nebenstehenden mittleren Abweichungen zeigen, sind quadra- 
tische Gleichungen in der Tat zur Darstellung der beobachteten Werte aus- 
reichend. Die Coefficienten von 2 und 2? sind bei den ersten 4 Barographen 
nicht erheblich verschieden; für die übrigen 3 weichen sie stärker ab. Kehrt 
man die Vorzeichen für RF 29518 (wo a positiv ist) um und schliesst 
RF 32404 aus, so ergiebt sich im Mittel für die letzten 2 Glieder: — 1.0% 
—+0'10#. Reducirt man jetzt mit diesen Werten die beobachteten а auf 
t— 0, so stimmen die so erhaltenen Werte viel schlechter unter sich über- 
ein, als nach den angegebenen Werten von e zu erwarten steht, für RF 32404 
übrigens nicht schlechter als für die anderen. Es ist demnach warschein- 
lich, dass für jedes einzelne Instrument eine ihm eigentümliche Gleichung 
zwischen a und ¢ existirt, die durch einige passend gewählte Versuche be- 
stimmt werden muss. Schätzungsweise und wenn eine geringere Genauig- 
keit ausreicht, könnte man sich mit dem erwähnten Mittelwert der beiden 
letzten Glieder begnügen und das noch fehlende constante Glied aus einem 
einzigen Versuche bestimmen. Die Summe jener beiden letzten Glieder be- 
trägt für einige Werte von $: 
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—1.0t + 0.10¢2 
—1.6 
--24 
--24 
--1.6 
0.0 





Soon wl 


Hieraus und auch aus der Betrachtung дег Originalwerte von а ersieht 
шап, dass wenigstens für gute neuere Barographen der Firma Richard der 
Einfluss von ¢ auf a zwischen den Grenzen ¢ = 2 und ¢ = 8 sehr gering ist 
und füglich vernachlässigt werden kann. Um sicher zu gehen und nament- 
lich, wenn bei der practischen Anwendung weitere Grenzen von # erwartet 
werden müssen, wird ınan aber doch ein gegebenes Instrument ausser den 
schon empfohlenen zwei Prüfungen zur Bestimmung von m und a als Func- 
tionen von Ap noch einigen Prüfungen für möglichst verschiedene Werte 
von ¢ unterwerfen und aus ihnen eine genauere Gleichung für а berechnen. 

Es handelt sich jetzt nur noch um die Grössen 5 als Functionen von ¢. 
Die aus den Beobachtungen berechneten Werte sind folgende. 























t | RF 3163 | КР 15996 | RF 99578 | ЕР 11205 | ЕР 83403 | LF 82407 | ЕР 89108 | КР 89104 | КР 20590 | КР 39518 
1,0 0.0 | —05 | -05 | -07 | -04 | —0.5 | --02 
1.671 +09 | —1.1 | —0.1 

2.5 -02 | —10 | -07 | --15 | —08 | --11 | —04 
3.88] --08 | —18 | —0.3 

1.0 00 | —10 | —0.8 | —1.2 | —0.5 | —08 | +0. 
5.5 --01 | —0.9 | —1.0 | —0.9 | -04 | -05 | —0.1 
5.67 | +16 | —1.6 | +0.5 

10.0 +04 | -07 | —0.9 

Mittel --06 | —1.5 0.0 0.0 | —0.8 | -08 | sell | —05 | —0.7 0.0 





























Die Durchsicht dieser Resultate zeigt, dass sich 5 ohne Ausnahme dem 
für a geforderten Verhalten anschliesst: der grösste negative Betrag liegt 
überall bei einem mittleren Werte von $. Wegen der Kleinheit von b scheint 
die Berechuung einer quadratischen Gleichung nach der Methode der klein- 
sten Quadrate kaum lohnend. Die oben angeführten Mittelwerte genügen 
bereits innerhalb der zulässigen Fehler den Beobachtungen. Sie stimmen 
übrigens innerhalb derselben Grenzen mit den vorhin gelegentlich der Unter- 
suchung der Abhängigkeit von Ap gegebenen Mittelwerten überein. Immer 
hin teilen wir die betreffenden Gleichungen mit. 

38 


ÜBER МЕ ELASTISCHE NACHWIRKUNG BEI ANEROID-BAROGRAPHEN. 153 


ВЕ 11295 : b = + 0.1 — 0.126 + 0.015 2; Е = +01 
ҺЕ 32403 : b = — 0.5 — 0.156 + 0.0170; e= + 0.2 
RF 32407 : b = — 0.3 — 0.221 + 0.0158; е = + 0.1 
RF 32408 : b = + 0.2 — 1.076 + 0.1608; в = + 0.1 
RF 32404 : b = — 0.5 — 0.042 + 0.009% є = + 0.1 


ВГ 29520 : b = + 0.2 — 0.80: + 0.1242; в E 0.1 
ВЕ 29518 : b + 0.6 — 0.501 + 0.0717; = = + 0.2 


Auch hier gelten dieselben Bemerkungen, welche vorhin für a gemacht 
worden sind. Der Mittelwert der beiden letzten Glieder beträgt — 0.41 
+ 0.06 À und ergiebt für 


t = 1 8 5 4 
— 041 + 0:068 = — 0:3 --07 —0:5 +0°4 


Also auch für b ist bei mittleren Werten von ¢ die Veränderlichkeit 
sehr gering und es erhellt daraus die Berechtigung, sich in praxi mit einem 
Mittelwert von 0 in solchen Fällen begnügen zu dürfen. 

Nachdem so das Verhalten aller Grössen, welche die elastische Nach- 
wirkung während einer continuirlichen Druckänderung bestimmen, bespro- 
chen worden ist, erübrigt es nur noch den Einfluss einer Ruhepause auf dem 
niedrigsten Druck zu untersuchen. Bei der practischen Anwendung ent- 
spricht dies dem Falle, dass der Ballon nach Erreichung der grössten Höhe 
hier eine Zeit lang olıne wesentliche Höhenänderung schwebt, ehe wieder 
der Abstieg beginnt. 


7. Die Ruhepause auf dem niedrigsten Druck. 


Um die einschlägigen Verhältnisse zunächst theoretisch zu übersehen, 
wenden wir uns wieder zu dem eingangs gegebenen Diagramm. Für den 
Fall eines momentanen Ueberganges von der Druckerniedrigung zur Druck- 
steigerung stellt die Curve OABCD den Weg der Feder des Barographen 
dar; macht man dagegen auf dem niedrigsten Druck eine Ruhepause, so er- 
hilt man das System OABRF. Dabei sind von vornherein mehrere Fälle 
möglich, von denen zwei ein besonderes Interesse beanspruchen. Im ersten 
dieser Fälle ist die neue Rückkehrcurve RF der alten BCD vollkommen gleich 
und parallel, dann ist auch die neue Mittellinie der alten parallel und es 
ändert sich die Function С nicht bei einer Aenderung von т, dagegen wird 
m vergrössert und die Wertreihe 4 geändert. Im zweiten Falle ist die neue 
Rückkehrcurve der alten nicht parallel, sondern gegen sie derart geneigt, 
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dass etwa ОҒ < BF ist. Dann kann für eine bestimmte Lage von RF m un- 
geändert bleiben; die Werte von д aber nehmen gegen den Wert ғ = 1.0 
zu, gegen r= 0 ab und ebenso ändert sich auch C. Im allgemeinen aber 
muss man sich auf Aenderungen bei allen die elastische Nachwirkung be- 
stimmenden Elementen gefasst machen, jedoch besteht die Möglichkeit, dass 
diese Aenderungen für eine kürzere Ruhepause so klein sind, dass sie wenig- 
stens für Höhenmess-Barographen unterhalb дег tolerirbaren Fehlergrenze 
bleiben. Die zu erwartenden Beträge können wir angenähert schon auf 
Grund der für Aneroide vielfach angestellten Untersuchungen abschätzen, 
welche sich mit der Standänderung derselben bei constantem Drucke be- 
schäftigen und benutzen dabei die Ziffern, die sich in den schon mehrfach 
citirten beiden Arbeiten finden. Chree!) teilt für einige Aneroide die abso- 
luten Beträge der Standänderung mit, den sie auf dem niedrigsten Druck 
nach Ablauf verschiedener Zeiten zeigen. Wir entnehmen hieraus (nach 
Umrechnung in mm.) folgende Zahlen: 


Ap = 152” Ap = 2307 
те 4" 80" 60" € es 0" 4" 80" 60" 
Aneroid №1: 0.2 0.4 1.3 2.0 Aneroid №1: 0.25 0.5 2.0 2.5 
» №4: 0.05 0.2 0.8 1.2 » №4: 0.1 0.3 1.0 10 


Im Mittel ergiebt sich aus diesen Zahlen für 


| т=3" 80” 60” 
Standänderung: 0.3 1.2 1.7 


Analog ergeben Beobachtungen von Reinhertz?) für Ар--100 und 
t = 2.0 für 
т= 2" 80" 60" 


Standänderung: 0.1 0.4 0.6 


In den von uns bisher discutirten Beobachtungen ist, wie schon er- 
wähnt, + ше gleich Null gewesen, aber stets sebr klein und haben wir аш 
diesen Umstand bisher keine Rücksicht genommen. Die Berechtigung zu die- 
sem Verfahren ergiebt sich aus den angeführten Zahlen. Während der 2—3 
Min. (oder wenig mehr), die in unseren Versuchen zwischen den beiden Ab- 
lesungen für r — 1.0 verflossen, kann die infolge elastischer Nachwirkung 
eingetretene Standänderung nach obigem nur 0**1 bis 0""3 betragen haben 
und ist also von der Ordnung der Beobachtungsfehler gewesen. Die ausser- 
dem vorgenommene kleine Druckänderung hat diese Beträge allerdings etwas 





1) 1. c., pg. 457—458. 
2) 1. c., pg. 166. 
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vergrössert und daher ізі д für r— 1.0 nicht gleich Null sondern etwa 
== 0.1 bis 0.2 gefunden worden, so dass jene Standänderungen etwa 1"”0 
betragen haben!). Eine Verlängerung von т auf 30" resp. 60° vergrössert 
nach Chree und Reinhertz die Standinderung um 0""6 bis 1""0. Bei 
unseren Versuchen wird die gleichzeitige geringe Druckänderung diese Be- 
träge auch wieder vergrössern, aber wegen des sehr langsamen Tempos um 
weniger als vorhin, so dass jedenfalls nicht mehr als 17-97 zu erwarten 
sind. Nehmen wir an, dass alle übrigen Teile beider Curven vollständig un- 
geändert bleiben und die eben besprochene Aenderung allein eintritt, so wird 
dadurch m um 0.1 vergrössert, 4, verändert sich in 0.3 bis 0.4 und С, 
wird um etwa 0.5 verändert, so dass bei einer Berechnung nach der Metode 
der kleinsten Quadrate auf a auch nur eine Veränderung von etwa 0.1 ent- 
füllt. Die zu erwartenden Veränderungen sind demnach sehr gering, 80 
dass eine kürzere Ruhepause die vorhin abgeleiteten Resultate nur wenig 
verändern kann. 

Nach diesen Vorbemerkungen gehen wir auf die Versuche über, die 
mit den letzten 7 Barographen bei т = 20” und t= 1*7” resp. 18” ange- 
stellt worden sind. Folgende Zusammenstellung enthält die sich aus ihnen 
ergebenden Werte von 4 und m. 


а (Ap = 200"" ¢ = 9.5). 








r= 0.0 01 02 08 04 05 06 07 08 09 10 | + m 
RF 11295 04 10 18 12 ІЛ 14 18 12 10 07 08 8 | +24 
RF 32403 06 10 18 13 18 1.8 12 12 09 06 04 81--2.8 
RF 82407 05 18 #18 18 18 12 12 10 08 07 08 8 | +1.9 
RF 82408 0.6 08 11 18 14 15 18 12 10 07 01 2 | +3.1 
REF 82404 0.9 09 12 12 10 18 12 12 11 08 02 | 2 | +29 
ВЕ 29520 1.0 08 12 18 18 12 11 11 11 09 041 2 | +2.0 
RF 99518 09 ІЛ 12 12 12 18 ІЛ ІЛ 09 08 041 2 | +3.0 

Mittel: 0.70 0.99 1.23 1.26 1.28 1.81 1.20 1.14 0.99 074 0.21 |2.4 | +2.61 





ЛҒ 11296 02 11 09 12 12 14 14 12 09 11 02190 | --2.0 
RE 32403 06 11 13 14 18 14 12 ІЛ ІЛ 06 0.1 |120 | 2.7 
ЛЕ 32407 04 11 12 18 18 14 12 11 09 08 02120 | +24 
ВЕ 82108 06 09 13 #18 14 18 11 10 10 07 08 |20 | +8.5 
RF 82404 06 09 09 ІЛ ІЛ 12 11 10 18 18 08 |20 | +2.6 
КЕ 29520 08 08 08 ІЛ 11 14 12 ІЛ ІЛ 12 08 [20 | +18 
ВЕ 29618 об ІЛ 18 12 ІЗ 12 ІЛ 12 10 08 02 [20 | 8.1 








Mittel: 0.64 1.00 1.11 1.23 1.24 1.88 1.19 1.10 1.04 .0.98 0.28 | 20.0] --2.59 








1) Für Ap = 200 und ¢ = 2.6 ist m = 2.5 im Mittel also 2mq — 1.0 für q = 0.2. 
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КЕ 11295 01 07 08 12 14 14 16 18 11 11 04 |67 | +23 
RF 82408 06 11 18 18 18 12 ІЛ 11 09 07 08 |67 | +25 
КЕ 82407 0.6 11 11 12 14 12 10 09 11 09 0.2 |67 | +20 
КЕ 82408 05 08 11 12 15 14 18 12 10 07 0.8 |68 | +356 
RF 82404 0.4 08 11 10 18 18 12 18 11 10 04 168 | +28 
ВР 2920 05 08 10 08 18 18 12 18 12 08 045 |68 | +19 
ҺЕ 29518 07 18 15 11 12 12 18 09 10 08 0.2 |68 | 8.0 











Mittel: 049 094 1.18 1.11 1.84 1.29 1.24 1.14 1.06 0.86 0.88 |67.6| --2.57 


Man sieht zunächst, dass m sich bei einer Verlängerung der Ruhe- 
pause gar nicht ändert. Es scheint also der zweite vorhin besprochene Fall 
statt zu haben, d. В. die neue Rückkehrcurve Б.Ғ ist gegen die alte etwas 
geneigt. Dieser Annahme schliesst sich auch das Verhalten der Function 4 
an. Die letzten Werte derselben (gegen r = 1.0 zu) wachsen bei wachsen- 
dem т, während die ersten (bei r = 0) abnehmen. Immerhin ist diese Aende- 
rung von d sehr klein: sie beträgt bei r = 0.0 im Maximum 0.2; dies ent- 
spricht bei einem Durchschnittswert m == 2.5 ungefähr 0”"5 in A, еше 
Grösse, die nur im Mittel aus vielen Versuchen einigermassen merklich wer- 
den kann. Es ergiebt sich demnach aus vorstehendem Material der Schluss 
das eine kürzere Ruhepause von etwa 10--20 Min. für die Praxis gar nicht 
berücksichtigt zu werden braucht. Bei etwas länger dauernder Ruhepause 
(ca. 1“) kann man zur Erhöhung der Genauigkeit statt der normalen Wert- 
reihe 4 etwa die folgende (etwas ausgeglichene) benutzen: 


r=0.0 01 02 03 0.4 05 056 07 08 09 1.0 
4-05 09 11 12 13 1.3 12 11 10 08 03 


Die Grösse m bleibt dagegen auch in diesem Falle ungeändert. Man 
bemerkt noch, dass die soeben für eine längere Ruhepause aufgestellte 
Wertreihe 4 der von Chree aufgestellten näher kommt, als unsere normale. 
Dieser Umstand deutet ebenfalls darauf hin, dass die Unterschiede in beiden 
Reihen villeicht nur einer Verschiedenheit in der Prüfungsmethode zuzu- 
schreiben sind. Jedenfalls sind die von einer individuellen Verschiedenheit 
der geprüften Instrumente herrührenden Unterschiede von derselben Ord- 
nung wie die durch die Umstände der Prüfung und die zulässigen Beobach- 
tungsfehler bedingten. 

Nach dem vorstehenden lässt sich erwarten, dass die Ruhepause auf 
dem niedrigsten Druck wegen der geringen Änderung von 4 auch nur eine 
geringe Neigung der neuen Mittellinie gegen die alte bewirken wird. Die 
Werte С und also auch die Constanten а und b werden demnach ebenfalls 
nur wenig geändert werden können. In der Tat ergab die Berechnung der- 
selben Versuche, für die soeben die Grössen 4 und m angeführt worden 
sind, folgende Zahlen. 
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<== 9,4 
a b e 
RF 11995 — 4.4 r — 0.2 sin 2rr 0.2 
RF 32403 --6.1 --1.0 :-0.2 
ҺЕ 32407 —4.0 —0.7 —=0.3 
RF 32408 —-5.2 —1.5 0.3 
RF 32404 —3.1 — 0.8 0.4 
RF 29520 — 2.3 — 1.1 0.4 
RF 29518 + 1.4 --0.4 20.6 
Mittel —3.4 --0.8 —=0.3 
z = 20.0 
a b в 
ЕЕ 11995 —6.1 —0.7 2-0,4 
RF 32403 — 6.7 —1.3 0.7 
RF 32407 —7.1 --1.5 —=0.4 
RF 32408 — 3.1 —-0.9 0.3 
RF 32404 --8.7 — 0.2 0.3 
ҒҒ 29520 —1,2 — (0.7 0.3 
ВЕ 29518 —+1.0 ---0.2 2-1,2 
Mittel —3.8 —0.8 0.5 
т = 67.6 
а b € 
RF11295 ——2.7 — 0.2 0.3 
RF 32403 --5.9 —0.9 0.6 
RF 32407 — 5,1 — 0.9 + 0.5 
REF 39408 — 4.8. — 1.0 :-0.3 
RF 32404 —4.0 --(0.1 +0.3 
RF 29520 —1.6 --0.7 0.2 
RI 29518 +-1.8 — 0.2 20,8 
Mittel — 3.2 — 0.6 ECO. A 
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Ев lässt sich aus diesen Versuchen keine systematische Veränderung 
weder von a noch von b mit wachsendem erkennen, wie dies auch die 
allgemeinen Mittel aus allen Barographen zeigen. Auch eine wesentliche 
Vergrösserung von e, was darauf hindeuten würde, dass die Formel 
C=ar-+-bsin.2rr unbrauchbar wird, lässt sich nicht sicher constatiren. 
Für jeden einzelnen Barographen schwanken die Werte а und b ganz un- 
regelmässig hin und her und die Abweichungen vom Mittel sind im all- 


gemeinen nicht bedeutend. 
Физ.-Мат. Отд. 43 11 
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Nach dem vorstehenden Zahlenmaterial ist also der Schluss berech- 
tigt, dass eine kurze Ruhepause auf dem niedrigsten Druck bei der Berech- 
nung der elastischen Nachwirkung während der continuirlichen Druckände- 
rung einfach vernachlässigt werden darf. Um gauz sicher zu gehen, wird man 
die gelegentlich der Besprechung des Verhaltens von A und C empfohlenen 
Versuche zur Bestimmung von m und a gleich so einrichten», dass auf dem 
niedrigsten Druck eine den mittleren practischen Verhältnissen entspre- 
chende Ruhepause gemacht wird. Leitet man aus diesen Versuchen auch 
gleich q ab, so ist der Einfluss der Ruhepause von selbst in Rechnung ge- 
zogen. Abweichungen von etwa 71 Stunde (oder noch etwas mehr) von 
dem bei den Prüfungen eingehaltenen Zeitraum können die Berechnung der 
Ballonbeobachtungen mit Hilfe der Prüfungsresultate nicht merklich beein- 
trächtigen. 


8. Anwendungsbeispiele. 


Um die practische Anwendbarkeit der aus den vorstehenden Unter- 
suchungen abgeleiteten Resultate zu illustrieren, wollen wir noch einige 
specielle Fälle im Detail berechnen. Wir wählen dazu einige von den oben 
untersuchten Barographen, für welche sonach die erforderlichen Constanten 
bekannt sind, und suchen die zu erwartenden Abweichungen von den An- 
gaben des Quecksilbermanometers voraus zu berechnen. Es handelt sich 
dabei natürlich um Versuche, die ausser den im vorstehenden schon be- 
nutzten in derselben Weise wie diese (d. h. bei möglichst continuirlicher 
Druckänderung) angestellt worden sind und die also nicht zur Ableitung der 
Constanten benutzt worden sind. Es sind dies folgende. 

1. Der Barograplı RF11295 wurde etwa 3 Monate nach den vor- 
stehend angeführten Prüfungen noch einmal bis Ap = 250** geprüft und 
dieser Versuch mit der auch schon früher benutzten Grundscala (gewonnen 
aus Ap = 860™™ und {= 18) berechnet. Dabei war während der Druck- 
erniedrigung das Tempo і, = 5:0, bei дег Drucksteigerung das Tempo 
t, == 2:0 eingehalten worden und nach Erreichung des niedrigsten Druckes 
eine Ruhepause von т = 40” gemacht worden. Die für den Anfangsdruck 
durch Vergleich mit dem Manometer erhaltene Correction wurde von allen 
Angaben abgezogen und cs sollen die noch übrig bleibenden Correctionen 
berechnet werden. Für Ар = 250" ergiebt sich durch lineare Interpo- 
lation m = + 3°4””" und für 4 benutzen wir wegen der längeren Ruhe- 
pause die Seite 156 mitgeteilte Wertreihe. Es ergiebt sich 


r=00 01 0:2 03 04 05 06 07 08 09 1:0 
А = 1'7 31 37 41 44 44 41 37 34 27 10 
44 
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Von dem beim Auf- und Abstieg verschiedenen Tempo hängen diese 
Grössen nicht ab. Für a dagegen erhalten wir, wenn wir unter Zugrunde- 
legung desselben Masstabes wie in $ 6 eine unter — 12° gegen die Ab- 
scissenaxe geneigte Grade ziehen, bei Ар = 250"” den Wert а = 247", 
Er gilt fürd= 2:5. Aus der Formel 


— 27 = x — 140 х 25 + 0'120. (2:5) 
ergiebt sich z = 0:0, also hat man 
für € = 20, а = — 23 ""; fir? = 6:0, а = — 4:0"" 


Für 6 verwenden wir den Mittelwert — 0:2. Demnach berechnen sich 
die Scalencorrectionen wie folgt: 
r=00 01 02 08 04 05 06 07 08 09 19 
fort = 20, C=00 --08 —07 -09 —10 —12 —18 —14 —16 —20 —28 
für t = 50, С-- 00 —05 —10 —14 —17 —20 —28 —26 —80 —85 —40 
Zu beiden Reihen muss man, um c zu erhalten, noch die Constante 
A, = =+- 177" hinzuaddiren. Man erhält so: 


тт 
g=+17 +12, +07, +08, 00, --08, —06, -09, —18, —18, —2:8 
C = + 17, +14, --Г0, +08, --07, +05, +04, +08, +01 —08, --06 
Hieraus ergiebt sich с = c,— А und € тс, + À. Der Vergleich mit 
den aus den Manometerangaben sich ergebenden Correctionen ist in der fol- 
genden Zusammenstellung enthalten: 


Barograph RF 11295; Ар = 250"", t = 5:0, 4, = 2:0, t= 40", 






































T= 3°35". 
u Beobachtet | Berechnet 
Manometer ғ с’ с" с е” с 6 — 0.6 

Mittel LEASL br. м | Ale ap l'E De ve | Fe Быр. 
тт тт mm тт тт тт wm mm 
765.6 0.0 00 --42 0.0 -+8.4 00 --08 —0.5 --08 
731.1 0.1 —l.t +48 | —19 +45 | +08 +08 +08 --02 
707.0 0.2 —2.9 +-5.2 —3.0 +4.7 --01 -+0.6 —0.4 0.0 
680.7 0.3 —8.0 --52 | —38 +49 | +08 +08 | +08 --02 
657.0 0.4 -—40 --52 | —44 5.1 +04 -+0.1 --01 --04 
631.6 0.5 --88 -+-5.6 --47 +49 +09 +0.7 +04 --0.2 
607.0 0.6 —3.4 +48 --47 +45 +18 +03 +08 —0.2 
681.5 0.7 —40 4.2 —4.6 +40 +06 . --02 0.1 — 0.3 
656.8 0.8 --88 +40 | —47 4-3.6 | +09 +05 | +04 0.0 
531.7 0.9 --87 +31 —4.6 2.4 --08 -+0.7 +03 --02 
506.7 1.0 —21 —0.6 —33 +04 +12 --09 4-07 —1.4 
Mu e = 2-0.6 в = +0.85 
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Die Abweichungen zwischen Beobachtung und Rechnung sind, wie 
man sieht, in der Tat von der Ordnung der zulässigen Beobachtungsfehler 
und betragen im Mittel + 0:6. Sie sind aber fast durchgängig positiv und 
ergeben einen Mittelwert von -+-0°5"". Es ist dies dadurch zu erklären, 
dass bei der Ableitung der Correction für den Anfangsdruck ein Fehler von 
0°5”” gemacht worden ist, was einem Fehler von 0:17” linear in der be- 
treffenden Ordinate der Barographencurve entspricht. Zieht man diesen Be- 
trag überall ab, so ergiebt sich die zweite in der Tabelle angegebene Reihe 
von Fehlern und diese sind in der Tat von wechselndem Zeichen und haben 
keinen systematischen Charakter. Ihr Mittel ist # 0:35" also eine durch- 
aus befriedigende Genauigkeit. Hingegen erreichten die ursprünglichen 
Fehlerbeträge ca. 5%" und hätte man statt der Mittellinie einen aufstei- 
genden Curvenast als Grundscala angenommen, so wären zwar die Ab- 
weichungen des aufsteigenden Curvenastes kleiner geworden, der abstei- 
gende hätte aber Fehler von 8'””—9”” ergeben. 

2. Der Barograph RF 32408 wurde 4 Tage nach Beendigung der 
schon besprochenen Grundversuche einer Controlprüfung unterworfen unter 
den Umständen: Ap = 150", ¢ = 3:0 gleichmässig für den auf- und ab- 
steigenden Curvenzweig, t = 16°, T= 1°56". Unter diesen Umständen 
haben wir m = + 2.5 und wählen wegen der kurzen Ruhepause die Nor- 
malwerte von д (Seite 141). Es ergiebt sich demnach: 


r= 0.0, 01, 0.2, 0.3, 0.4, 0.5, 0.6, 0.7, 0.8, 0.9, 1.0 
А----1.7, 2.5, 3.0, 3.2, 3.2, 3.2, 8.0, 9.8, 2.2, 1.5, 0.9 


Zur Bestimmung von a ziehen wir eine Linie unter dem Winkel von 
41° (ein mittlerer Wert bei den für dieses Instrument nicht gut stimmenden 


Winkeln) und erhalten so bei Ap = 150°, а = — 6"”5, 
Die beidon Glieder — 1.28 ¢ + 0.173 t? betragen für ¢ = 2.5: — 2.0, 
für { = 3.0 aber — 2.2. Folglich ist in unserem Falle а = — 6.7. Für b 


finden wir durch lineare Interpolation den Wert — 1.3. Somit ergeben sich 
für C die Werte: 


r= 0.0 01 02 0.3 04 05 0.6 07 0.8 0.9 1.0 
= 0.0 —1.4 —2.5 —3.2 —3.4 —3.4 —3.3 -3.5 —4.2 —5.3 —6.7 


Demnach wird с = C+ 1.7 und с--с--А, с --с--А. Der Ver- 
gleich zwischen Beobachtung und Rechnung stellt sich also wie folgt: 
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Beobachtung. Berechnung. 
r с” с" с! с” в 
0.0 00 --88 00 +84 00 —0.1 
0.1 --22 -+26 —22 +28 00 —0.2 
09 --40 --22 --8.8 --22 -- 0,2 0.0 
0.8 --47 +29 —47 +17 00 -+1.2 
0.4 —5.7 +26 —4.9 +15 --08 l.l 
0.5 —b5 +2.0 —49 +15 —0.6 --05 
0.6 —6.7 0.7 —4.6 --1.4 —11 —07 
0.7 —5.6 +01 —4.6 +10 —10 —0.9 
0.8 —6.1 -к02 --47 --08 —0.4 -к05 
0.9 —4.5 --1.5 —6.1 —21 +06 --06 
1.0 —45 --3.2 —5.2 --48 +07 -к16 





Em = 0.6 


Die mittlere Abweichung ergiebt sich also auch hier zu 06; 
eine systematische Abweichung ist diesmal nicht vorhanden, denn das arit- 
metische Mittel aller Abweichungen beträgt + 0"”04. Die Ubereinstim- 
mung ist also auch hier als geniigend zu erachten. 

3. Der Barograph RF 29572 war etwa 3 Wochen vor Beginn der 
systematischen Versuche einer gewöhnlichen Prüfung im Observatorium 
mit dem Druckintervall Ap = 250” unterworfen worden. Für dieses 
Intervall ist m = + 3""4, a= — 1""1 (Winkel = — 41/7) und für b 
wählen wir als Mittelwerth — 0773. Letztere Grössen gelten für das 
Tempo 2:5. Da die zu berechnende Prüfung nicht bei nahezu continuir- 
licher Druckänderung vorgenommen wurde, sondern nach einer verhältniss- 
mässig schnellen Druckverminderung (resp. Steigerung) um ca. 40° (wahr- 
scheinlich mit £ — 10) etwa 10—15 Min. bis zur Ablesung gewartet 
wurde, so ist es fraglich, welches Tempo der Berechnung zu Grunde gelegt 
werden soll. Wir wählen den aus der gesammten Versuchsdauer T= 3* 20" 
sich ergebenden Mittelwert ¢ = 2:5, da auf eine gute Übereinstimmung 
wegen der abweichenden Prüfungsumstände doch nicht zu rechnen ist. Mit 
Hilfe der angeführten Constanten ergiebt sich : 


47 


Е. ROSENTHAL, 


р ғ с с" 
759% 0.0 0.0 + 4.8 
784 0.1 — 1.3 +5.5 
709 0.2 —2.2 --6.0 
684 0.8 —2.6 -+- 6.2 
659 0.4 — 2.6 -+-6.2 
634 0.5 —2.6 -+-6.2 
609 0.6 — 2.2 + 6.0 
584 0.7 —1.8 --5.6 
559 0.8 —1.3 +-4.9 
534 0.9 --0.4 -+-3.6 

1.0 —1.0 + 1.6 


509 


Hieraus ergeben sich durch Interpolation die Correctionen für die 
Drucke bei denen die Vergleiche gemacht worden sind. Man erhält so fol- 
gende Zahlen : 


Barograph Correction 
Manometer (Grundse.) Beobacht. Berechn. t 
758.7 758.1 0.0 0.0 0.0 
717.0 716.9 —0.5 --1.9 --1.4 
674,5 675.3 — 1.4 — 2.6 --1.2 
634.2 635.9 — 2.3 — 2.6 —-0.3 
596.6 698.4 — 9,4 -— 2,0 --0.4 
562.1 664.4 — 2,9 — ] .4 — 1.5 
528.4 531.3 — 3,5 — 0.5 —3.0 
509.4 511.9 — 3.1 — 0.9 — 2.2 
514.1 514.9 --1.4 --2.0 —3.4 
534.1 531.8 --1,7 —-3.4 —1.7 
569.3 565.3 +3.4 +-5.2 — 1.8 
604.6 598.7 —+-5.3 + 5.9 —0.6 
643.1 635.9 —+6.6 + 6.2 + 0.4 
680.8 673.2 + 7.0 -+6 2 + 0.8 
723.2 715.8 --6.8 --5.7 --1.1 
760.1 752.8 6.7 4.8 --1.9 





МИП е--:Е1.4 


Man sieht, dass durch die vorgeschlagene Berechnungsmetode die 
Fehler des Barographen wegen elastischer Nachwirkung bedeutend ver- 
ringert worden sind. Immerhin sind in dem vorliegenden Falle die übrig- 
bleibenden Abweichungen noch recht beträchtlich und das beweist, dass 
durch die üblichen Prüfungsmetoden doch den practischen Verhältnissen 
nicht genügend Rechnung getragen werden kann, Es ist durchaus darauf 
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zu achten, dass während der Prüfung die Druckänderung so gleichmässig 
wie möglich vorgenommen wird und die zu den Vergleichungen mit dem 
Manometer notwendigen Pausen so kurz wie möglich sind. Dann aber lässt 
sich durch geeignet gewählte mehrfache Prüfungen der Einfluss der elasti- 
schen Nachwirkung bis auf Beträge vermindern, die die unvermeidlichen 
zufälligen Fehler kaum übersteigen. 


9. Barographen mit Bourdon - Röhren, 


Diese Klasse von Barographen konnte, wie schon bemerkt, nicht so 
eingehenden Untersuchungen unterworfen werden, wie die vorigen, so dass 
sich definitive Resultate über das Verhalten der Constanten dieser Instru- 
mente gegenüber den die elastische Nachwirkung bestimmenden Factoren 
aus den Versuchen nicht ziehen lassen. Wenn wir trotzdem einige Angaben 
über diese Barographen, soweit das vorhandene Zahlenmaterial reicht, hier 
mitteilen, so geschieht es hauptsächlich desshalb, weil die meisten unter- 
suchten Instrumente so überraschend kleine Werte für die den Effect der 
Nachwirkung characterisirenden Grössen ergeben, dass damit sich ein Weg 
eröffnet, möglichst nachwirkungsfreie Instrumente herzustellen. Es handelt 
sich um eine Anzahl von der Firma Richard bezogener Bourdonröhren, 
welche, wie es scheint, aus einer speciellen Metallcomposition hergestellt 
sind. Eine derselben, welche schon früher vielfach im Gebrauch gewesen 
war, wurde zum Zwecke eingehender Prüfung frisch ausgepumpt und neu 
montirt. Sie wurde in derselben Weise, wie die Instrumente der vorigen 
Klasse, zunächst mit £ — 10.0 Le bei Ap = 500”, 400”, 300° und 200 
geprüft; dann noch bei Ap == 400” mit t= 5.0, 15-0 und 20.0. Die Ruhe- 
pause auf dem niedrigsten Druck betrug bei allen Versuchen etwa 1”. Zur 
Bestimmung der Grundscala diente ein Versuch mit Ap = 565” und 
t — 40; mit der so gewonnenen Scala wurden die Versuche berechnet. 
Der Scalenwert war durchschnittlich 10""6 Hg. für 1” linearer Ordinaten- 
differenz der Registration. Dementsprechend ist der zulässige Fehler einer 

Vergleichung mit dem Manometer etwa doppelt so gross, wie bei der vo- 
"rigen Klasse von Barographen, nämlich etwa = 1"". 
Wir betrachten zunächst das Verhalten von q und т. Folgendes sind 


die Werte, die sich bei constantem 7 ergeben, 
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0.0 
0.1 
0.2 
0.8 
0.4 
0.5 
0.6 
0.7 
0.8 
0.9 





A 500 400 800 200 | Mittel 
4 
09 10 08 05 | 08 
18 15 22 17 1.8 
15 19 18 1.6 1.6 
18 18 13 20 17 
11 14 10 12 1.2 
17 12 18 16 14 
09 05 12 0.5 08 
03 08 07 08 0.5 
08 02 о5 14 0.6 
04 06 05 04 0.4 
02 05 04 02 0.8 


1.0 








os та ит mm 
т == +20 +13 +1.2 +08 


100 т 
Ap 





Mittel 


+0.4 +08 --04 --04 +-0.4 


Aus dem Versuch zur Bestimmung der Grundscala folgt: 


für Ap = 565, m = 


woraus folgen würde: 


für Ар = 100, m = 


28, 


+ 0:5. 


Es fällt hier zunächst der im Verhältniss zur vorigen Klasse von Baro- 
graphen sehr kleine Wert von m auf. Er ändert sich ebenfalls proportional 
mit Ар und beträgt für Ap = 100° im Mittel nur 0774, Infolgedessen zeigen 
auch die Factoren 4 viel beträchtlichere zufällige Schwankungen, welche in- 
folge der Beobachtungsfehler eine ganze Einheit betragen können. Ein zu- 
fälliges Auftreten kleiner negativer Werte von A, wie es sich bei den noch 
später zu besprechenden Barographen ab und zu findet, kann also nicht be- 
fremden und ist kein Gegenbeweis gegen das schon eingangs aufgestellte 
Gesetz von der Krümmung der Teilungslinien. Ferner ersieht man aus den 
obigen Zahlen, dass 4 auch für das betrachtete Instrument von einer Varia- 
tion von Ap unabhängig ist. Dasselbe gilt auch von einer Variation von t. 
Die betreffenden Versuche ergeben nämlich: 
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Mittel 
t = 50 100 15.0 200 | Mittcl aus beiden 
Reihen 
7 _ 4 | 4 4 
0.0 0.4 10 06 141 0.8 0.8 
0.1 1.7 15 17 21 1.8 1.8 
0.2 08 19 12 20 1.4 1.5 
0.3 17 18 17 07 1.5 1.6 
0.3 1.0 14 19 1.2 1.4 1.8 
0.6 17 12. 10 1.8 1.3 1,8 
0.6 15 05 10 06 1.2 1.0 
0.7 11 08 02 04 0.5 0.5 
0.8 07 02 18 1.0 0.8 0.7 
0.9 06 06 02 07 0.5 0.4 
1.0 02 05 02 01 0.2 0.2 





т = +14 +18 +12 +20 +1. 


Es verhält sich also das in Rede stehende Instrument in Bezug auf 
die Abhängigkeit der Grössen 0 und m von Ap und ¢ ganz so wie die In- 
strumente der vorigen Klasse. Eigentümlich sind ihm dagegen der sehr 
kleine Wert von m (etwa Y, des Mittelwertes für die Instrumente mit Vidi- 
Dosen) und der von unserer Normalreihe abweichende Gang in der Reihe 
für g. Obwohl diese letzteren Abweichungen nicht zu gross sind, um nicht 
durch die Beobachtungsfehler erklärt zu werden, so ist doch der Character 
derselben ein systematischer; das Maximum von д beträgt etwa 1:7 und 


liegt bei r == 2, während für die Instrumente mit Vidi-Dosen das Maximum 


nur 1:3 beträgt und bei q = = liegt. Noch grösser sind die Abweichungen 
von der Reihe von Chree. Es wird sonach die Frage offen bleiben, ob 
nicht für Instrumente mit Bourdonröhren oder gar speciell für jedes indivi- 
duelle Instrument eine besondere Wertreihe 4 anzunehmen sei, und es wird 
dieselbe nur durch ausgedehnte Versuchsreihen zu beantworten sein. Für 
die Praxis hat die Frage übrigens keine besondere Wichtigkeit, da man für 
jedes Instrument gelegentlich der Bestimmung von m und a die Reihe 4 
mit erhält und je nach der Sicherheit der gewonnenen Resultate entscheiden 
wird, ob die normale oder die direct gefundene Wertreihe vorzuziehen ist. 

In Bezug auf die Grössen C, welche sich aus den vorstehend benutzten 
Versuchen ergeben, muss zunächst bemerkt werden, dass dieselben im all- 
gemeinen von wechselnden Zeichen und nur sehr selten grösser als 1""5 
sind. Sie wiedersprechen also nicht der Auffassung als zufällige Beobach- 
tungsfehler und man kann aus ihnen für jede Prüfung einen mittleren Wert > 
(ohne Rücksicht auf das Vorzeichen) ableiten. Andererseits kann man anch 
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versuchen, sie іп Analogie mit деп bei der vorigen Klasse von Ваго- 
graphen beobachteten Verfahren durch eine Gleichung von der Form 
С(--а--ӛзіп, 2тғ nach der Metode der kleinsten Quadrate darzustellen 
und die sich ergebenden mittleren Abweichungen e zwischen Beobachtung 
und Rechnung zu bilden. Falls 5 kleiner als e ausfällt, ist die letztere Dar- 
stellung unzulässig, wenn dagegen У viel grösser als e erhalten wird, so ist 
sie geboten. In unserem Falle ergiebt sich: 


a) t = const. (10:077,). 


Ар = 500", C=— 11ғ- 0:6 вір 2 1 =+06, Z—#+09 
400 —14 +01 + 0:4 +08 
300 + 0°6 9:0 +05 +07 
200 +08 00 +03 +03 


b) Ар = const. (400). 
t= 5:0 C= --04ғ--0-5віп2іле, e= 6 0:3, >2--:504 


10:0 —14 +01 + 0-4 +08 
15:0 — 9:5 — 0:3 + 0:3 +13 
90:0 -1'3 -+06 #06 +08 


Das Verhalten von 2 zeigt, dass für das untersuchte Instrument die 
Scalencorrectionen go klein sind, dass man sie einfach als zufällige Beobach- 
tungsfehler auffassen kann, ohne dadurch die mit dem Instrument überhaupt 
erreichbare Genauigkeit wesentlich zu beeinträchtigen. Andererseits aber 
beweist die geringere Grösse von є, dass eine Darstellung durch die bei 
allen anderen Barographen angewandte Gleichung berechtigt ist, wobei 
allerdings 0 so klein ist, dass es vernachlässigt werden muss. Die auf diese 
Weise erhaltene Grösse а zeigt in Bezug auf eine Änderung von é ganz 
dasselbe Verhalten, wie es sich bei deu Instrumenten mit Vidi-Dosen er- 
geben hatte, in Bezug auf eine Änderung von Ap aber nicht. Bei der ge- 
ringen Grösse von а im Verhältniss zu У kann dies aber nicht als ein Be- 
weis weder für noch gegen Ше Anwendbarkeit der für Vidi-Dosen gefun- 
denen (iesetze auf Bourdonröhren angesehen werden. 

Die sonst noch im Observatorium zur Untersuchung gekommenen 
Bourdonrühren der Firma Richard sind meist nur einer einzigen Prüfung 
nach der gewöhnlichen Methode (in Absätzen) unterworfen worden, oder doch 
vor einer erneuten Prüfung völlig neu montirt worden, so dass eine Ап- 
wendung der aus der ersten Prüfung gefundenen Scala auf die nächste Ргй- 
fung nicht angängig war. In einigen wenigen Fällen, wo doch ein Instru- 
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ment ohne inzwischen vorgenommene Änderung mehrfach geprüft wurde, 
waren die Werte Ap und ¢ so nahe dieselben, dass die sich ergebende Über- 
einstimmung der Resultate keine weiteren Schlüsse gestattet. Nur für ein 
mit № 22418 bezeichnetes Instrument konnte die Grundscala aus einem 
Versuch mit Ар = 5217 und einem durchschnittlichen ¢ = 26-0 abgeleitet 
und mit dieser ein zweiter Versuch mit Ар = 483 und ? = 32°2 berechnet 
werden. Der durchschnittliche Scalenwert war in diesem Falle ca. 15" Hg. 
und die aus der zweiten Prüfung sich ergebenden Scalencorrectionen be- 
rechneten sich, wie folgt: 


r C 
0.0 0.0 
0.1 + 1.5 
0.3 + 0.8 
0.4 + 1.2 
0.6 + 0.9 
0.7 + 1.6 
0.8 + 2.8 
1.0 + 0.7 


Sie übersteigen also auch kaum die zulässigen Beobachtungsfehler. 
Es ist dagegen von Interesse, die sich aus den besprochenen Prüfungen er- 
gebenden Werte von m anzuführen. 

















100 т 
Instrum. t Ар т Ар 

тт тт 
22826 27.7 498 --02 --0.04 
20763 A 89.6 552 +06 +011 
20768 B 89.5 652 +098 -+0.16 
22417 А 82.8 528 +08 -+0.16 
22417 В 82.8 6598 +14 -+0.27 
24884 А 20.8 571 --.5 -+0.26 
24834 В 908 571 +20 --085 
92418 260 521 +09 --0.17 
» 822 488 +12 -+0.25 
22418* 190 571 +07 40.12 
» 25.8 1542 +06 +011 
RF 81045 A 249 498 +24 -+0.48 
» 26.3 447 +20 -+0.46 
» 23.6 478 +14 0.80 
RF 81045 В 24,9 498 +28 0.46 
» 26.8 447 +19 -+0.48 
» 23.6 478 -+06 -+0.18 





Mittel --0.25 
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Bei dem grösseren Teil der angeführten Instrumente ergiebt sich m 
noch viel kleiner, als bei dem vorhin ausführlicher untersuchten Barogra- 
phen. Für das an die Spitze der Tabelle gestellte Instrument ist es sogar 
negativ ausgefallen, was natürlich nur ein Rechnungsresultat darstellt. Man 
sieht also, dass sich Barograpben herstellen lassen, bei denen die Abwei- 
chungen der Angaben, die für denselben absoluten Druckwert bei fallendem 
und steigendem Druck erhalten werden, auch für die grössten in der Atmo- 
sphäre vorkommenden Druckdifferenzen von 600° — 700°” nur 1— 2°” be- 
tragen, oder noch weniger, so dass sie in den zufälligen Fehlern der Aus- 
wertung der Registrirung verschwinden. Es ist anzunehmen, dass auch die 
von uns als Scalencorrectionen bezeichneten Grössen bei solchen Barogra- 
phen von derselben Ordnung sein werden, wie jene Differenzen, so dass man 
die Instrumente als practisch unabhängig von der elastischen Nachwirkung 
ansehen kann. 

Wir teilen noch die Werte von 4 mit, die sich im Mittel aus allen an- 
geführten Barographen mit Ausschluss des ersten ergeben. 


r=0.0 0.1 0.2 0.3 04 0.5 06 07 08 09 1.0 
4:00 10 12 17 15 12 06 10 0.6 0.6 04 


Auch hier ist das Maximum etwas steiler und etwas gegen den Anfang 
verschoben, doch kommt diese Reihe der Normalreihe für 4 etwas näher, als 
die vorhin für das besonders untersuchte Instrument gefundene. 

Es muss zum Schluss noch hervorgehoben werden, dass die Kigen- 
schaft, der elastischen Nachwirkung nicht merklich unterworfen zu sein, 
nicht ohne weiteres allen Bourdonröhren zukommt. Es sind 2. В. im Оһвег- 
vatorium auch nicht von der Firma Richard bezogene, aus gewöhnlichem 
Messing hergestellte Röhren zur Prüfung gekommen, welche zum Teil viel 
grössere Werte von m ergaben. Unter ähnlichen Prüfungsverhältnissen, 
wie vorhin (Ар = 500” bis 6007, t --207/, bis 807/,) ergaben sich 
Werte von m zwischen 2” und 7 , was auf Ар = 100” reducirt 03 
bis 1%%3 ergicbt, also dieselben Beträge, wie sie für Instrumente mit Vidi- ` 
Dosen gefunden wurden. Da die Prüfungsresultate dieser Instrumente sonst 
nichts neues bieten, so sehen wir von einer detaillirteren Wiedergabe der- 
selben ab. 


Zusammenfassung. 


Die Resultate, welche sich aus den in der vorliegenden Arbeit disca- 
tirten Versuchen ergeben haben, können kurz folgendermassen wieder- 
gegeben werden. 
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Die Erscheinung der elastischen Nachwirkung, welche bisher der ge- 
nauen Ermittelung von Luftdruckwerten mit Hilfe von Aneroid - Barogra- 
phen hindernd im Wege stand, kann innerhalb der durch den Masstab der 
Registrircurven bedingten Fehlergrenze rechnerisch berücksichtigt oder 
durch die Construction der Instrumente vermieden werden. Es lassen sich 
Barographen herstellen, die innerhalb weiter, für die Praxis genügender 
Grenzen von Druckintervall und Tempo, stets eine Registration liefern, 
welche, mit der durch irgend einen passenden Laboratoriumsversuch be- 
stimmten Scala berechnet, den wahren Luftdruck bis auf die zufälligen 
Fehler der Auswertung derselben genau wiedergiebt, ohne dass die ela- 
stische Nachwirkung diesen Fehler merklich vergrössert. 

Bei den gewöhnlich benutzten Aneroid-Barographen entstehen aber in- 
folge der elastischen Nachwirkung Abweichungen von den wahren Luft- 
druckwerten, welche im Mittel 5” — 10", unter Umständen sogar 20” — 
807" Quecksilberdruck betragen können. Diese Abweichungen lassen sich 
durch eine passende Interpolationsrechnung unter Benutzung von Constanten 
bestimmen, die aus einer Reihe systematisch angestellter Prüfungen zu ge- 
winnen sind. Die Prüfungen müssen bei möglichst continuirlicher Druck- 
änderung und mit einer den practischen Verhältnissen nahe kommenden 
Ruhepause nach Erreichung des niedrigsten Druckes angestellt werden. 
Kleine Abweichungen (von etwa +4 St.) in der Zeitdauer der letzteren von 
dem wirklich vorkommenden Wert beeinträchtigen die Resultate gar nicht. 
Das Wesen der vorgeschlagenen Berechnung ist in der symmetrischen Be- 
nutzung des auf- und absteigenden Astes der Registrircurve begründet. Die 
halben Summen und Differenzen der Abweichungen der sich entsprechenden 
Curvenpuncte von der Mittellinie eines beliebigen Grundversuches können 
nämlich als einfache Functionen von den bestimmenden Umständen, Druck- 
intervall und Tempo, aufgefasst werden. Zu diesem Zwecke werden erstere 
(die halben Summen) іп der Form ar + bsin2xr und letztere (die halben 
Differenzen) in der Form om dargestellt, wobei r das Verhältniss des jewei- 
ligen Druckintervalles zum ganzen bei dem betreffenden Versuch in Betracht 
kommenden Druckintervall bedeutet. Die Grösse а ist eine quadratische 
Function vom Tempo; ihre Abhängigkeit vom Druckintervall kann durch eine 
einfache geometrische Construction ermittelt werden, da die durch sie be- 
stimmte neue Teilungslinie gegen die der Berechnung zu Grunde gelegte um 
einen dem Druckintervall proportionalen Winkel gedreht ist. Die Grösse b kann 
innerhalb nicht zu weiter in praxi vorkommender Grenzen von Druckinter- 
vall und Tempo als Constante betrachtet werden. Diese Constante, sowie 
auch der Proportionalitätsfactor für den besprochenen Winkel und die Со- 
efficienten der erwähnten quadratischen Function sind fir einen gegebenen 
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Barographen characteristische Grössen und müssen durch Versuche bestimmt 
werden, In Bezug auf die in der Form gm darstellbaren halben Differenzen 
ergiobt sich in Übereiustimmung mit den Resultaten, die Chree für Ane- 
roide aus den Prüfungen des Kew - Observatory abgeleitet hat, dass die 
Grösse m dem Druckintervall proportional wächst, vom Tempo aber unab- 
häugig und ebenfalls für einen gegebenen Barographen characteristisch ist. 
Dagegen ist 4 eine sowohl vom Druckintervall als auch vom Tempo unab- 
hängige Function von r. Ob diese Fuuction für alle auf die Gesetze der 
Klasticitat fester Körper gegründeten Druckmesser ein und dieselbe ist, 
oder ob sie für bestimmte Constructionstypen oder gar für jedes einzelne 
Instrument eine etwas verschiedene Form hat, ist nach den vorhandenen 
Beobachtungen nicht zu entscheiden. Im letzteren Falle sind jedenfalls die 
Verschiedenheiten 80 gering, dass sie den Betrag der zufälligen Boobach- 
tungsfehler kaum übersteigen. 

Wird der Einfluss der elastischen Nachwirkung in der geschilderten 
Weise berücksichtigt, so sind die übrig bleibenden Fehler nicht grösser, als 
es für die untersuchten Barographen aus anderen Gründen zulässig ist, und 
betragen etwa 0°"5 bis 1770. 


ИЗВЪСТІЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМИИ НАУКЪ. 1903. ОКТЯБРЬ, Т. ХІХ, Ne 3. 








(Bulletin de l’Académie Impériale des Sciences de St.-Pétersbourg. 
1903. Octobre. Т. XIX, № 3.) 





Essai d’etude de la chromosphère en dehors des 
eclipses du Soleil avec un spectrographe & fente 
circulaire. 


Par NT. N. Douitch. 
(Avec 8 phototypics). 
(Présenté 16 16 avril 1908). 


Ге 16 mars (vieux style) 1902, dans la séance de la première section 
de l’Académie Impériale des Sciences, M. Brédikhine présentait ma note 
«Биг l'étude de la chromosphére cn dehors des éclipses du Soleil». Après 
avoir approuvé la méthode que үу expose, l’Académie m'a chargé, pour en 
faire l'application, d'une mission à l'observatoire astronomique d’Odessa. 

J'ai réussi à mettre à complète exécution le programme des observa- 
tions que j'avais adopté, et j'ai l'honneur de présenter à l’Académie Im pé- 
riale des Sciences Іс résumé des opérations ct des résultats. 


Chapitre I. 


Ma note „Sur l'étude de la chromosphöre en dehors des 

éclipses du Soleil‘, présentée à l’Académie Impériale 

des Sciences par M. Th. Brédikhine dans la séance du 
16 mars (vieux style) 1902. 

Pendant l’éclipse solaire du 28 mai 1900, que j'ai observée en Espagne, 
j'ai photographié, à l'aide d’un spectrographe à prisme objectif, sur la même 
plaque les spectres de la photosphère, de la chromosphère et de la couronne *. 
J'ai ensuite obtenu une semblable épreuve pendant l'éclipse solaire du 
17—18 mai que j'ai observée à l’île de Sumatra, chargé d’une mission par 
l'Académie Impériale des Sciences. 





*) Observations de Véclipse totale du Soleil du 23 тлі 1900 à Elche près d’Alicante 
(Espagne). Pur М. М. Donitch. Bulletin de l’Académie Impériale йез Sciences de St.-Péters- 
bourg. 1900. Décembre. Т. ХІП, №5. 
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Dans les deux cas la pose de la plaque a été commencée quelques 
secondes avant le moment du troisième contact, et terminée au moment de 
l'apparition des premiers rayons de la photosphère. Sur les deux épreuves 
son spectre, en forme de bande sombre très étroite, croise une multitude 
d'arcs monochromatiques qui forment le spectre de la chromosphere; les 
deux spectres sont couverts par celui de la couronne qui se présente sous 
forme de large bande d’un gris clair, fort transparente et à contours 
peu nets. 

D’après comparaison des deux épreuves que je viens de décrire, je 
suis arrivé, à propos de l’étude de la chromosphère, à certaines conclusions 
que j’ai exposées dans mon travail «Observations de l’&clipse totale du Soleil 
du 17—18 mai 1901 à Padang (Sumatra) » *, présenté récemment à l Aca- 
démie. Je rappelle ici tout ce que j'y ai écrit à ce sujet, parce que ces con- 
sidérations sont la base de la méthode que je propose pour l'étude de la 
chromosphère. | | 

«Je crois devoir faire remarquer», écrivais-je, «que sur le cliché еп 
question ** les arcs chromosphériques sont beaucoup plus courts que sur 
l'épreuve du même sujet que j'avais obtenue en Espagne, et que beaucoup 
d’arcs minces, qui sur cette dernière épreuve dépassent le spectre continu 
de la photosphère au moins d’un côté, en sont, par contre, entièrement cou- 
verts sur le cliché qui nous occupe en ce moment. La principale cause de 
ce fait est que, pendant l’éclipse d’Espagne, le rapport de diamètres de la 
Lune et du Soleil s’&cartait de l'unité beaucoup moins que pendant 
l’&clipse de Sumatra. 

« Or, de la grandeur numérique de ce rapport dépend la durée de la 
totalité, et c’est en me basant sur се que je viens d'émettre que je crois 
pouvoir faire au sujet de l’étude de la chromosphère la remarque suivante: 

«Les éclipses totales du Solcil de longue durée n’offrent 
la possibilité d'explorer à l’aide d’un spectrographe à prisme 
objectif que les couches chromosphériques qui sont relative- 
ment épaisses. Plus une éclipse est courte, plus minces sont 
les couches qu’elle permet de révéler avec cet appareil». 

Ces considérations, combinées avec le principe de Zöllner, savoir 
qu'avec l’agrandissement de la dispersion d’un instrument l'intensité du 
spectre continu diminue beaucoup plus rapidement que celle des images 
monochromatiques, m'ont donné l’idée de la possibilité d'étudier la chromo- 
sphère, en dchors des éclipses solaires, par la méthode que voici. 





| *) Bulletin de l’Académie Impériale des Sciences de St-Pétersbourg. 1902. Juin. 
T. XVII, №1. 
++) C'est-à-dire sur celui qui avait été obtenu pendant l’éclipse de Sumatra. 
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L'image focale du Soleil, produite par un objectif, est projetée par 
un second sur le plan d'une fente circulaire de 180° d’angle de manière 
que le diamètre de la seconde image solaire soit un peu plus petit que celui 
de la fente, et que, se trouvant dans l’intérieur du cercle dont elle forme la 
demi-circonférence, cette image en touche le milieu. Les dimensions de la 
seconde image solaire peuvent être un peu modifiées, grâce à des aménage- 
ments permettant de déplacer, dans certaines limites, les deux objectifs, 
suivant une droite qui coïncide avec leurs axes optiques principaux. La fente 
circulaire, tout comme les fentes droites, peut être élargie et retrécie; les 
contours ronds de la fente, intérieur et extérieur, représentent des demi- 
circonférences de rayons égaux. L’arrangement avec la fente est adapté an 
collimateur d’un spectrographe à grande dispersion. 

Si Гоп donne à l’angle de position de la direction du spectre par la 
longueur certaines valeurs numériques, оп peut, selon moi, obtenir, à l’aide 
de l'instrument que je viens de décrire, un tableau pareil à celui qui est 
reproduit sur les épreuves dont il était question. En outre, plus s’appro- 
chera de l'unité le rapport du diamètre de la fente et de celui de l’image 
solaire qui la touche, plus longs seront, sur les épreuves, les arcs chromo- 
sphériques, pour la même largeur du spectre de la chromosphere. 

On peut déterminer les longueurs des ondes lumineuses qui correspon- 
dent à ces arcs d’après la formulo de M. Hartmann 

À = À + m , 
où A,, C et n, sont les constantes, et À et n les coordonnées courantes; on 
mesure les n ауес un spectromètre. 

Quant aux épaisseurs des couches chromosphériques (dro), elles peuvent 
être déterminées de la manière suivante. On mesure, à l’aide d’un spectro- 
mètre, la corde 2h qui réunit les bouts d’un croissant et la distance а de 
cette corde au croissant, appréciée sur son diamètre. En outre, on enlève la 
fente et l’on photographie instantanément, sur une nouvelle plaque, le 
spectre de la photosphére; on obtient ce spectre, en forme d’une large et 
intense bande, sur un fond très transparent. On mesure, à l’aide d’un spec- 
tromètre, sa largeur, à l'endroit correspondant; la moitié de cette largeur 
est égale au rayon du globe solaire rẹ. Ainsi on а un triangle rectangle 
dont Phypoténuse est égale à re + аго, ct dont les autres côtès sont л et 
Ғо--0. Оп en déduit les relations 





(ro + dro) == № +- (ro — а}; ағ = =V № + (то — а} — гє. 


La dernière formule peut servir à déterminer dro. 
Физ.-Мат. Отд. 3 | 12 
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Chapitre II. 
Observations de la chromosphère. 


But des observations et appareils. 


But des observations. Je poursuivais, dans les recherches que j’en- 
treprenais, un double but. 

Les essais d'étude de la chromosphère, en dehors des éclipses solaires, 
faites antérieurement par d'autres astronomes, ont montré que le plus 
facile c’est de photographier, à l’aide d’un spectrographe à fente rectiligne, 
les radiations chromosphériques Н, H et К, et parce que ces radiations 
sont trés intenses, et parce qu’elles se trouvent dans des régions spectrales 
ой la lumiére émise par la photosphére est trés affaiblie. Il résulte encore 
de ces observations que l’obtention des radiations que je viens d’énumerer 
n’exige pas l’emploi d’une grande dispersion. Je me suis posé pour but 
d’obtenir, à l’aide de l'instrument décrit dans le chapitre précédent, des 
images des radiations H,, H et K, en forme de croissants, de façon que l’on 
puisse déterminer, d’après les formules mentionnées dans ce chapitre, leurs 
longueurs d’onde et les épaisseurs en kilomètres des couches chromosphé- 
riques qui leur correspondent. 

Cependant, les mêmes observations ont montré que les autres radia- 
tions qui constituent le spectre de la chromosphère ne sont, pour la plupart, 
photographiables, en dehors des éclipses solaires, que dans des cas plutôt 
exceptionnels, et qu’en général, pour les obtenir, il faut recourir à des 
dispersions très grandes. Је me suis proposé, sinon d'obtenir ces radiations, 
en forme de croissants noirs sur un fond transparent, du moins d’en con- 
stater l'existence dans le spectre de l’atmosphère de notre astre, par Гап- 
nulation ou par l’affaiblissement des lignes de Fraunhofer dans les spec- 
tres superposés de l’extréme bord solaire et de la lumière diffuse du ciel; 
et cela a été le second but de mes recherches. 


Nomenclature des appareils. Les appareils que j’emportai à Odessa 
étaient les suivants: 

une lunette photographique, à deux objectifs; 

un spectrographe à fente circulaire, muni d’une petite lunette- 
chercheur et d’un oculaire de Zeiss, à faible agrandissement; 

un coelostat, système Lippmann; 

| un microscope de Zeiss, d’agrandissement variable, pour l'étude 

des clichés; 

un chronomètre Leroy; 

un thermomètre centigrade Alvergniat, 
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Lunette photographique. Cet instrument, de plus de deux mètres et demi 
de longueur, était destiné à projeter sur le plan de la fente circulaire une 
image du Soleil, de diamètre variable. 


L'objectif placé en avant formait une image solaire de diamètre con- 
stant, d'environ 15””, à peu près au milieu du tube. Cet objectif, à deux 
lentilles (a = 107””, f— 1640"), construit par la Maison Steinheil à 
Munich, appartenait à l’observatoire de Poulkovo, et avait été obligeamment 
mis à ma disposition par M. Backlund, qui en est le directeur. 


La seconde image solaire, celle de diamètre variable, était projetée 
sur le plan de la fente circulaire par un objectif double de Zeiss (série VIT, a; 
pour des plaques de 13 X 18), qui faisait partie de ma collection person- 
nelle de pièces optiques. 


Des aménagements spéciaux permettaient de déplacer, par un mouve- 
ment lent, les deux objectifs, dans certaines limites, suivant leurs axes 
optiques principaux. À l’aide de deux verniers on appréciait les déplace- 
ments, avec une précision égale à peu près à 0""01. 


Le tube avait, de côté, deux grandes ouvertures et une petite. Par 
але des grandes, on y introduisait l'objectif double de Zeiss, et, par 
l’autre, — soit l'aménagement avec la fente circulaire, soit celui avec la 
fente droite (une partie du collimateur du spectrographe était introduite 
dans le tube). Par la petite ouverture on lisait les divisions tracées sur le 
bout mobile du collimateur, afin de pouvoir placer les fentes dans le plan 
focal de son objectif. 


En avant de l'objectif de Steinheil étaient un diaphragme dont le 
diamètre d'ouverture était de 3 cm., et un obturateur système Thornton- 
Picard. 


Spectrographe. Pour exécuter le programme que j'avais adopté, il а 
fallu disposer de plusieurs dispersions. 


Deux systèmes dispersants m'ont été gracieusement accordés, sur ma 
demande, par M. Bélopolsky, du laboratoire astrophysique de l’observa- 
toire de Poulkovo. L'un se composait de deux prismes de Rutherfurd, 
l’autre, — d'un seul pareil prisme. Je disposais, en outre, d’un prisme 
simple en fiint lourd de 60° d’angle, qui m’appartenait, comme le reste des 
pièces du spectrographe. Grâce à un arrangement spécial, on pouvait placer, 
à tour de rôle, entre le collimateur et la chambre obscure, soit un des systèmes 
dispersants de Rutherfurd, soit le prisme simple. C'est par l'emploi de 
deux prismes de Rutherfurd qu’on obtenait la plus grande des trois dis- 
persions; le prisme simple donnait la plus petite. 

5 19% 


176 M. N. DONITOR, 


L'objectif du collimateur, à deux lentilles (a = 57°", f= 880"), 
l'objectif de la chambre obscure, à trois lentilles (a = 61"*, f= 273%") 
et le prisme simple étaient construits par M. R. Mailhat, à Paris, déjà 
en 1899. 

La fente droite avait 16° ?, de longueur. La fente circulaire était de 
24, 1 de diamètre; l'aménagement avec cette fente est reproduit sur la 
phototypie № 1. 

J'ai ajusté au spectrographe une petite lunctte-chercher, dont l’agran- 
dissement était six, afin de pouvoir observer soit l’image de la fente droite, 
soit celle de la fente circulaire, refletées dans la première surface polie de 
chacun des deux systèmes dispersauts de Rutherfurd. 


Coelostat et installation des appareils photographiques. La lunette pho- 
tographique et le spectrographe étaient si lourds ensemble qu’il a été tout 
à fait impossible de les placer sur ma petite monture équatoriale, laquelle, 
d’ailleurs, n'avait été appropriée qu’à des appareils légers. 

Or, үзі pris la décision de transformer cette monture en un coclostat 
système Lippmann*: cet appareil, à part sa simplicité, m’offrait encore le 
grand avantage de donner une image du ciel absolument fixe. J’ai fait venir, 
dans ce but, de chez Zeiss, un miroir absolument plan de 60” х 80”, 

Comme la lunette photographique devait être toujours dirigée dans la 
direction du lever du Soleil, je l’ai placée sur deux murs circulaires que 
j'avais fait construire dans ce but spécial. Les mouvements lents de la lu- 
nette s’obtenaient par deux vis micrométriques qui avaient été ajustées 
aux supports de cet instrument. En outre, on pouvait tourner, dans ces sup- 
ports, la lunette avec le spectrographe autour de la droite qui coincidait 
avec les axes optiques principaux de ses objectifs, et l’on déterminait les 
angles de positions, à l’aide d’un cercle divisé. 


Le système des appareils que je viens de décrire est reproduit sur la 
phototypie № 2. 


La lunette photographique, l'aménagement avec la fente circulaire, 
plusieurs pièces métalliques complémentaires du spectrographe et la trans- 
formation de la lunette équatoriale ont été faits par M. Pétermann, méca- 
neien de l’Institut Téchnologique de St.-Pétersbourg; les autres pièces 
complémentaires du spectrographe, par M. Timtchenko, mécanicien de 
l'Université Impériale d’Odessa. Je crois nécessaire de dire que ces Mes- 





*) Sur la loi de rotation diurno du champ optique fourni par le sidérostat et l’hélivstat. 
Par М. А. Cornu. Bull. Astr. Т. XVII. (Fev., 1900). 
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sieurs ont mis dans l’ex&cution des commandes que je leur ai faites un soin 
tout particulier, et je les en remercie sincèrement, 


Plan des observations. 


Comme je Гаі déjà dit plus haut, les observations antérieures ont 
montré que les radiations chromosphériques Н,, Н et К s’obtiennent facile- 
ment avec une faible dispersion. D’un autre côté, la région spectrale cor- 
respondant à ces radiations ne pouvait être obtenue sur la plaque, avec 
l'emploi de deux prismes de Rutherfurd, qu'après de grandes modifica- 
tions de l’appareil. Vu ces faits ct que je ne tenais qu’à montrer la possibi- 
lité de déterminer, par ma méthode, les longueurs des ondes lumineuses 
des radiations Н,, Н et К, sans viser à une très grande précision, je me 
bornai à employer, pour ce procédé, un seul prisme de Rutherfurd. 

Comme l'objectif de Steinheil était, d’un côté, fortement diaphragmé, 
et comme, d’un autre, la largeur des prismes de Rutherfurd ne dépassait 
pas 3 cm., les images monochromatiques de la fente circulaire ne repré- 
sentaient pas, avec l’emploi de ces prismes, d’entiéres demi-circonférences. 
D'autre part, les images monochromatiques de la fente se deforment, en 
général, de plus en plus avec l'agrandissement de la dispersion. Pour ces 
motifs, j’employai, dans l’&tude des épaisseurs des couches chromosphé- 
riques qui correspondent aux radiations H,, H et K, mon prisme en fint 
lourd, qui, étant, à peu près, deux fois plus large que ceux de Rutherfurd, 
donnait des images de la fente en forme d’arcs et beaucoup plus longs et 
moins déformés. 

Quant à l’essai d'étude des radiations émises par des vapeurs incan- 
descentes constituant la chromosphére autres que celles de l'hydrogène et 
du calcium, j’employai, pour cet essai, le système dispersant composé de 
deux prismes de Rutherfurd. 


Choix de la station d'observation. 


Mon choix de la station d'observation a été déterminé par des motifs 
identiques à ceux du directeur de l'observatoire de Poulkovo M. Backlund, 
lorsqu'il créait une section dans le Sud de la Russie: pureté du ciel jointe à 
l'importance d’un centre universitaire. Ce qui m’attirait encore à Odessa, 
c’est que le directenr de l’observatoire astronomique de cette ville M. Kono- 
novitch, mon ancien professeur, ша gracieusement offert d'établir mon 
installation provisoire dans le jardin de l'établissement qu’il dirigeait. 

7 


178 M. N. DONITCH, 


Voyage préliminaire à Odessa. 


A la fin avril j’allai, pour quelques jours, à Odessa, d’abord dans le 
but де m’entendre avec M. Kononovitch au sujet de la place qu'il me 
destinerait, dans le jardin de l'observatoire, au hangar pour mes instru- 
ments, et ensuite dans le but de le commander. 

Je le fis faire еп bois et peindre en blanc extérieurement, à cause des 
randes chaleurs habituelles à Odessa dans les mois d’été. La partie Nord- 
Est du toit, celle qui se trouvait au dessus de la place du coelostat, devait 
s'ouvrir, par un mouvement lent, à l’aide d’une manivelle ajustée à une 
roue, Je fis pratiquer encore une ouverture dans la cloison Est, afin de 
pouvoir opérer avec le Soleil pendant les heures matinales, heures aux- 
quelles, d’après l'opinion des astronomes d’Odessa, le ciel у est souvent très 
limpide. 


Séjour à Odessa. 


Je retournai à Odessa en mi-juin. Le hangar que j'avais commandé 
étant alors tout à fait prêt, des mon arrivée je fis construire un massif 
en pierre, pour le coelostat, et des murs circulaires de pierre aussi, pour le 
spectrographe. Ce travail fait, j’installai mes instruments. 

Quant au laboratoire photographique, je l’établis dans une petite 
chambre de l’hôtel de Londres ой j’habitais. 

La pureté prolongée du ciel l'été de Гап dernier m'a permis de 
mettre à complète exécution le programme de mes observations vers la fin 
septembre. 


Chapitre ПІ. 
Etudes des épreuves obtenues. 


Détermination de la longueur d’onde correspondant à la ligne 

Il, attribuable à l’hydrogène, et des longueurs d’onde corres- 

pondant aux lignes H et K attribuables au calcium, dans le 
spectre de la chromosphère. 


Epreuves soumises à l’élude. D'une grande quantité d'épreuves des 
croissants chromosphériques H,, Н et К, prises à l’aide d’un seul prisme de 
Rutherfurd, les meilleures, au nombre de quatre, avaient été obtenues Je 
5 août, avant midi (clichés № 12, №13, № 14 et №15)*. Je les ai 
nesurées. 


*) Ces numéros et ceux qui vont suivre sont les numéros des clichés de ma collection 
scientifique personnelle. 

Toutes les éprouves obtenues à Odessa ont été priscs sur des plaques Thomas (T.anteru 
г Transparency). 
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Elles avaicnt été prises dans un laps de temps à peu près égal à une 
demi-heure, ct par des oscillations de la température de Pair près du spec- 
trographe ne dépassant pas 1°. Le temps de pose de chaque éprèuve était 
égal à 3". Pour les quatre épreuves le milieu de la fente correspondait à 
une petite protubérance observée, quelque temps avant, dans la ligne II,, à 
l’aide des instruments de l'observatoire, par M. Babitcheff qui en est 
l’astronome-adjoint (angle de position, compté dans la direction NESO, 
égal à 126°). 

Sur les quatre épreuves la ligne H, est assez diffuse, et les ligues H 
et K sont doubles. 

Comme épreuves de comparaison, avant et après l'obtention des cli- 
chés en question, j'avais pris deux épreuves du spectre du disque; je me 
servais de la même dispersion, mais la fente circulaire avait été remplacée 
par Ја fente droite dirigée radialement et coupée par lc bord solaire en deux 
parties égales (clichés № 11 et № 16; temps de pose L). 


Mesures des épreuves, calculs et résultats. Les épreuves ont été mesu- 
rées à l’aide d’un instrument de mesures à deux microscopes et à agran- 
dissement variable, que j'avais fait venir de chez 261887, 

J'ai déterminé les longucurs des ondes lumineuses correspondant aux 
arcs chromosphériques H,, H et K par la formule de Hartmann, men- 
tionnée au preinier chapitre. Pour déterminer les constantes de cette for- 
mule, j'ai pris comme lignes fondamentales trois lignes de Fraunhofer 
dans les spectres superposés de l'extrême bord solaire et de la lumière 
diffuse du cicl, de longueurs d’onde 397384, 395010 et 3927807, 
d'après la troisième Table de Rowland du spectre solaire. 

Pour juger de la précision des résultats obtenus, j’ai déterminé les À 
des trois lignes de Fraunhofer, dans ces spectres, choisies comme ligne 
de comparaison. Leurs longueurs d'onde, d’après Rowland, sont 396168, 
39412416 et 394256. 

Les résultats des calculs sont réunis dans le Tableau qui suit: 





*) Avant la mesure des clichés, j'ai soigneusement étudié les erreurs de divisions de 
l'appareil. 

Dans la mesure des clichés en question, lo fil du microscope, & l’aide duquel je les 
observais, était tangent aux points des croissants qui correspondaient au milicu de la pro- 
tubérance. 


№ 


№ 12. 


м. N. DONITCH, 


№ 13. 


№ 14. 


№ 15. 


Moyeanes. 





897,025 
396,862 


396,168 
894,416 
894,256 


393,381 


897,009 
396,886 
396,845 
396,161 
394,414 
394,254 
393,403 
393,362 


397,020 
396,911 
396,816 
396,181 
394,419 
394,264 
393,418 
393,356 


397,030 
396,917 
396,823 
396,180 
394,426 
394,274 
393,411 
393,363 


397,008 
396,876 
396,855 
396,151 
394,414 
394,262 
393,403 
393,381 


397,015 


396,168 
393,418 
391,264 





























Les longueurs d’onde A, sont dies à Rowland. Dans la rubrique е 
figurent les erreurs probables d’une mesure sur une plaque. 

Le Tableau ci-dessus montre que les chiffres trouvés pour les lon- 
gueurs d'onde des lignes de comparaison, ainsi que pour celle de la ligne 
chromosphérique Н,, s’écartent des valeurs correspondantes données par 
Rowland dans deux sens, ce qui indique que ces chiffres ne sont affecté 
que d’erreurs accidentelles. 

Par contre, les chiffres trouvés pour les longueurs d’onde des compo- 
santes des lignes Н et К, dans le spectre de la chromosphère, s’écartent des 
valeurs trouvées pour ces lignes par Rowland, toujours dans un sens. 
Pour pouvoir juger plus clairement des grandeurs de ces écarts, j’ai réuni 
les chiffres qui les expriment dans le Tableau suivant (les signes sont pris 
dans le sens Rowland-Donitch): 


À 





396,862 


893,881 























Le plus grand des écarts, sur le cliché № 14, dépasse—0#05. D’autre 
part, la plus grande des erreurs probables d’une mesure, sur une plaque, 
n'atteint que + O01. 


Conclusions. L'étudo des clichés qui nous occupent nous amène donc 
aux conclusions suivantes: 
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La ligne H, du spectre de la chromosphère y parait moins nette que 
la plupart des lignes noires dans le spectre normal du Soleil. 


Les lignes Н ct К du spectre de la chromosphère s'y dédoublent en 
lignes distinctes. 


L’ecartement de chacune des deux composantes de la place occupée 


dans le spectre normal du Soleil par la ligne correspondante noire, s’y 
produit dans des sens différents. 


L’écartement des quatre composantes augmente et diminue probable- 
ment en même temps. 


L’&cartement paraît pouvoir atteindre, pour chaque composante, une 
valeur égale à 004. 


Enfin, une protubérance qui se trouve au-dessus du point considéré 
semble sans influence sur les faits mentionnés. 


Détcrmination des épaisseurs des couches monochromatiques de 
la chromosphère qui correspondent aux radiations H,, Het К de 
cette cnveloppe solaire. 


Epreuves soumises à l'étude. La meilleure épreuve des radiations chro- 
mosphériques H,, H et K obtenue à l’aide d’un seul prisme en flint lourd, 
a été prise le 14 août, avant midi (cliché № 17, temps de pose 1°). 

Les minces arcs que représentent ces radiations sont longs; néanmoins, 
ils n’atteignent pas les limites du spectre de la lumière diffuse du ciel. 
Ce dernicr est sillonné par le spectre du disque, sous la forme de plusieurs 
bandes qui, d’ailleurs, ne sont prononcées que d’une façon peu nette (voir 
la phototypie Ж 3). | 

J’ai, еп outre, obtenu, le même jour et à l’aide du même prisme, unc 
épreuve de comparaison, semblable aux épreuves № 11 № 16 (cliche № 18, 
temps de pose 4°). 


Mesures des épreuves, calculs et résultats. Il a été impossible de me- 
surer la valeur du rayon du globe solaire rg par le procédé indiqué dans 
le chapitre I, car le spectre du disque pris instantanément, après l’écarte- 
ment de Ja fente, n’aurait pas, sur l'épreuve, sa véritable largeur, et cela 
par la même raison pour laquelle les images monochromatiques de la fente 
circulaire пе representaient pas d’entières demi-circonferences (petitesse de 
l'ouverture du diaphragme placé devant l'objectif jointe à l’&troitesse du 

IT | 
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prisme). J’ai déterminé cette valeur par un autre procedé, plus long mais 
qui a donné un résultat d’une précision suffisante *. 

Comme les cordes 2h qui joignaient les extrémités des croissants étaient 
à peu près perpendiculaires à la direction du spectre par la longueur, j'ai 
admis que les valeurs а seules étaient affectées d'erreurs dûes aux défor- 
mations des images de la fente circulaire par le prisme, et je mai mesuré, 
à l’aide de l’appareil de Zeiss, que les valeurs 2h. Pour déterminer les 
valeurs а j'ai d’abord calculé ғ, le rayon des images des croissants sur la 
plague, par la formule 





В exprime le rayon de la fente circulaire, en mım.; В, la longueur de l'écran 
qui coupait la fente droite, également en mm. (ces deux valeurs ont été 
déterminées aussi à l’aide de l’instrument de mesures de Zeiss). J'ai en- 
suite calculé les valeurs а par la formule 





G—=T—Vri 1, 


Enfin j'ai déterminé les épaisseurs des couches chromosphériques H, 
tl et К par la dernière des formules du chapitre 1. 





е) Je photographiai, le 14 août, le spectre du disque, eu employant le prisme en flint 
lourd, ct lu fonte rectiligne recouverte, au milicu, par un écran (cliché №19, temps de pose A . 

Cette épreuve reproduit deux images du spectre solaire qui sont séparées par une bande 
transpareute. 

Je dirigeai, en outre, avant et après l'obtention de l'épreuve, la fente, avec l’&cran, per- 
pendiculairement à la direction de la marche de l'image solaire; de plus, je dirigcai la lunette 
photographique de manière que la trajectoire du centre de cette image påssat par le milicu de 
Pécran. J’arrétai alors le mouvement d’horlugerie du coelostat etj ’observai les coutacts des bords 
de l’image avec les extrémités de l'écran, à Paide de Poculaire de Zeiss placé à Peudroit 
du châssis. 

La largeur de la bande transparente а mesuréc avec l'instrument de mesures de Zeiss, 
jai determine la valeur de го par les formules 


А= + үне _ Se cost зо (вы, y Ro _ Фе сов? С our 














t,, te, fa et ¢, sont les moments des contacts. 
Ко est le rayon du disque solaire en ” Mare. 
v, est la vitesse d’un point de la sphère céleste à l'équateur. 
La première observation à donné 
t, — t, = 12015, Ц —t, = 1255; 
la scconde, 
1; — t, = 11955, Ц — Ё = 129%, 


D’après la première observation j'ai trouvé ro = 8047; d’après la seconde, го = 3", 513. 
La moyenne est 844030, 
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Voici les chiffres que j'ai trouvés respectivement pour ces épaisseurs, 
en kilometres: 
1400, 2000, 2000. 


Conclusions. Or, j'ai trouvé antéricurement, d’après des épreuves pri- 
ses pendant des éclipses solaires, pour les épaisseurs des couches monochro- 
matiques formées de l'hydrogène et des vapeurs incandescentes du calcium 
des chiffres beaucoup plus grands *. 

Toutefois, les nouveaux résultats ne sont nullement en contradiction 
avec ceux qui avaient été obtenus auparavant, et le désaccord apparent qui 
frappe à première vue s’explique parfaitement par l'énorme différence des 
actions photographiques des épreuves, dans l’un et dans l’autre cas, jointe 
à l'augmentation rapide de l'intensité des couches monochromatiques de la 
chromosphere, avec l'approche, vers le disque, du point considéré. 


Essai d’étude des radiations de la chromosphere autres que les 
radiations I, H ct К. 


Epreures soumises à l'étude. Pai obtenu, avec l'emploi du système 
dispersant composé de deux prismes de Rutherfurd, un grand nombre 
d'épreuves de spectres superposés de l'extrême bord solaire et de la lumière 
diffuse du ciel. 

Dans ce travail je donnais au diamètre de l’image solaire une valeur 
presque égale à celle du diamètre de la fente, et je la dirigeais sur différentes 
parties du bord solaire. Pour région (бінде j’ai choisi une partie du 
spectre au milicu de laquelle se trouvait la ligne de Fraunhofer Н.. 

Une de ces épreuves, la plus réussie, est reproduite sur la phototypie 
N 3, la fente étant dirigée sur une partie du bord solaire au-dessus de 
laquelle il n’y avait pas de protubérances (cliché № 20, temps de pose 2°). 
La ligne de Fraunhofer H, y fait presque défaut. Les autres lignes de 
Fraunhofer y sont affaiblies; quelques-unes у sont à peine visibles. 

Pour pouvoir comparer directement cette reproduction avec le spectre 
normal du Soleil, je reproduis, en outre, une épreuve de ce spectre, prise à 
Paide du même système dispersant, mais en remplaçant, comme je Гаі déjà 
fait antéricurement, la fente circulaire par la fente droite dirigéc radiale- 
ment et coupée par le bord solaire en deux parties égales (cliché Ne 21, 
temps de pose 1°). 





*) Sur l’état des enveloppes du Soleil à Pépoque du dernier minimum de son activité. 
Par М. М. Donitch. Bulletin de l'Académie Impériale des Sciences de St.-Pétersbourg. 1908 
Mars. Т. XVIII, № 8. 
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Conclusions. Une des moitiés de l'épreuve № 20 représente les spec- 
tres superposés de l’extrême bord solaire ct de la lumière diffusée du ciel, 
tandis que son autre moitié n’en reproduit que le second. Les deux moitiés 
sont vaguement limitées, ct c’est en celà qu'est l’inconvenicnt de la présence 
de l’écran circulaire dans l’appareil même, et non pas au delà des limites de 
notre athmosphére, comme dans le cas des éclipses solaires. 

Pendant les éclipses du Soleil, le croissant très court que représente 
la photosphére, au moment de ва disparition ou de sa réapparition derrière 
le disque lunaire, vibre, comme tous les corps célestes observés à travers 
notre atmosphère. Cependant, ces vibrations n’influent pas, d’une manière 
notable, sur la netteté des bords de son spectre, sur les épreuves prises avec 
un spectrographe à prisme objectif. C’est là un fait important auquel 
est lié étroitement le succès de l’obtention des arcs chromos- 
phériques durant les éclipses solaires. 

Les circonstances devenaient autres quand l'écran circulaire se trou- 
vait dans l’apparcil. L’image solaire qui vibrait touchait alors le bord 
immobile de l'écran, et il m'était plus que difficile d'introduire dans la 
fente un croissant photosphérique d’une longueur fixe. Lorsque le diamè- 
tre de l’image solaire différait de moins en moins de celui de l'écran, cette 
difficulté devenait de Vimpossibilité, car alors le bord solaire, sur toute 
l'étendue de la fente, en était si près que la moindre vibration de ce bord 
у laissait pénétrer ses rayons. 


Chapitre IV. 


Aperçu général sur les résultats obtenus, et étude à 
entreprendre, en dehors des éclipses du Soleil, avec 
un spectrographe à fente circulaire. 


Un aperçu general sur les résultats obtenus met tout d’abord en évi- 
dence la possibilité d'étudier journellement, par ma méthode, deux couches 
les plus épaisses de la chromosphére; celle des vapeurs du calcium, et celle 
de l'hydrogène. La première peut être étudiée au moyen des radiations If 
et К, la seconde, au moyen de la radiation Ш. 

Vu que, d’un côté, ces radiations s’ubtiennent facilement déjà avec 
une petite dispersion et que, de l’autre, l’image de la fente, avec l’agrandis- 
sement de la dispersion, se déforme, en général, de plus en plus, il parait 
nécessaire de ne recourir dorénavant à de grandes dispersions que pour 
déterminer les longueurs d’onde des lignes H,, H et К. Quant aux épais- 
seurs des couches monochromatiques correspondantes, il semble plus utile 
de se servir, pour leur détermination, de petites dispersions. 
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Phototypie №2. | 


Фогоговго 8. Елоовоэ, Є Воторбурть. Haaevebas ово. 0” 7-1. 
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Берг. du сі. № 21. 


Toutes les reproduetions sont sgrandies environ 15 fois. 


Phototvpie № З. 
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J’ai encore montré que la ligne H,, dans le spectre de la chromos- 
phere, s’accuse, sur mes épreuves, moins que les lignes de Fraunhofer. 
Est-ce une propriété constante de cette ligne? Ou peut-elle, dans certaines 
circonstances, devenir tout aussi fine? Et quelles sont alors ces circonstan- 
ces? Enfin, la cause de cet élargissement d 

J'ai établi, moi aussi, que les lignes chromosphériques H et K sont 
doubles, et jai même trouvé plusieurs propriétés de leur dédoublement. 
Mais la limite que j'ai trouvée pour l’écartement des composantes de ces 
lignes serait-elle sa veritable limite; ou, par des conditions que je n’ai pu 
réaliser jusqu'ici, cst-il possible d'obtenir un écartement encore plus grand? 
Quelle est la loi de cet écartement, et quelles en sont les causes? 

À part ces questions il en est encore beaucoup d’autres que mes re- 
cherches n'ont fait que soulever, et dont la solution exigerait un grand travail! 

Quant à l’essai d'étude des radiations du spectre de Ja chromosphère 
autres que celles dont il était question, il a donné des résultats moins 
complèts. En effet, étude de ce spectre, par l'annulation ou par l’affaiblisse- 
ment des lignes correspondantes noires dans le spectre normal du Soleil, 
parait, en tout cas, beaucoup moins applicable que l'étude directe. 

Cependant, cet essai a donné des indications fort précieuses sur les 
modifications à apporter dans l’étude ultérieure. La première est un nouvel 
agrandissement de la dispersion. La seconde consisterait à diminuer l'éclat 
de la lumière diffuse du ciel, et les vibrations de l’image solaire, par l’élé- 
vation sur des montagnes. 


St-Pétersbourg, le 12 avril 1903. 
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(Bulletin de l’Académie Impériale des Sciences de St.-Pötersbourg. 
1903. Octobre. T. XIX, M 3.) 





Über die intracelluläre Verdauung. 


Aus dem Zoologischen Laboratorium der Academie der Wissenschaften in St. Petersburg. 
Von S. Metalnikoff. 


(Der Akademie vorgelegt am 29. Oktober 1903). 


Die Verdauung erfolgt bei den meisten Thieren in besonderen ver- 
dauenden Höhlungen unter Beihilfe von Verdauungssäften, welche verschie- 
dene Fermente enthalten. Diese Fermente besitzen die Fähigkeit Eiweiss- 
stoffe und andere, in den Darm der Тінеге gelangende Nahrungsstoffe auf- 
zulösen. Eine derartige Verdauung bezeichnet man als extracellulär, — und 
sie ist bei vielen Thieren genau untersucht worden. Neben dieser Art von 
Verdauung wird aber in der Natur noch die sogenannte intracelluläre Ver- 
dauung beobachtet, welche innerhalb der einzelnen Zellen vor sich geht. 
Diese Verdauung wird nicht nur bei den einzelligen Organismen, sondern 
auch bei den meisten Coelenteraten und Plathelminthen beobachtet. Ausser- 
dem bewahren bei allen höheren Thicren gewisse Zellen des Organismus die 
Fähigkeit zur intracellulären Verdauung. Es sind dies alle jene Zellen, wel- 
chen die Fähigkeit innewohnt, feste, in das Blut des Thieres gelangende 
Fremdkörper zu verschlucken, d. h. die sogenannten Phagocyten. 

In neuester Zeit wurde durch eine ganze Reihe von Untersuchungen 
nachgewiesen, dass die Phagocyten verchiedenen Substanzen den Ursprung 
geben, welche cine so wichtige Rolle im Leben der Organismen spielen wie 
z. B. die Alexine, die bacterientötenden Substanzen, die Zelltoxine u. der- 
gl. m. Wir sind zu der Annahme berechtigt, dass alle diese Substanzen 
nichts Anderes sind, als verschiedene spezifische Fermente der intracellu- 
lären Verdauung der Phagocyten. Nach dem Zerfall der Phagocyten finden 
wir sie im Blut und in der Lymphe der Тінеге wieder. 

Führt man in den Organismus eines Thieres Cholerabazillen ein, so 
erhalten wir ein die Cholerabazillen zerstörendes Serum, spritzt man statt 
der Bazillen Blutkörperchen oder Spermatozoën eines anderen Thieres ein, 
so werden diese kleinen Zellen von den Phagocyten veschlungen und ver- 
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daut und wir finden dann schiesslich іп dem ‚Serum Substanzen, welche 
Blutkörperchen zerstören und Spermatozoën töten. So können wir die 
Nahrung der Phagocyten bis zur Unendlichkeit variieren und in allen den 
Fällen, wann die Phagocyten die eingespritzten Substanzen verschlucken, 
werden wir die entsprechenden Fermente erhalten können. 

Schon auf Grund dieser Versuche kann man zu dem Schluss gelangen, 
dass die lebende Zelle die Fähigkeit besitzt sich der Nahrung anzupassen 
und die Eigenschaften ihrer Verdauungssäfte bis in’s Unendliche zu variie- 
ren. Es ist dies um so wahrscheinlicher, als auch der Darm der höheren 
Thiere die Fähigkeit besitzt, sich der Nahrung anzupassen und die Eigen- 
schaften seiner Verdauungssäfte zu verändern, wie dies von Walter?) nach- 
gewiesen wurde. 

Hieraus ist ersichtlich welch’ein bedeutendes Interesse das Studium 
der intracellulären Verdauung bietet. Auf welche Weise gehen die Ver- 
dauupgsprozesse innerhalb derjenigen Zellen vor sich, welche die Eigen- 
schaft bewahrt haben, Nahrung zu verschlucken? Finden sich hier ebensolche 
Fermente, wie im Darm der höheren Thiere? Das sind Fragen, welche 
schon viele Forscher beschäftigt haben, und zu deren Lösung die einzelligen 
Organismen ein ganz besonders geeignetes Material liefern, 

Es ist schon längst beobachtet worden, dass in den verdaucnden Va- 
cuolen der Protozo&n eine echte Verdauung, й. h. eine Umwandlung der 
Liweissstoffe, stattfindet. Es findet sich demnach innerhalb der Vacuolen 
irgend ein proteolytisches Ferment. Die Natur und die Eigenschaften dieses 
Ferments mussten festgestellt werden. Bekanntlich unterscheidet man die 
proteolytischen Fermente auf Grund der Bedingungen, unter welchen sie 
wirksam sind, wie auch auf Grund derjenigen Producte, welche sie hervor- 
bringen. Das Pepsin löst Eiweiss іп sauren Medien und wandelt Eiweiss- 
stoffe in Peptone um. Das Trypsin ist in neutralen oder alkalischen Medien 
wirksam und liefert nicht nur Peptone sondern auch einfachere Substanzen, 
wie Leucin und Tyrosin. Derartige Fermente sind bei allen denjenigen 
Thieren nachgewiesen worden, welche im Stande sind eiweisshaltige Nah- 
rung zu verdauen. Die characteristischste Eigenschaft dieser Fermente ist 
demnach ihre Fähigkeit in verschiedenen Medien wirksam zu sein, u. zw. 
in sauren, alkalischen oder neutralen Medien. Die Feststellung, unter 
welcher Reaction ein proteolytisches Ferment innerhalb der verdauenden 
Vacuolen wirksam ist, ist demnach gleichbedeutend mit der Lösung der 
Frage, welches Ferment von der Zelle bei der intracellulären Verdauung 
verwendet wird. 





1) Arch. des sciences biologiques. St. Pétcraburg. 1899. Т. VII. 
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Engelmann fütterte Amoeben und einige Infusorien mit Lakmus und 
beobachtete, dass Фе Lakmuskörnchen innerhalb der Nahrungs -Vacuolen 
eine rothe Färbung annehmen. Er schrieb dies Verhalten dem Umstande zu, 
dass das Protoplasma eine saure Reaction besitzt. Darauf hin hat jedoch 
Metschnikoff nachgewiesen, dass die Reaction des Protoplasma eine alka- 
lische ist, und dass Säure nur in den Vacuolen vorhanden ist. 

Aehnliche Versuche wurden von Le Dantec, Mouton u. A. angestellt!) 
Statt Lakmus verwendeten diese Forscher andere, empfindlichere Substanzen 
wie Alizarin und Congoroth. 

Da die Flüssigkeit, in welcher die Infusorien leben, eine alkalische 
Reaction hat, so nimmt das Alizarin eine röthlich-violette Färbung an, 
wobei cs kleine, nadelförmige Kristalle bildet. Diese Kristalle werden von 
den Infusorien verschluckt und innerhalb der Nahrungs-Vacuolen aufgelöst. 
Die Vacuolen nehmen zuerst eine röthliche Färbung an, werden jedoch 
später, wenn die Verdauung begonnen hat, gelb, d. h. sie scheiden Säure 
ab, da Alizarin von Säuren gelb gefärbt wird. 

Alle diese Beobachtungen weisen darauf hin, dass innerhalb der 
Vacuolen irgend eine Säure gebildet wird. Das innerhalb der Vacuolen wir- 
kende proteolytische Ferment hat demnach augenscheinlich Aehnlichkeit 
mit Pepsin. 

Schon längst sind Versuche angestellt worden, diese Fermente mittelst 
Extraction aus den Zellen zu gewinnen und ihre Eigenschaften näher zu 
untersuchen. Zu diesem Zwecke bearbeitete Krukenberg Myxomyceten- 
plasmodien mit Glycerin, wobei er fand, dass dieser Glycerinextract das 
Eiweiss bei saurer Reaction löst’). 

In letzter Zeit hat sich Mouton mit dieser Frage beschäftigt. Er 
bereitete einen Extract aus einer ungeheuren Menge von Amoeben, welche 
er auf eine sehr sinnreiche Weise isolierte und kultivierte. 

Die von Mouton gewonnenen Extracte wirken auf Gelatine und Fibrin 
bei schwach alkalischer und neutraler Reaction, was auf eine Aehnlichkeit 
des im Inneren der Amoeben wirkenden protoplasmatischen Ferments mit 
Trypsin hinweist. Ein ähnliches Ferment extrahierte Mesnil aus den 
Mesenterialfilamenten von Actinien. 

Im Laufe dieses Jahres erschien eine neue Arbeit von Mesnil und 
Mouton über die intracelluläre Verdauung bei dem Infusor Paramaecium 
aurelia®). Die Verfasser erhielten einen Extract, welcher Gelatine und Fibrin 
bei neutraler und schwach alkalischer (Phenolphtalein) Lösung auflöst. 





1) Ann. de l’Inst. Pasteur 1890, 1891 et 1901. 

2) Unters. d. physiol. Ins. Heidelberg 2, 1878, 

8) С. R. Soc. Biol. Т. LY. 
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Wir haben demnach einerseits die Arbeiten von Engelmann, Le 
Dantec u. A., welche es versucht haben die Frage über die intracelluläre 
Verdauung mittelst Fütterung einzelliger Organismen mit empfindlichen 
Farbstoffen zu lösen. Alle diese Forscher. weisen nach, dass die intracel- 
lulären Fermente bei saurer Reaction wirksam sind. Andererseits haben 
wir die Versuche von Mouton und Mesnil, denen ев gelungen ist die 
Fermente aus einigen einzelligen Organismen zu extrahieren und nachzu- 
weisen, dass die intracellulären Fermente die Nahrung bei neutraler und 
bei schwach alkalischer Reaction umwandeln. 

Die Methode der Gewinnung der Fermente durch Extraction aus den 
Zellen und ihre Untersuchung in Lösungen ist eine äusserst bequeme und 
bietet naturgemäss bedeutende Vortheile, jedoch nur in dem Falle, weun 
wir die Gewissheit haben, dass die Zelle nur eine Art von Ferment enthält, 
entweder Trypsin oder aber Pepsin. 

Die Möglichkeit ist aber nicht ausgeschlossen, dass diese beiden 
Fermente gleichzeitig in der Zelle enthalten sind und in diesem Falle wird 
bei der Untersuchung des Extracts das eine Ferment durch das andere mas- 
kiert werden. 

Schon vor sechs Jahren wiederholte ich die Versuche von Le Dantec, 
Infusorien mit Alizarin zu füttern, wobei ich mich davon überzeugte, dass 
die Nahrungsvacuole bei Beginn der Verdauung eine saure, später aber eine 
alkalische Reaction aufweist. Schon damals sprach ich die Ansicht aus, dass 
die Verdauung innerhalb der Zellen unter Beihilfe von zweierlei Fermenten 
vor sich geht, genau wie dies bei höheren Thieren der Fall ist‘). 

Im laufenden Jahre beschloss ich die von mir früher angestellten Ver- 
suche mit Hilfe genauer Methoden nachzuprüfen. Die Fütterung der Infu- 
sorien (Paramaecium) führe ich folgendermassen aus: in ein Uhrgläschen 
thue ich einige Tropfen der die Infusorien enthaltenden Flüssigkeit und füge 
eine sehr geringe (Juantität von Alizarinfarbe oder Congoroth hinzu, so dass 
die Flüssigkeit nur ganz schwach roth gefärbt wird. Die Infusorien beginnen 
dann meistens sofort die Farbstoffe aufzunehmen. [Bem.: In einigen Fällen 
zögerten die Infusorien, aus gewissen, für mich unerklärlichen Gründen, 
lange Zeit hindurch die Farbstoffe zu fressen. Erst nach einer halben oder 
einer ganzen Stunde begannen sie die Farbe zu verschlucken. Ebenso be- 
merkte ich, dass die Infusorien diese Farbstoffe verschmähten, wenn grosse 
Quantitäten derselben der Flüssigkeit hinzugefügt wurden. Dies hat seinen 
Grund wahrscheinlich darin, dass der Farbstoff, als giftige Substanz, den 
Lebenserscheinungen der Infusorien hindernd entgegentritt, indem er das 





1) ‘Travaux de la Soc. Imp. des Nat. de St.-Pétersb. Vol, ХХІХ, livr. 1. 
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Wohlbefinden dieser Organismen herabsetzt und dieselben veranlasst, die 
Nahrungsaufnalıme zu verweigern.] 

Nach einigen (3— 5) Minuten fand ich im Innern der Infusorien meh- 
rere mit Alizarin gefüllte Vacuolen. Mit Hilfe eines feinen Kapillarröhrchens 
suchte ich einige Infusorien heraus, bei welchen solche Vacuolen besonders 
gut zu sehen waren, und brachte sie in einem Tropfen reiner, keine Infu- 
sorien enthaltender Flüssigkeit auf den Objecttriger. [Bem.: Zu diesem 
Zwecke verwendete ich dasselbe Medium, welchem die Infusorien entnom- 
men worden waren, jedoch mit dem Unterschiede, dass ich dasselbe zuvor 
etwas erwärmte. Dies geschieht aus dem Grunde, um etwa vorhandene an- 
dere Infusorien, welche mit den zu untersuchenden leicht verwechselt wer- 
den könnten, zu töten.] 

Vom Objectträger führte ich die Infusorien auf ein Deckglas in einem 
Flüssigkeitstropfen über, welcher so klein war, dass er bei schwacher Ver- 
grösserung in seiner ganzen Ausdehnung unter dem Mikroskop untersucht 
werden konnte; auf diese Weise konnte ich leicht die Bewegungen des In- 
fusors und alle in seinem Innern auftretenden Veränderungen übersehen. 
Das Deckglas legte ich mit dem Tropfen nach unten auf einen ausgehöhlten 
Objectträger, welcher rings um die Vertiefung herum mit Vaselin einge- 
schmiert wurde und war auf diese Weise in den Stand gesetzt, ein oder 
mehrere Infusorien im hängenden Tropfen während eines sehr langen Zeit- 
raumes zu beobachten. Nicht selten lebten meine Infusorien in einem kleinen 
hängenden Tropfen bis zu mehreren Tagen. 

Unmittelbar nach dem Beginn der Fütterung haben alle mit Alizarin 
gefüllten Vacuolen eine carmoisinrothe Färbung. Bald darauf beginnt die 
Färbung der Vacuolen sich zu verändern, indem sie zuerst orangeroth und 
dann rein gelb (citronenfarben) wird. Auf Grund der Seltenheit einer solchen 
Reaction kann man annehmen, dass eine sehr starke Säure innerhalb der 
Vacuolen enthalten ist. 

Es ist von Interesse, dass nicht alle Vacuolen gelb werden: wenn вісі 
im Innern des Infusors fünf mit Farbstoff angefüllte Vacuolen gebildet 
haben, so verändern von denselben nur 3—4 ihre Färbung, während eine 
oder zwei die ganze Zeit hindurch ihre carmoisinrothe Farbe, d. h. die 
alkalische Reaction, beibehalten. Man hat demnach zwischen alkalischen 
Vacuolen, welche während der ganzen Verdauungsperiode alkalisch bleiben, 
und sauren Vacuolen zu unterscheiden. Die Zahl dieser wie jener kann 
wechseln, aber stets ist die Zahl der alkalischen Vacuolen geringer als die- 
jenige der sauren. In seltenen Fällen beobachtete ich die alleinige Bildung 
von sauren Vacuolen. 

Die Ursache, von welcher die Bildung der sauren und alkalischen 
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Vacuolen abhängig ist, konnte ich noch nicht feststellen. Es ist wohl mög- 
lich, dass dieselbe in der Nahrung zu suchen ist. Ich hoffe mich in Bälde 
mit dieser Frage näher beschäftigen zu können. Anfangs vermuthete ich, 
einzelne Vacuolen behielten ihre carmoisinrothe Färbung aus dem Grunde 
bei, weil die Quantität der innerhalb der Vacuole abgeschiedenen Säure zu 
gering sei, um die Reaction jener von den Infusorien verschluckten alkali- 
schen Flüssigkeit zu verändern. Dies erschien um so wahrscheinlicher, als 
gerade die grössten oder stark mit Nalırung angefüllten Vacuolen die car- 
moisinrothe Färbung die ganze Zeit hindurch beibehalten. In der Folge 
überzeugte ich mich jedoch davon, dass diese Gründe nicht massgebend 
sind, da ich auch sehr kleine Vacuolen beobachtete, welche die carmoisin- 
rothe Färbung die ganze Zeit über beibehielten. 

Indem man ein und dasselbe Infusor eine Stunde hindurch beobachtet, 
kann man das Schicksal der einzelnen Vacuolen leicht verfolgen. Die Säure- 
reaction tritt gewöhnlich nach einigen (5—15) Minuten ein, und zwar nicht 
gleichzeitig in allen Vacuoleu, sondern nach und nach, zuerst in der einen, 
dann in einer zweiten, dritten u. в. w. Im Verlauf von 10-—15 Minuten 
erscheinen die Vacuolen schön gelb gefärbt. Nach Ablauf dieses Zeitraums 
beginnt die gelbe Färbung der Vacuolen sich wiederum zu verändern, in- 
dem dieselben zuerst schwach orangeroth und darauf grell carmoisinroth 
werden. Die Säurercaction geht demnach in den Vacuolen nur eine kurze 
Zeit hindurch vor sich. №8 tritt darauf von Neuen eine alkalische Reaction 
ein, welche bedeutend länger, circa 20—30 Minuten andauert, und zwar 
bis zur Beendigung der Verdauung und dor Ausstossung der Nahrungs- 
vacuolen aus dem Infusorienkérper. Der gesammte Verdauungsprozess 
dauert demnach bei Paramaecium 40--50 Minuten, bisweilen etwas kürzer 
oder länger. Innerhalb dieses Zeitraums dauert die Säurereaction nur sehr 
kurze Zeit. 

Auf Grund dieser Versuche wird man meiner Ansicht nach folgende 
Schlussfolgerung ziehen können: Bei den Infusorien geht die Verdauung in 
den Nahrungsvacuolen vor sich, wobei man alkalische Vacuolen, in welchen 
die alkalische Reaction die ganze Zeit über andauert, und Säurevacuolen, in 
welchen zuerst eine saure und darauf erst eine alkalische Reaction vor sich 
scht, zu unterscheiden hat. Mit einem Wort, die Verdauung geht in gleicher 
Weise vor sich, wie bei den höheren mehrzelligen Thieren — zuerst bei 
saurer und darauf hin bei alkalischer Reaction. 


Im Nachstehenden gebe ich die Aufzeichnungen einiger Versuche: 


I. 1°45" — Beginn der Fiitterung mit Alizarin. 5 Vacuolen. 
140 — 2 gelbe, 3 rothe Vacuolen. 
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ПІ. 
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1 42” — 4 gelbe, 1 rothe Vacuole. 
145 — 2 gelbe, 3 rothe Vacuolen. 
150 — 1 gelbe, 4 rothe Vacuolen. 
155 — 5 rothe Vacuolen. 
2 3 — Eine Vacuole ausgestossen. 
2 10 — Nur eine Vacuole im Infusorienkörper verblieben. 


2'15" — Beginn der Fütterung mit Alizarin. 5 Vacuolen. 
2 20 — 3 gelbe, 2 rothe Vacuolen. 

230 — 2 gelbe, 3 rothe Vacuolen. 

237 -- Alle roth. 

2 45 -- Eine Vacuole ausgestossen. 


954" — Beginn der Fütterung. 4 Vacuolen. 
3 — 1 gelbe, 3 rothe Vacuolen. 

3 4 — 3 gelbe, 1 rothe Vacuole. 

3 12 — 2 gelbe, 2 rothe. 

315 — 1 gelbe, 8 rothe. 

3 17 — Alle roth. 

» 37 — Kine Vacuole ausgestossen. 
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ВАОЭДАНІЕ 1 ноявря 1908 года. 


НепремЁ нный Секретарь довелъ до овБдВнія Конференціи, что 19октя- 
бря (1 ноября) с. г. скончался почетный членъ Академін Теодоръ Момм- 
soeur. ВслВлъ за тамъ академикъ В. В. Латышевъ прочелъ слВдующее: 


„Нелли nsh тому назаль телеграфъ принесъ скорбное извћотіе 
о кончинћ маститаго патріарха современвыхъ историкокъ и филологовъ, 
Теодора Момизена. Хотя онъ доотигь уже глубоко преклоннаго воз- 
раста, но, судя по его послЗдвимъ работамъ, его умственныя силы были 
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кончинФ, 6685 сомнзн!я, глубоко поразила воВхь, кому не чужды науч- 
ные интересы, а въ современномъ образованномъ обществ} врядъ ли кто 
не вналь, хотя бы по няслыше%Ђ, этого громкаго имени, принадлежавшаго 
одному изъ величайшихъ ученыхъ, какихъ знавало челов чество. = 

„Teonop& Моимвенъ, старший и знаменит йпий изъ трехъ братьевъ- 
филологовь, родился въ 1817 году въ шлезвигокомъ городкВ ГардингВ. 
Высшее научное образоване онъ получиль на юридическомъ факуль- 
тетв Кильскаго университета, оть котораго получилъ и степень док- 
тора (8 ноября 1848 года) ва диссертащю „De collegiis et sodaliciis Roma- 
norum“. Годы 1844—1841 онъ провелъ въ научной коммандировкВ въ Hra- 
ли, TAB, подъ руковолотвомъ иввВотнаго эпиграфиота Боргези, ревностно 
занимался изучен!емъ римскихъ и вообще италійскихъ надписей. По 
возвращен{и на родину, онъ получилъ каеедру на юридическомъ факуль- 
ters Лейпцигскаго университета, но вскорВ лишился ея за yuacrie въ 
политической агитацін 1848--49 гг. Переселившись вь ППвейцарію, ont 
въ 1852 году становится ординарнымъ профессоромъ римокаго права въ 
Цюрих%, но черезъ 2 года переходить на ту же каеедру въ Бреславль, 
a въ 1867 голу — на каеедру истори въ Берлин, гд и оотавалоя до 
конца своей жизни, состоя въ то же время (съ 1868 г.) членомъ Берлин- 


ской Академін Наукъ, въ которой боле 20 л®тъ исполнялъ должность 
Мәзфетіл И. А. Н. 1 
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НепремФнинаго Секретаря. Онъ игралъ н®которую роль и въ политической 
жизни своего отечества, будучи ярымъ оторонникомъ политическаго объ- 
өдинөнія Германін; но политическая дъятельность его блВднВетъ предъ 
научною, и въ памяти потомства не мерквущая слава будетъ принадлежать 
ему, какъ знаменитому филологу, историку и юристу, всесторониему вна- 
току древняго міра, ивучавшему его съ необыкновенною глубиною и ши- 
ротою мысли и обогагившему науку массой воваго драгоцфннаго mare- 
ріала, собраннаго какъ имъ лично, такъ и другими по ero иниціативЂ и 
подъ его руководствомъ, и ц®лымъ рндомъ каипитальныхт общонаучныхъ 
трудовъ или цённыхъ монографій по спеціальнымъ вопросамъ. Еще въ 
1887 году составленный Цангемейстеромъ ко дню 70-лВтія жизни знаме- 
нитаго ученаго списокъ его трудовъ (Theodor Mommeen als Schriftsteller, 
Heidelberg, 1887) заключалъ въ себВ 949 номеровъ большихъ и малыхъ 
работъ, а въ настоящее время число ихъ, навВрно, превысило тысячу. 
Уже одна эта цифра сама по себ весьма знаменательна: она свидВтель- 
ствуетъ, что почившій ученый внесъ въ оокровищницу науки такой 
вкладь, который кажется совершенно непосильнымъ одному человБку и 
представляетъ собою по истин необыкновенное явленіе во всей исторіи 
европейской науки. Но, помимо количества, и чисто научное значеніе его 
трудовъ стоить чреввычьйно высоко. Hap нихъ на первомь плаиВ orwh- 
тимъ его работы по римской эпиграфикВ. Еще въ 1847 году онъ пред- 
ставилъ Берлинской Академ!и планъ изданія полнаго собранія латинскихъ 
надписей (Corpus inscriptionum Latinarum) и затВыъ со времени вступлевія 
въ Академію до конца жизни былъ главнымъ руководителемъ и однимъ 
изъ дВятельнВйшихъ участниковъ этого колоссальнаго научнаго предпрі- 
ятін, открывшаго, можно CM'BHO сказать, совершенно новые горизонты въ 
изучен!и жизни римскаго народа но воВхһь ея проявленіяхъ. Къ этой 
же области относятся ивслВдованіе его о нижнеиталійскихъ далектахт (Die 
unteritalischen Dialecte, 1850), спеціальныө сборники надписей неаполи- 
танскихъ (Inscriptiones regni Neapolitani latinae, 1862) и швейцарокихь 
(1854), періодическое издан!е Ephemeris epigraphica (съ 1877 г.) п мно- 
жество статей, разсћянныхъ по всевозможнымъ журналамъ. 

„Ho если эпиграфическіе труды Моммзена, какъ слишвомъ спеці- 
альные, снискали ихъ автору и руководителю высокую дань уваженія глав- 
нымъ образомъ въ сред присяжныхъ ученыхъ, то „большой публик“ 
ero имя извЕстно, безъ оомнФнія, боле всего по его ,Римокой исторіц“, 
въ которой съ наибольшимъ блескомъ выказались его творческій та- 
лантъ и даръ изложен!я. Вышедшая въ свВть впервые въ 1854—56 rr., 
въ З томахъ, эта „Исторія“ выдержала цфлый рядъ новыхъ ивданій и ne- 
реведена на равные иностранные языки, въ томъ числћ и на руоскій. 
Сама Берлинская Академія (въ anpech Моммзену по случаю 50-аїтняго 
докторскаго юбилея въ 1893 г.) признала этотъ трудъ „классическимъ 
произведеніемъ“, которое ,одБлалось для воВхһ народовъ богатымъ обра- 
зовательнымъ элементомъ и останется таковымъ на BOB времена“. Три 
первые тома „Иоторін“ обнимаютъ собою время отъ начала Рима до конца 
республики. Тридцать л®тъ спустя посл перваго изданія uxt (въ 1886 
году) Моммзенъ выпустилъ пятый TOMB, посвященный изображенію co- 





ОВЩЕЕ COBPAHIE. [ur] 


отоянія Римскихъ провинцій въ до-Дїоклетїановокую эпоху импөрін и 
представляющій, собственно говоря, совершенно отдВльное отъ нихъ 
произведен!е. Причину изданія этого Dro тома раньше 4-го самъ авторъ 
объясняетъ TEND, что внзшняя исторія римской импер!и не разъ уже 
была описана, тогда какъ ,исторія отдВльныхһь провинцій отъ Цезаря 
до Діоклотіана еще никогда не была изложена во всей своей цВльности, 
и это было причиною того, что публика, для которой предназначается 
этотъ том”, часто судила о римской импер!и ошибочно и несправедливо“. 
(Четвертый TOME такъ и не появился въ овВть). Надо замЪтить, однако, 
что не BCH согласны въ оцфнкВ „Римокой истори" Моммзена: нЪкоторые 
относять къ числу ея недостатковь, напр., излишне догматическое H3- 
ложеніе разныхъ спорныхъ пунктовь, субьөктививмь въ оцВнЕВ HCTO- 
рическихъ явлөній, принижен!е личности Цицерона и, напротивъ, чрев- 
мВрное превознесеніе Цезаря, преклоненіе предъ сильною властью и пр. 
За то бовупречиымт, Bh научном отношенін предотавляетсл его ,Rümi- 
sches Staatsrecht“ (1871—1889), трудъ, отражающий на ce6b высокія Ka- 
чества первостепеннаго юриста, филолога и историка. Не будемъ упоми- 
HATE aber, о маооВ другихъ трудовъ, относящихся къ разнымъ CTOPO- 
намъ древности, преимущественно римской, и свидтельствующихъ о He- 
обыкновенно широкой его учености. Онъ былъ одинаковымъ масте- 
ромъ п въ римской пумизматик®, и въ хронологін, и въ критиче- 
ской обработкВ „Дигесть“, и mt, обьлонөніп важныхъ эпиРрафическихт, 
памятниковъ („Monumentum Ancyranum“), и въ изданіи позднихъ авто- 
porn, въ ponh Іордана nan Кассіодоріл. Нельзя, конечно, сказать, чтобы 
sch труды Моммвена представляли собою образцы научнаго иволВдова- 
нія. И на самомъ солнц есть пятна. Ho réme He membe вс его произ- 
веденія свидВтельствують о великомъ ум, о глубочайшей учености и ge: 
обыкновенной научной әнергін. Это былъ по истин великій дЗятель 
историко-филологической науки, и не только въ ХІХ BRB, но и въпрел- 
шествующихъ трудно найти ученаго, котораго смВло можно было бы по- 
ставить съ нимъ рядомъ. Мысленно склоняясь съ глубокимъ уваженіемъ 
прелъ его свћжей могилой, скажемъ на языкВ, который онъ такъ любилъ 
и которымъ влад Влъ въ совершенствВ: 
„Sit tibi terra levis, molliter ossa cubent“. 


Присутствующие почтили память усопшаго вотавашемъ. 


DE —— 
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при какихъ-либо опредӛленныхь условіяхъ быстроты и величины изм?- 
ненія даплепія, находить поправки того же инотрумента при другихт 
уоловіяхъ. Г. Розенталь приняль ва основную шкалу барографа ту, EO- 
торая получается изъ двухъ симметричныхъ рядовъ наблюденій, одного 
при уменьшенін, другого при немедленно BATÉME поолёдующемъ увели- 
ченін давлен]я, въ TOME и другомъ олучаВ при одной и той же равно- 
мЕрной скорости перемВны давленія. Если по оси абсциссъ будемъ откла- 
дывать давлен!е по манометру, а по ординатамъ соотв тственныя ординаты 
барографа, то получимъ ABÉ вВтви кривой, одну при уменьшеніи давлөнія, 
другую при увеличен!и; о68 онЪ будуть расположены симметрично 
вогнутыми сторонами во внутрь фигуры; линія, соединяющая средины 
отсВковъ ординать, и изобразитъ основную шкалу. 

Коли съ TÉME же барографомъ повторить такой же опытъ, но при 
другой окорооти накачиванія и выкачиванія воздуха и при другомъ пре- 
hah, до котораго воздухъ бы выкачивался, получится другая система 
поправокъ. На основан!и опыта эмпирическимъ путемъ г. Ровенталь pas- 
омотрВлъ, какъ путемъ вычисленія можно перейти отъ одной системы 
поправокъ къ другой. 

Въ новой систем, какъ и въ первой, каждому давленію COOTBET- 
отвують ABB поправки, одна при понижающемоя давлөнін, другая при 
повышающемся; лпнія новой шкалы проходитъ посрединВ между кривыми 
барографа соотв тствующими повышен!ю и понижен!ю. Если линію первой 
шкалы принять за основную и начало ее совмВотить оъ началомъ новой 
шкалы, то для полученія обВихь вЪтвей новой кривой и новой лини 
шкалы достаточно внать для каждой точки старой шкалы, въ какихъ отъ 
ноя разстояніяхъ находятся по той же ординатВ точки, соотвътотвующія 
поправкамъ новой системы при повышающемся и при повижающемся 
давлен!и; полусумма этихъ разстояній даеть разстояніе между старою п 
новою шкалою; полуразность разстояній равна отсћку ординаты въ новой 
кривой между покаваніями барографа при TOMB же давленін, одинъ Past 
при повышающемся, другой равъ при понижающемся давленіи. Әта полу- 
сумма, какъ доказываетъ г. Розенталь, можетъ быть выражена эмпири- 
ческою формулою ar-ı-b бт ғ, rab r есть правильная дробь, показы- 
плютцал отношен]е перемВны давленія отъ начала опыта, до данной орди- 
паты, ко всей величин перемВны давленія отъ начала опыта до того 
предВла, до котораго выкачивали воздухъ; такъ что разность давленій 
отъ начала опыта до этого предВла принимается за единицу; величины 
а и постоянныя, опредВляемыя для каждаго анероида и для каждаго 
опыта отдВльно. Разности же упомянутыхъ разстояній, т. е. разностп 
поправокъ, какъ п прежде это принималь Кри, г. Розенталь выражаеть 
величиною QM, гд'В т — средняя величина разностей для даннаго опыта, à 
величина 4 — различна для каждой точки шкалы. 

Въ своей работВ г. Розенталь изолВдовалъ зависимость упомяну- 
THX постоянныхъ величинъ 4, M, G и 6 отъ быстроты выкачиванія и BA- 
качиванія воздуха и отъ общей величины перемЗны давленія, при какой 
производился каждый опытъ. Согласно оъ Кри, г. Розенталь нашелъ 


что величина т прямо пропорціональна полной величин перемъны дви- 
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жөнія въ данномъ опытВ и не BABHCHTE отъ быстроты перем®нъ давленія; 
величина d не вависитъ ни отъ общей величины перемФны давленія, ни отъ 
скорости выкачиванія воздуха, а лишь отъ величины 7, слЗдовательно, 
выведенныя величины 4 для разныхъ 7 изъ одного опыта годятся для вся- 
каго другого опыта съ другою быстротою выкачиванія и съ другою общею 
перемЗною давлен!я. Зависимость а отъ величины полной перемЗны да- 
влөнія Ар выражается графически весьма просто, а именно: линія шкалы а 
съ перемЪною Ар поворачивается на уголь, пропорщональный перем н% Ap. 
Зависимость а отъ быотроты выкачиванія воздуха выражается квадратною 
функціею окорости выкачиванія (числа миллиметровъ давлен!я въ 1 ma- 
нуту). Величина b, вообще малая, можетъ быть разоматриваема, KAKE неза- 
висимая ни отъ быстроты выкачиванія воздуха, ни отъ величины пере- 
мЗны давленія. 

Упомянутыя постоянныя величины должны быть опред®лены изъ 
опыта; ватВмь, пользуясь найденною зависимостью этихъ величинъ отъ 
усло Й опыта, можно вычислять указаннымъ г. Розенталемъ путемъ NO- 
правки, соотвВтотвүюшін какой угодно (въ предЗлахъ опыта) скорости, и 
величины перемЗны давлөнія. Вліяніе паузы, т. e. предоотавленія барографа 
дЪйотвїю постояннаго давленія въ течен!е нВкотораго времени, посл того 
какъ воздухъ былъ выкаченъ до извВстнаго предВла, было изслВдовано 
г. Ровентахемъ отдльно. | 

Г. Розенталь приводить н'Воколько опытовъ, произведенвыхъ имъ 
для контроля съ иволВдованными ранФе барографами, но при HHHX'E усло- 
віяхъ, чЬмъ при первыхъ опытахъ, послужившихъ для изслВдован!я 
прибора, при чөмъ онъ сравниваетъ варанВе вычисленныя поправки на 
основаніи первыхъ опытовъ съ поправками, полученными непосредственно 
по новому опыту при новыхъ условяхъ. Результаты показали удовлетво- 
рительное согласіе. 

Такимъ образомь, г. Розенталь даетъ хорошій способъ опредВлять 
и принимать въ равсчетъ поправки барографовъ и анероидовъ, зависящія 
отъ упругаго послЂдотвія, въ предЗлахъ той точности, какая обусловлена 
точностью прочихъ үоловій конструкцій приборовъ. 

Благодаря труду г. Розенталя, изслВдованные имъ барографы wo- 
гутъ служить для опред®ленія вВрныхһь высотъ барометра при весьма 
разнообразныхъ условіяхъ nepembat давленія; но особенно надежныя 
величины можно извлекать изъ записей, если он® получены при онмметрич- 
номъ понижөнін и затвмъ повышен!и барометра, какъ это въ вначитоль- 
ной степени достигается у насъ при запусканін шаровъ-зондовъ. Когда 
обстоятельства позволяли, г. Розенталь располагалъ свой опытъ такъ, 
чтобы получить такія же перембны давленія, KOEUNE подвергался баро- 
графъ во время подъема на шар; само собою разумЪется, что въ этохъ 
случаяхъ поправки получались нанболЂе надежными. 

Изъ иволВдованій г. Розенталя, сверхъ того, видно, что новые наши 
барографы съ трубками Бурдона ол®дуютъ такъ хорошо ва поремВнами 
давлөнія, что вліяніе упругаго поолВдВйотвія въ нихъ оказывается оравни- 
тельно незначительнымъ, а потому къ HUME найденныя формулы могуть 
быть првложимы еще лучше. 
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Изъ пзложеннаго видно, какое важное практическое значен!е иметь 


трулъ г. Розенталя. 
Положено статью г. Розенталя напечатать въ „ИзвВотіяхъ“, 


BAOBAAHIE 29-го октября 1908 годл. 


Академикъ А. А. БВлопольокій доложилъ ОтдВлен!ю, что, вакон- 
чивь въ настоящее время обработку опредӛленій лучевыхъ скоростей 
фундаментальныхһ вв®здъ (по международному соглашенію), онъ нашелъ, 
что одна изъ нихъ, ү Цефея (y Cephei), обладаеть перем нною скоростью, 
а именно, по его опредВленіямъ: 

въ 1897 луч. скор. отн. солн. = — 60,7 кил. 
, 1898 , „я » --414 , 
n 1908 „ n n n — 403 , 


Среднія ошибки этпхъ опред®ленїй заключаются между 0.6 km. и+0.8 km. 


Положено принять къ свдВн!ю. 


Академикъ Ф. В. Овсянниковъ лредставилъ, съ одобреніемъ для 
напечатанія, работу профессора Н. Введенокаго, подъ ваглавіемъ: „Ге- 
лефонъ, какъ показатель возбужден1я нерва“ („Le téléphone comme indi- 
cateur d'une excitation nerveuse“). 

Авторъ разбираетъ вовраженія, одВланныя профессоромъ Чирьевымъ 
противъ приложимости телефона къ изученію отрицательнаго колебанія на 
нерв8. Для этого онъ сопоставляетъ свой методъ оъ способомъ профессора 
Чирьева и приходить къ заключенію, что отрицательные результаты 
послВдняго объясняются, BEPOATHO, недостаточною чувствительностью его 
телефона и трудностью отдВлить физіологическія дЪйотвія на телефонъ 
оть физическихъ д®йотвїй тока. 

Положено статью профессора Введенскаго помЗотить въ „Запи- 
скахъ“ А кадемін. 


Академикъ Ө. A. Бредихинь предотавилъ, съ одобреніемһ для Ha- 
печатанія, новую вамътку г. Егермана о кометахъ, подъ заглав!емъ: 
'„Finige Bemerkungen über die Erklärung der Kometenformen“ („Замћчанія 
относительно обьясненія кометныхъ фориъ“), которая ооотавляеть продол- 
жен!е подобной-же замВтки его, представленной 16 anpbas сего-же года. 

Положено напечатать статью въ „Изв$отяхъ“ А кадеміи. 


Академикъ В. В, Заленск!Й представилъ, съ одобреніемь для HA- 
печатан!я, статью профессора Харьковокаго Университета А. М. Ни- 
кольскаго, подъ ваглавіемъ: „Новые виды рыбъ изъ восточной Asin“ 
(„Nouvelles espèces de poissons del’Asie Orientale”). Статья эта содержитъ 
описаніе пяти новых” видовъ рыбъ изъ названнаго раіона и написана AB- 
торомъ по матеріаламъ, хранящимся въ Зоологическомъ Myseb А кадеміи. 

Положено напечатать работу г.Никольокаго въ ,ЕжегодникВ 800- 
логическаго Музея“, 
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Академикъ М. А. Рыкачевъ предотавиль, съ одобрешемъ для Ha- 
печатанія, отатью В. X. Дубинокаго, подъ заглавіемъ: „Магнитная буря 
31 октября — 1 ноября 1908 года, по наблюденіямъ Конотантиновокой 
Обсерватория“ („Tempête magnétique du 31 octobre — 1 novembre 1908, 
d’après les observations faites à l'Observatoire Constantin“). 

Әта магнитвая буря была одною изъ самыхъ выдающихся за вое 
время наблюденій съ оонованія Обсерваторін. Колебан!я магнитнаго CEKAO- 
нөнія доотигли до 4950, т. ө. до такой величины, до какой ни разу не до- 
ходили до сихъ поръ. Запись на нашихъ приборахъ выходила ва края 
бумаги по ту и по другую оторону; недоотаюшія части кривой, на 
сколько это оказалось возможнымъ, были пополнены непосредотвенными 
наблюденіями. 

Академикъ М. А. Рыкачевъ предотавиль Отдӛлөнію подлинныя 
фотографическія записи BCBXE трехъ магнитныхъ элөмөнтовъ, получен- 
ныя въ магнитографв Константиновокой Обсерваторіп за время этой 
бури. Вполн® отчетливая и полная запись получилась для вертикальной 
составляющей; запись магнитнаго оклоненія M'ÉCTAMH уже очень трудно 
проол®дить, не говоря о м®отахъ, TAB она выходить ва края листа, дви- 
жен1е же магнита горизонтальной составляющей съ 6 часовъ утра до б ua- 
совъ вечера 81 октября было такъ быстро, что не оставляло олфда на 
фотографической бумаг. 

В. X. Дубинокій прилагветь къ статьВ коши ob этихъ кривыхъ. 
На основаніи абсолютныхъ опредӛленій и коэффищентовъ чувотвитель- 
ности приборовъ, онъ онялъ съ подлинныхъ кривыхһ и абсолютныя вели- 
чины всВхь трехъ элементовъ въ моменты крайнихъ положеній магнитовъ. 

Магнитная буря сопровождалась сильными земными токами, нару- 
шившими правильное дВйств!е телеграфовъ на протяженіи всей Европы 
и даже въ Америк. Въ связи съ магнитными возмущен!ями наблюдались 
и оВверныя сіянія, которыя на этотъ разъ распространились ДО юга 
Pocciu. Въ заключеніе авторъ сопоставляеть THOMA наблюдавшихоя MA- 
гнитныхь бурь въ С.-Петербург и ПавловокВ съ 1870 г. съ числами cox- 
ночныхъ пятенъ по Вольферу, при чемъ оказывается, что годы съ наи- 
большимъ числомъ возмущен! приходятся на пер!оды, близкіе къ макои- 
муму солнечныхъ пятенъ. Магнитная буря 31 октября появилась какъ бы 
предвоввВотницей ранняго максимума солнечныхъ пятенъ, эпоха KOTO- 
paro предоказана Локейеромъ на 1906 годъ. 

Положено напечатать работу г. Дубинокаго въ „ИзвВотіяхъ“ Aka- 
деміи. 


ВАСЪДАНІК 19 ноявря 1903 года. 


Академпкъ Ө. А. Бредихинъ предотавилъ ОтдВлөнію отчетъ о KOM- 
мандировк% Н. Н. Донича, вмФЖотВ съ добытыми имъ во время воохожде- 
нія на Монбланъ данными, подъ заглавемъ: „Попытки иволВдованія xpo- 
мосферы BHB солнечныхъ затменій спректроскопомъ съ круглой щелью, 
въ Әвіанћ и па Жаноеновокой обсерваторін на вершин Монблана“ (Es- 
sais d'étude de Ја chromosphère en dehors des éclipses du Soleil avec un 
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speotrographe à fente ciroulaire à Evian les Bains (Haute Savoie) et à l’ob- 
servatoire Jannsen du sommet du Mont Blano). 

Положено напечатать статью Н. H. Донича въ „ИввВотіяхъ“ Ака- 
демін. 


Академикъ В. В. Заленокій предотавилъ, съ одобревіемъ для HA- 
печатанія, статью младшаго воолога Зоологическаго Музея М. Н. Михай- 
ловокаго, подъ заглавіемь: „Zoologische Ergebnisse der Russischen Ex- 
pedition nach Spitzbergen, Echinodermen. Nachtrag“ (Зоологическіе pe- 
вультаты русской экспедищиа на Шпицбергенъ, Иглокожія. Приложеніө). 

Статья эта является дополненіемъ къ ране напечатанной въ ,Еже- 
годникв“ подъ TÉME же названіемъ. 

Положено напечатать эту работу въ „ЕжегодникВ Зоологическаго 
Музея“. 


Академикъ В. В. Заленов!Й предотавилъ, оъ одобреніемъ для na- 
пөчатанія, статью младшаго воолога Зоологическаго Музея Г. Г. Якоб- 
сона, подъ ваглавіемъ: „Zur Kenntniss der Termiten Russlands“ (Къ no- 
знанію термитовъ Poccin), въ которой описываются два новыхъ вида Ho- 
dotermes изъ Туркестана и образъ жизни Н. turkestan. Jacobs., на осно- 
ван! собственныхъ наблюденій автора, весною 1908 года, въ Голодной 
степи, во времл коммандировки отъ Энтомологлческаго Бюро Миниотер- 
ства Әемлодӛлія и Государственныхъь Имуществъ. 

Положено напечатать эту работу въ „ЮжегодникВ Зоологическаго 
Музея“. 


Академикъ В. В. Заленокій представилъ, съ одобреніемь для na- 
печатанія, статью библіотекаря Воологическаго Музея Р. Г. Шмидта, 
подь заглавіемъ: „Новый видъ Thorictus изъ Бухары“ (Ueber eine neue 
Thorictus-Art aus Ost-Buchara [ТЬ. Kaznakowi sp. o, Coleoptera]); статья 
эта представляетъ описан!е HOBATO мирмекофильнаго вида жука изъ MA- 
ленькаго семейства Thorictidae, добытаго корреспондентомъ Музея А. Н. 
Казнаковым>ъ, а равно и перечень во®хъ русокихъ видовъ рода Thorictus. 

Положено напечатать эту работу въ „ЮжегодникВ Зоологическаго 
Музея“. 


ЗАСЬДАНІЕ 26 ноявря 1903 года. 


Академикъ князь Б. Б. Голицынъ довелъ до овВдћВнія ОтдВленія 
результаты поол®днихъ его наблюден!Й HANE сейсмическими приборами. 

Незначительнымъ изм 8нешемъ регистрирующей части самопишущаго 
прибора удалось, при помощи аперіодическаго гальванометра, увеличить 
чувствительность записей горизонтальнаго маятника или любого другого 
сейсмическаго прибора почти въ произвольное чиоло разъ. На предота- 
вленныхъ снимкахъ чувствительность увеличена въ 136 разь, но можно 
безъ всякихъ затруднен! Й, простымъ усиленіемъ тока въ электромагнитВ, 
достигнуть и значительно большихъ увеличеній; при этомъ, если MAAT- 
HAKE регулированъ такъ, что его періодъ равенъ собственному періоду 
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качанія рамы гальванометра (при разомкнутой ц®пи), то разность Hasb 
между кривой маятнпка и кривой гальванометра, при гармоническомъ 
движен!и послВднихъ, бүдеть равна нулю. Предложенный методъ наблю- 
деній можетъ найти себ примФненіе не только при установкВ праборовъ 
на сейсмическихъ станціяхъ, HO онъ даетъ также возможность ивслЂдо- 
вать соботвенное движевіе приборовъ при самыхъ малыхъ амплитудахь 
размаховь послФднихъ, что для горизонтальныхь маятниковъ предота- 
вляетъ, какъ иввВотно, особый интересь. 

Кром того, академикомъ княземъ Б. Б. Голицынымъ произведенъ 
рядъ наблюденій надь движеніемъ горизонтальнаго маятника при изи®- 
неніи наклона. Для этой цћли маятникъ устанавливался на ране опи. 
санной платфори%, которой сообщались 8aTBME правильныя гармониче- 
скія колебанія около нъкоторой горизонтальной оси. Несмотря на то, что 
движен!е платформы было вполнФ правильно, маятиикъ вычерчивалъ, въ 
TOMB случаћ, когда его собственное движоніо было поріодичоскоо, LOCEMA 
сложную кривую съ крутыми вагибами, весьма похожими на Th непра- 
вильности, которыя наблюдаются въ движеніи маятника при олучайныхь 
толчкахъ. Если же свабдить маятникь сильнымъ электромагнитнымъ 8A- 
туханіемъ и превратить TÉME самымъ его собственное періодическое ABU- 
жөніе въ аперіодическое, то Bob вышеуказанныя неправильности тотчасъ 
же исчезаютъ: въ этомъ случаВ маятникъ чертить вполнВ правильную 
кривую, воспроизводящую вполнФ характеръ двпженія платформы. Эти 
наблюденія показываютъ съ очевидностью, что и при наблюденіяхъ надъ 
измВневіемъ наклона, точно такъ же, какъ это было раньше доказано для 
осмЪщеній, можно, при посредотвВ спльнаго элоктромагнитнаго ватуханія, 
почти совершенно исключить собственное двцженіе прибора, что для прак- 
тики сейсмяаческихъ наблюденій должно имЪть неоомнВинов значеніе. 

Въ ваключеніе были произведены наблюденія и съ видоизынев- 
нымһ академикомъ княземъ Б. Б. Голацынымъ ираборомъ Давидсона. 
СдВлавъ въ прибор небольшое дополнительное приспособленіе и снаб- 
дивъ его электромагнитнымъ затуханіемъ, академикъ князь Б. Б. Голи- 
цынъ выясниль 187% паблюденій, что горизонтальных смЪщошя HAAT- 
формы весьма мало реагируютъ на положеніе равновћсія прибора, къ 
ивмВненіямь же наклона онъ попрежнему остается весьма чувотвитель- 
нымъ. Одфлавъ въ приборВ нВкоторыя naubuenia, можно будеть, BÝ- 
роятно, совершенно исключить вліяніе смінценій, и тогда приборъ Да- 
видоона бүдеть вполнВ пригоденъ для ивслфдованій однихъ лишь пзм%- 
неній наклона. 

Положено принять къ св®дђБнію. 


А кадемикъ князь Б. Б. Голицынъ доволь до освъЪдћнія ОтдВленія, 
что HMB представлена, для напечатанія въ „Извћотіяхъ Постоянной 
Центральной Сейсмической Коммиссія“, статья, озаглавленная: „Zur Metho- 
dik der seismometrischen Beobachtungen“ (Къ методикВ сейсмическихъ 
наблюденій) и состоящая изъ двухъ частей — теоретической и экспери- 
ментальной. Въ первой части разсмотрћнъ вопросъ объ электромагнит- 
номъ ватуханін сейсмическпхъ приборовъ въ связи съ вопросомъ о DDR: 
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м'Ьневія аперіодическаго гальваномотра, какъ регистрирующаго аппарата. 
Вторая часть содержитъ рядъ экопериментальныхһ наблюденій, предпри- 
нятыхъ съ цЕлью повВрки изложенной теорін. Къ этому академикъ 
князь Б. Б.Голицынъ присовокупилъ, что, постановленіемъ Сейсмиче- 
ской Коммиссін, pbmeso примЗнить, въ видВ опыта, предложенный нм 
методъ наблюденій на сейсмической станщи при Юрьевской Аотрономи- 
ческой Обсерваторін. 
Положено принять къ овВдВнію. 


Академикъ А.О. Фаминцынъ представилъ, съ одобреніемъ для напе- 
чатанія, статью В. В. Лепешкина „Изслћдованія надъ выдВленіемъ BOAS- 
ныхъ растворовъ растен!ямп“ (Etudes sur la sécrétion des solutions aqueuses 
par les plantes). Ц.Бль этого труда—выяснен!е механизма выдбленія воды 
растеніями. Авторъ начинаетъ съ анализа, въ нанпроотЕйшемһь олучаф, 
выд®ленїл воды въ капельно-жидкомъ BAN грибкомъ Pilobolus,—nocosaman 
ему первую главу, которую онъ разоматриваетъ, KAKE главную часть пред- 
лагаемой работы; ватВиъ переходить къ нзучен!ю выдВлев!я воды Vauche- 
ria н Oonbe сложныхъ явленій выдВлен!я воды многоклВтными растөніями 
при помощи поверхностного слоя клВтокь. Желая математически офор- 
мить .процессъ выд®ленїя воды клФтками, авторъ представляетъ теорети- 
ческій анализъ выд®ленїя воды изъ воображаемаго сосуда съ двумя полу- 
проницаемыми оболочками. Выведоннал формула, по заявлен!ю автора 
конечно, нуждается въ экопориментальной провВркВ надъ осадочными 
перепонками. Въ виду, однако, сложности и долговременнооти производ- 
ства этихъ опытовъ, онъ ограничился пока проввркой формулы на жи- 
выхт, объектахъ. Полное соотвћтствіе полученныхъ результатовъ съ тре- 
бованілми формулы можеть служить, по мнбнію автора, оъ одной стороны, 
подтвержденіомь вЗрности формулы, съ другой, — доказательствомъ при- 
нятой HME гипотезы относительно причины выдВленія водныхъ PACTBO- 
ровъ растевіемъ. 

Изъ результатовъ автора можно привести еще слЗдующее: 

1) ВылВлен!е водныхъ раотворовь не раздВленными на клВтки pa- 
стеніями вполнФ удовлетворительно объясняется осмотическими свойствами 
плазматической оболочки. Полное согласів данныхъ, полученныхъ при 
изученіи выд®ленїя воды у несептированныхъ раотенїй, ob требованіями 
выведенныхъ формуль, служитъ, косвеннымъ образомъ, подтвержденіемъ 
поолВднихь. 

Въ многоклВтныхъ растен1яхъ: 

2) Вода, выдВляющаяся изъ устьицъ и другихъ отверотій эпидермина 
растеній, доставляется исключительно клћтками корня и стебля, при чемъ 
причина активной, секрещонной дВятельнооти поолВднихь, повидимому, 
схожа съ причинойвыдВлен!яводы клЗтками эпидермальныхъ образован. 

. 8) Вода, фильтрующаяся изъ сосудистой системы, выходить пред- 
почтительно изъ водныхъ устьицъ волВдотвіе соприкооновөнія въ этихъ 
м®отахъ сосудовъ и трахеидъ съ широкими межклтниками, сообщаю- 
щамися съ выводнымъ отверстіемъ. | 

4) Эпптома не способствуетъ, а, наоборотъ, вадерживаетъ выд'Вленіо 
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воды изъ уотьицъ и другихъ отверстій, охћдовательно, играетъ лишь 
роль клапана, пропускающаго воду только при u8BÉCTHOË BHCOTB давле- 
нія въ сосудистой онотемФ, 

Положено напечатать эту работу въ „Запискахъ“ Отдӛленія. 


Академикь В. В. Заленокій предотавилъ, съ одобревіемъ для на- 
печатанія, статью младшаго воолога M. Н. Михайловскаго: ,Echinoder- 
men aus дег zoologischen Ausbeute des Kisbrechers „Ermak“ im Sommer 
1901“ (Иглокожів зоологическихъ сборовь ледокола „Ермакъ“ л®%томъ 
1901 г.), содержащую обворъ фауны иглокожихъ сфверо-восточнаго угла 
европейской части Ледовитаго океана, съ вам Ъчаніями по морфологін or 
ДВльныхһ видовъ и очеркомъ распространенія вотрченныхъ здВсь впер- 
вые глубоководныхъ формъ. 

Для статьи этой потребуется клише, изготовленів котораго обой- 
детоя около б рублей. 

Положено напечатать эту работу въ „ЕжегоднакВ Зоологическаго 
Музея". 


Академикъ В. В. Заленскій представилъ, съ одобреніемъ для на- 
печатанія, дв? вамЪтки профессора Б. Поппіуса въ Гельсингфоре?, co- 
держан!е которыхъ — уотановленів очень интересной синонимики нфко- 
торыхъ жуковъ Россіи, изъ которыхъ одинъ (Elaphrus longicollis Sahlb.— 
Jakowlewi, Sem.) раопроотраненъ по всей сЁверной и средней Европей- 
ской Россіп и по всей Сибири до Лены, что выяснилось благодаря 6o- 
гатому матеріалу нашего Музея. 

Положено напечатать эти замЗтки въ „Ежегодникћ Зоологическаго 
Музея“. 


Академикъ А. М. Лапуновъ предотавилъ, оъ одобрешемъ для Ha- 
печатая, статью члена-корреопондента Акадөмін, профессора В. А. 
Стеклова, подъ ваглавіемъ: „Sur une propriété remarquable de plusieurs 
développements, souvent employés dans 1’Апа]узе“ (06% одномъ зам ча- 
тельномъ свойств изоЗотнаго рода разложевій, часто употребляемыхъ въ 
А налив). 

Въ этой статьВ авторь доказываетъ одну очень общую теорему о 
предотавленін интеграла NONE видомъ ибкотораго ряда и укавываеть pas- 
личныя ея приложенія. 

Положено напечатать эту работу въ „Запиоскахъ“ Отдћленія. 


Академикъ А. М. Ляпуновъ предотавилъ, съ одобреніемъ для на- 
печатанія, отатью профессора Морской А кадемін А. Н. Крылова, подъ 
заглавіемъ: „On the hatchet planimeter“ (О планиметрФ-топорикф). . 

Теорія этого планиметра, которая была предложена въ 1894 году Гил- 
лемъ (Hill), отличается очень большою сложностью, и самъ авторъ өя, въ 
виду сложности формулъ, которыми выражается зависимость между иско- 
мою площадью и угломъ поворота прибора, выоказывветь мнФніө, что 
окончательный результатъ едва-ли допускаетъ сколько-нибудь простое 
геометрическое толкован!е. 
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А. Н. Крыловъ, напротивь, показываетъ, что окончательный pe- 
зультатъ можетъ быть выраженъ въ очень простой геометрической форм, 
и въ предлагаемой отатьВ aert строгую и BUOIHS элементарную теорію 
разсматриваемаго прибора. 

Положено напечатать эту работу въ „Извћотіяхъ“ Arayeuin. 


ЗАСВДАНТИ 10 ДЕКАВРЯ 1903 года. 


Первый Департаменть Министерства Иностранныхъ Дфлъ препро- 
водилъ въ Академію, для св®дВн!я, при отношенін отъ 1 декабря о. г. 
28 6350, копію съ рапорта врача, вавБдываюшаго Турбетскимъ врачебно- 
наблюдательнымъ пунктомъ, въ ИмпЕРАТОРСКУЮ Мисс ю въ "Тегеран, отъ 
2 октября о. г. № 365, о вемлетрясеніи въ Туршиз». 

Положено напечатать этоть рапортъ въ приложен!и къ настоящему 
протоколу. 


Приложене. 


Копія съ рапорта врача, завБдываюшаго Турбетскимъ врачебно-наблюда- 
тельнымъ пунктомъ, въ Россійскую Императорскую Миссію въ Тегеран, 
отъ 2-го октября 1903 года, за Ne 365. 


ВыВхавъ съ частью санитарнаго отряда немедленно по получөніп 
предппсавія коммандированнаго въ Персію Лейбъ-Гварли Литовскаго 
полка штабсъ-капитана [яса, я около полудня 16-го сентября прибыль въ 
городъ 'Гуртизъ. Въ виду продолжавшихся сотрясеній почвы, остановиться 
пришлось въ предмВоть®, въ соду и жить тамъ въ палаткахъ. bob же 
уотроевъ быль и перевязочный пунктъ, на которомъ нашей помощью 
пользовалось амбулаторно 82 человВка раненыхъ, сдВлавшихъ 866 noct- 
щеній; сюда приносили дВтей подроотковь, а также взрослыхъ оъ нео- 
сложненными переломами для наложенія неподвижной повязки; вдВоь же 
получали помощь и BOB имВви!е мене серьезныя поврежденія и не 00BOBME 
лишенные способности къ передвижен!ю. 26 больныхъ, по тяжести полу- 
ченныхъ ими ранөній, рёшительно нельзя было доставлять на перевявоч- 
ный пункты поэтому мы посВщали ихъ на дому, что отнимало много 
времени, опльно утомляло, а главное, создавало крайне нөподходящія для 
производства перевязокъ услов!л: въ болыпинотвв случаевъ нельзя было 
достать даже чистой горячей воды, и вмВото HOA подавали какую-то MYT- 
ную, грязную бурду, покппяпенную въ котелкахъ, TAB варять пищу. 
Первыя перевязки такимъ больнымъ я дВлалъ самъ, а дальн йшее noob- 
шөніө ихъ, DAAT выигрыша во времени, пришлось раздВлить между мною, 
фельдшеромъ Глушковымъ и персидскимъ врачемъ охраны Мирза-Сеидъ- 
Ахмедомт, смотря по тяжести олучая; пооВшеній на дому нами одВлано 
123. Всего раненыхъ лВчилось y maos 108 челов къ, изъ нихъ только б 
было изъ сөленій, остальные 108 изъ города и предмФстій (хіабань). Въ 
дЕйотввтельнооти раненыхъ гораздо больше, но нө обращались они къ 
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намъ главнымъ образомъ потому, что многимъ о нашемъ пріӘәд не было 
H8BBCTHO, не смотря на то, что я, дВлая визитъ правителю Принцу Р, 
Әфать-Ә-Довлә, убЪдительно просилъ его оповћотить населеніе, въ чемъ 
онъ даль объщаніе, хотя высказалъ соомнВніə, что едва ли многіе жители, 
по своей „дикости“, вахотятъ пользоваться нашей помощью; на abab же 
населевіе безъ разлачія пола и званія отнеслось очень довВрчиво и къ 
намъ, п къ предлагаемой нами помощи. На 6-ой день своего пребыванія 
въ Туршиз$ я выбралъ время осмотрВть наиболће пострадавшее пред- 
мӛстье Хіабань; узнавъ, кто я, жители стали просить зайти посмотрЪть 
раненыхъ; на мой вопросъ, отчего они не приходили на перевязочный 
пункть и не заявили о тяжело раненыхъ, и развВ отъ правителя не было 
оповзщено о моемъ пріФад%, отвВчали, что они ничего не знали и пи отъ 
кого о насъ не слыхали; и дВйствительно, въ послћдующіе дни съ Xia- 
бана было 26 челов къ, а у четверыхъ тяжело раненыхъ были мы. Oxa- 
вывается, что правитель ограничился только обфщашемъ и ничего не 
одВлаль для оповбшөнін жителей о wbau нашего пріћзда. 

Относительно распред'Блөнія по областямъ и по своему характеру 
раненія раздВляютоя такъ: 


1) Рваныя, равсВчөнныя и ушабленныя раны вижвихъ KO- 


нечноотей безъ нарушенія цїлости костей .......... 88 случаевъ 
2) Осложненные переломы нижнихъ конечностей......... 86 e 
3) Рвавыя, разсВченныя и ушибленныя раны туловища Dest 
нарушенія цБлости коотөй......................... 24 олучаевъ 
4) Таковын же раны головы бөзъ Hapyınenia цћлости костей 23 e 
5) Ушибы туловища 668% нарушенія цВлости кожвыхъ NO- 
крововь.......................................... 22 
6) Неосложненные переломы нижнихъ конечностей....... 16 n 


7) Переломы костей туловища (ключацы реберъ)........ 8 , 
8) Ушибы нижнихһь конечностей Gest нарүшенія цВлоотп 


наружныхъ покрововь............................. 8, 

Я) Таковые же ушибы головы и лица безъ нарушенія mh- 
лости наружныхъ покрововь....................... 6 e 

10) Переломы костей черепа Gest нарушена цЗлости HA- 
ружныхъ покрововь............................... 6 3 
11) Неосложненные переломы верхнихъ конечностей...... 2 А 
12) Осложненные переломы тВхъ же конечностей ......... 1 e 
18) Осдожненные переломы костей таза .................. 1 e 





Итого 190 случаевъ. 


Среди поврежденныхъ областей первое MECTO ванимають нижнія 
конечности — 98 олуүчаввь--б6,6%/, затЁмъ слЗдуютъ: 


Туловище .................................. ... Бб олучаевъ — 28,9%), 
Голова ........................... ............. 34 17,9%, 
Верхнія конечности ................. ......... ... 8 » 1,6%, 


По своему характеру ранев!я раздВляются такъ: 
Гваныя, разсфченныя н ушибленныя раны безъ HA- 
рушенія ц®лости костөй..................... BA № 44,9%, 
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Осложненные переломы костей.................... 44 олучая — 98,2%, 

Ушибы безъ нарушөнія цВлооти наружныхь покро- 
вовЬ....................................... 36 y 18,9%, 

Простые переломы коотей........................ 26 , 18,7%, 


По раотяженію и раврывамъ овлзокъ, которые мною отнесены выше 
къ разряду ушибовъ, видно, что было HBCKOALKO случаевъ вывиховъ, но 
уже вправленныхъ до моего прі Бвда мВотными костоправами. 

Hot, вытоприводоннаго мы пидимт, что особопно много раненій na- 
даетт, на нижнія конечности, что еще’ боле усиливаеть ужасъ ката- 
строфы, отнимая у раненыхъ способность искать спасенія въ Ghroreh, 
На основаніп разспросовъ пострадавшихъ MAB кажется возможнымъ 
такое громадное количество раненій нижнихъ конечностей объяснить 
TÉME обстоятельствомъ, что большинство пострадавшихъ въ моментъ KA- 
тастрофы спало на лворахъ головой къ ствнВ,и верхніе кирпичи и глыбы 
глины падали съ большей силой на ноги, TÉME нижніе — на туловище и 
голову. НВкоторые изъ откопанныхт, часа два спустя посл разрушения, 
не получили никакихъ поврежденій; въ данномъ олучаВ спасали теплыя 

дВяла и шубы, которыми укрывались по случаю осенняго времени. Cra- 
Binie на крышахъ получили боле легкіе поврежденія и, вообще, поотра- 
дали меньше. Относительно пола и возраста количество пострадавшихъ 
не представляетъ значитольныхъ колебаній, хотя среди получившихъ серь- 
езныя упфчья женщины нзоколько преобладають надъ мужчинами. Pa- 
нешя въ общемт, ужасны; болытпиство переломовт —осложненные, съ раз- 
дроблен1емъ костей, выхожденіемъ обломковъ ихъ наружу и оъ размож- 
женіемъ мягкпхъ тканей; у нћкоторыхъ по нВсколько такихъ перело- 
мовъ, у одной женщины 6 и прптомъ ушибы всего тВла. Ко времени на- 
moro пріћеда у большинства раны превратились въ гнойныя, вловонныя 
язвы, кишащія червями; по MBCTHOMY мн®нїю раны нельзя мочить, а IO- 
тому ихъ никогда не обмываютъ даже водой, а, напротивъ, валВпляютъ 
пластыремъ или бумажкой, отчего секретъ застаивается, дВлается зловон- 
нымъ и быстро заводятся черви. 

Положеніе нВкоторыхһ раненыхъ было ужасное: иные упрекали 
отрывшихъ пхъ, зачВмъ Th пхъ спасли; у HACE лВчилась одна женщина, 
представлявшая собою почти сплошной ушибъ, имВвшая Б переломовь и 
потерявшая мужа, отца и двоихъ дВтөй; двое отариковъ, MYKE и жена, 
abre по 70, потеряли единственнаго кормильца внука и сами сильно IO- 
страдали: у мужа переломъ обоихъ костей голени, на срощен!е котораго 
надежды мало въ виду преклоннаго возраста, а у жены раздробленіе 
стопы; лежать они въ своей полуразрушенной хибаркћ безъ помощи, 
безъ присмотра; Воть нечего, и воды подать некому; изрЗдка вабВжить 
кто нибудь изъ прежнихъ сосЗдей, переселившихся за городъ. Отыски- 
вать такихъ нөсчастныхъ MHB усердно помогалъ нанбь нашего поста 
Зженгиръ-Ханъ. Въ виду того, что перевязочный матеріалъ сталь подхо- 
дить къ концу, пришлось н®околько ускорить нашъ отьВвдь, и 26 cem- 
тября мы возвратились въ Турбетъ-Хейдахи. Ко времени отъЁ да раны 
улалось очистить и придать имъ доброкачественный видь, многія уже 
ваполнились и близки были къ заживленію; у HÉKOTOPHXE образовалась 
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настолько прочная костная мозоль, что можно было удалить неподвижную 
повязку и дать наставлен!е къ примЗненю горячихъ припарокъ и неза- 
мыоловатаго массажа. Кто изъ родотвонниковь раненыхъ внимательно 
присматривался къ нашимъ перевязкамь и по своему развитію допу- 
скалъ это, тому давалось при отъздВ кое-что изъ перевазочныхъ 
срөдствъ ва руки; BOT же вообще больные, пользовави!еся у насъ, пору- 
чены попөченію пероидокаго врача охраны Мирза-Сеидъ-Ахмеда; ему 
даны наотавленія относительно дальн йшихъ м8ропр!ят!й у Ooube ceps- 
өвныхъ больныхъ и оставлено нзкоторое количество перевявочнаго мате- 
ріала. Хотя уоловія были необычныя и нөлөгкія, во многомъ приходилось 
приспособляться къ оботоятельствамъ, напримВръ, лубки и шины вам%- 
нить, и притомъ съ хорошимъ ревультатомъ, самодВльными, связанными 
на подобіе плотовъ щитками изъ тонкихъ дощечекъ, добытыхъ на склад'В 
мануфактуры, HO въ общемъ можно сказать, что TPy pGeroxi врачебно-на- 
блюдательный пункть вполнФ удовлетворительно справился съ выпавшой 
на его долю вадачей подачи помощи раненымъ при катастрофі: иеревя- 
зочныхъ оредотвь оказалось для удовлетворенія первыхъ нуждъ доста- 
точно, низшїй мөдицинокій персоналъ обладалъ достаточнымъ навыкомъ 
въ bah накладыванія повязокъ, расторопностью, сообразительностью и 
неутомимоотью при отоль сп швой работћ. Убитыхъ я нө видалъ, такъ 
какъ къ моему пр!Взду BOB были похоронены; ихъ наочатывають въ город 
u ближайшихъ предмВстьяхъ 110 и двое умершихъ въ первые дни отъ ранъ. 
Радіусъ области разрушен!я около 20 вероть съ центромъ въ гор. Typ- 
шиз%; часть лежащихъ въ этой области селен! объЗхалъ я, часть— uep- 
сидов Й врачъ охраны; убитыхъ мы насчитали 99, раненыхъ 161 *). 





*) Мною посЪщены ол®дующїця селенія: 
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У торговцевъ мануфактурой въ первые три дня куплено было въ 
городъ и селенія гельвари на 480 савановь, но такое количество мер- 
твыхъ МНВ кажется значительно преувелнченнымъ. Можно думать, что 
подь грудами мусора, распространяющими мћстами ужасный омрадь, 
какъ говорять, отъ вадавленныхъ животныхъ, есть и люди, особенно изъ 
проходившихъ въ моментъ катастрофы по улиц или изъ спавшихъ 
подь отВнами бездомныхъ. Я обращалъ вниманіе правителя на нео- 
бходимость убрать гніющіе трупы животныхъ, но безъ результата. Въ 
д®л® рлокопокъ жители были предоставлены самимъ себЪ. Родотвен- 
ники и сосВди знали, кто ГДЕ спалъ, тамъ и искали, кого же не кому 
было покать, тоть остается. Есть погибшія семейства, состоявшія изъ 
пяти душъ *). 

КромФ того, подверглись разрушен!ю cexenia: Халилъ-А бадъ, Capt- 
Маздөхъ, Маздехъ-Насрабадъ, Ибрагима-даръ, Дехноу. Въ округ8 Кухъ- 
п-Сурхъ, лежащемъ на сВверъ въ 4 фарс. отъ Typmusa, по слухамъ, 
были произведены разрушенія землетрясен1емъ 17 сентября; тогда же 
окончательно разрушились оставшіеся дома въ селен!и Ноувадъ; были 
разрушенія также въ ГуждВ, ФодофинВ и Турбепун®. Цыфры эти не 
вполнФ доотовВрны, такъ какъ жители селен! сами плохо знаютъ коли- 
чество жертвъ; да и вообще въ Перси, rab дВло касается чиселъ, трудно 
добиться сколько-пибудь точныхъ данныхъ даже осносительно предме- 
товъ, близко касающихся спрашиваемаго, наприм рт, его возраста, числа 
дворовъ въ сөленін, гдВ живетъ; отвВты воөгда даются приблизительные 
въ десяткахъ, PEKO въ пяткахһ *). 

Сотрясенія почвы продолжались до моего отъВзда ежедневно; OCO- 
бонно сильно было землетрясен!о 17 сентября около sarata, разруши- 
DINEO нВоколько домовъ въ город} и селен!яхъ; ва нимъ въ теченіе трехъ 
часовь послВдовало 6 оотрясеній, но уже слабыхъ (по оскал Росси-Фо- 
peas II—V). 

Мног!е изъ жителей совершенно покинули городъ, другіе ютятся въ 
садахъ или просто въ степи, устроивъ изъ тряпья и скарба подобіе ша- 





*) Cenenis, посВіценныя Мирза-Сеидъ. Ахмедомъ: 
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тровь; окученность при этомъ сильная; защита днемъ отъ солнца, ночью 
отъ холода для лежашихь вд®оь раневыхъ плохая. Было нФсколько смер- 
тныхъ олучаевъ среды Abre отъ оспы; можно опасаться тифа, особенно 
если рано начнутся дожди, и къ тому времени не уоп®ютъ хоть немного 
поисправить жилыя помВщешя. Принимая во вниман!е скученность NO- 
строекъ, крохотные pasMBPH дворовъ, часто не больше 6—6 кв. саженъ, 
узкость улицъ, въ большинотвВ покрытыхъ въ вид галерей, нужно уди- 
влятьон малому сравнительно количеству жертвъ. Во всякомъ случађ, 
время года, когда Sch опять снаружи, кто въ садахъ, кто на крышахъ или 
дворахъ, а также часъ передъ утреннимъ намазомъ, когда большинство 
уже проснулось и совершало омовенія, значительно смягчили разм ры 
катастрофы. Боло пострадали южная часть города и с№веро-восточное 
npenwborse — Xia6aus, ryb помбщались ковровыя фабрики. 

По моему мвФнію, землетрясен!е предотавляло собою радъ верти- 
кальныхһ толчковъ, а потому и пренмущественнаго влїянїл отношенія 
orba% къ отравамъ овВта на степень разрушенія замВтить не удается; 
рушились одинаково отАны воВхь направленій, въ одномъ мВстћ одев, 
въ другомъ другія и притомъ въ разныя стороны, развВ только CTÉEH, 
идущія съ запада и сВверо-вапада, сохранились немного лучше другихъ. 
Боле подвержена разрушенію, по моему мнФӛнію, кладка изъ сырцоваго 
карпича или HƏ смВшаннаго, толстых же стВиы хорошей кладки изъ 
жженаго кирпича мЂотами давали трещаны, но не рушились, наприм$ръ: 
оба караванъ-оарая, городская мечеть, Bob бани (въ противоположвость 
Шомах%), гоувы (водохранилища); исключен!е представхяетъ только сильно 
пострадавшая загородная мечеть „Мазаръ“, но ей насчитываютъ до 600 
Abre, Въ глынобитныхъ домахъ рушилоя главнымт, образомъ сводчатый 
потолокь, дВлаемый обыкновенно изъ сырца; обваламъ потолка способ- 
ствовала также ежегодняя обильная смазка крышъ глиной, которой съ 
течещемъ времени окопляетоя слой аршива въ полтора. 

Ко времени моего отъЁзда въ нЗкоторыхь ыћотахъ уже принялись 
за иоправленіө домовь, базаръ очпотили отъ мусора, и онъ теперь не 
производить такой страшной картины разрушена, какь вначалБ: нъ 
крытой галерећ базара въ трехъ-четырехъ мЕстахь обрушились своды 
не боле, какъ отъ столба до столба; сильно пообвалилась штукатурка и 
у многахъ лавокъ повывалилась часть передней стВБнки надъ дверцами, 
сложенной изъ одного ряда сырцовыхъ корончей въ стойку; у двБнад- 
цати лавокъ отвалилась задняя CTÉHS, сложенная опять таки плохо и изъ 
сырца; крыша провалилась въ пяти-шести лавкахъ. 

Въ день моего огьБада торговали уже въ 36 давкахь крытаго ба- 
зара, не считая TEXB, что Bb караванъ-сараяхъ, вообще мало постраза- 
виихъ. Вь городекихъ колодцахъ замічается прибыль воды, а также Bb 
аБсколькихыь клризахъ, особенно Bb KAPU3B селешы Фозофина въ !, 
фаро. отъ гор. Тушиза, rab воды, говорать, посдБ земдетрясенія приба- 
вилось втрое, КромЪ разрушенныхь домовъ, не мало убытка п} инесла 
арекратившаяса, по крайней WEE на три мЕслца работа на коврозыхь 
Фабрикахк; дә JM челов къ, по местному счету, осталось бель сарабьгті.2. 
Половина урожая кишмиша завалена мусоромъ его пытаются изалезь 
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изъ подъ развалинъ, моють, сушатъ, но какой продуктъ получится посл 
этихъ операцій, непзвВотно, во всякомъ случа малоцВнный. Немного 
ошибаются опред8ляющ!е общую сумму убытковъ въ 600000 тумановъ. 
Помощи населен!е не видить ни отъ кого, всякій предоставленъ самъ 
себ. Правителю не до помощи населенію: онъ самъ обевпокоенъ вопро- 
COME, Ch какимъ излишкомъ придется вернуть въ разрушенномъ OKpyrh 
уплоченную арендную плату: впрочемь, можно думать, что онъ во вся- 
KOMP народномъ несчасти съумВетъ найти выгодную для себя сторону, 
поэтому приоутствіе посторонняго глаза ему было, видимо, не очень прі- 
ятно; никакого содВйствія HME намъ оказано не было, и онъ даже счелъ 
возможным не отплатить сдВланный мною ему визитъ. 

Среди населенія особыхъ оБтованій нө слышно; горе не выливается 
наружу; видна молчаливая покорность судьбВ; только по вечерамъ, на 
ежедневно устраиваемыхъ за городскими воротами религіозныхъ чтө- 
ніяхъ въ честь пророка Али и Гуссейна, part во время мохаррема, слы- 
швы вопли и плачъ. 


Академикъ M. А. Рыкачевъ читаль нижеслдующее: . 

„Анемометры Константиновской Обсерватор!и съ самаго начала, 
т. е. съ 1877 года, были установлены на бапінВ главнаго вданія, площадка 
которой возвышается на 23,6 метра надъ поверхностью земли, при чемъ 
Робинзоновы чашки лнемографа Мунро, дЕйствовавшаго съ 1878 года, нахо- 
дились на 3,3 метра выше площадки или на 26,8 метра надъ землею. Прі- 
өмникъ анемографа Этингена, по которому дВлалиоь наблюден!я въ сроч- 
ные часы, возвышался на 28,3 метра надъ землею. Несмотря на столь зна- 
чительную высоту прибора, вершины н'Вкоторыхъ деревьевъ парка, окру- 
жающаго Обсерваторію, превышали его на нВоколько метровъ. Конечно, 
еще большее влілніе HA показанія прибора имВла масса всего лЗса, sa- 
держпваюшая воздушныя течен!я. Результаты записей анемографовъ 
Константиновской Обсерваторіп въ ПавлововВ и Главной въ С.-Петер- 
6yprh, отпечанные въ „ЛВтописяхъ“ 1878 и 1879 годовъ, обнаружили влїянїө 
невыгодной обстаповки анемографа первой изъ нихъ, въ особенности, по 
отношенію къ сил вЪтра, и бывшій директоръ Г. И. Вильдъ, приввавъ 
двухлФтній срокъ оравнөнія достаточным, ограничился въ послдующе 
годы пзданіемъ С.-Петербургскихь наблюденій. 

„У помянутый недостатокъ въ установкВ анемографа Константинов: 
ской Обсерватор!и сказался въ особенности въ поолВдніе годы, съ тВхъ 
поръ, какъ тамъ стали подымать летучіе вмВи съ самопишущими прибо- 
рами съ цВлью наслВдованія разныхъ слоевъ атмосферы. Наблюденіл 
эти надо было сравнивать съ элементами наблюдаемыми въ Обсерваторін, 
а между THM записи анемографа тамъ оказывались ненадежными, волВд- 
cTRie упомянутыхъ причинъ. Поэтому въ представлен!и объ учрежден!и 
вмБйковаго отдВлонія было проектировано построить станокъ надъ баш- 
нею главнаго вданія, оъ цВлью возвысить положен!е нашихъ анемометровъ. 
Эта работа приведена въ исполнен!е истекшимъ л®томъ. Надъ каменною 
батнею возведена легкая желЁзная надстройка типа Эйфелевой батни, 
высотою 19,4 мотра. 


(хт) ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ ОТДӘЛЕНІБ, 


„При семъ им®ю честь предотавить видъ Обсерваторін съ новою 
башнею. | 

„Ноги жел зной башни проходятъ сквозь стВны каменной башни и 
закрплены снаружи и внутри, а нижняя рама башни. связывающая ноги, 
лежить на площадкВ башни. Bot всей башни 250 пудовы эта масса 
желВза удалена отъ павильона абсолютныхъ опредӛленій на такое pas- 
стояніе, что вліяніе ея на магниты находится въ узкихъ предфлахъ no- 
гр®шнооти наблюденій. 


„На этой башнФ, на высотВ 8,2 метровъ надъ верхнею площадкою, 
установлены 8 анемографа; высота ихъ надъ поверхностью земли 46,8 ме- 
тра, т. ө. почти на 20 метровъ выше прежняго анемографа Мунро. Теперь. 
башня господствуетъ надъ воВмь паркомъ и окрестностями на большое 
разотояніе. ВзамЗнъ прежняго анемографа Мунро съ механическою за- 
писью, на новой башн%8 установленъ анемографъ съ электрическою pe- 
гиотраціею; пишүшій приборъ үотановлень въ дежурной комнат. Башня 
построена Металлическимъ ваводомь. 


„Анемографъ изготовленъ въ мастерской Главной Обсерваторіи ma- 
шимъ механикомь Қ. К. Рорданцемъ. Bob части для установки анемо- 
метровъ и проведеніе электрическихъ проводовъ исполнены мөханикомъ 
Конотантиновской Обсерваторіи Т. О. Доморощевымъ. 


„Съ южной стороны башни, на BEICOTB площадки, TAB прежде стояли 
анемометры, построенъ выотупаюшій ва наружную стВну балконъ для 
установки гөліографа и для имФющихся въ виду впослфдствін наблюде- 
ній надъ температурою воздуха и надь другими элементами, что предота- 
вить интересъ для сравненія съ такими же наблюденіями на самой вөрх- 
ней площадкВ новой башни и въ нормальной будкВ вблизи земной no- 
верхности. 


„По ежечаснымъ наблюденіямъ 1878 и 1879 годовъ, въ среднемъ BH- 
вод, оказывается, что средняя сила вВтра на башн% Николаевской Глав- 
ной Физической Обсерваторіи получилась 16,7 километровъ въ часъ, а 
въ Павловск 13,0, т. е. въ первой она оказалась на 28°), боле, чВмь по 
анемографу Константиновокой Обсерваторія; если же взять мФояцы OK- 
тябрь и ноябрь, то за весь пөріодъ съ 1878 до 1902 года включительно 
срочныя наблюден!я въ ореднемь вывод даютъ силу вФтра въ С.-Пе- 
тербургВ 17,1, а въ ПавловокВ 13,6 километровъ въ часъ, т. е. опять на 
27%, боле, чЁмъ въ Константиновокой Обсерваторш. 


„У величеніе высоты, на которой теперь поставленъ анемографъ въ 
Конотантиновской Обсерватор!и, сразу измћнило отношеніе; въ ореднемъ 
вывод ва октябрь и ноябрь текущаго года сила вВтра въ Константинов- 
ской Обоерваторій по новому анемографу получилась 18,4, а въ О.-Пе- 
тербургВ лишь 16,0, т. ө. сила srpa въ Константиновской Обсерватор!и 
оказалась почти на 12°/, болће, чвмъ въ Главной Обсерватор!и въ О.-Пв- 
тербург®. Теперь уже нФть основанія заподозрить неправильность пока- 
saniñ на Конотантиновокой Обсерватор!и“. 


Положено принять къ OBL buiw. 


ФИЗЯКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ OTABARHIE. (хи) 


Академик A. А. БФлопольск!Й читаль нижеолЕдуюшее: 

nl. Въ недавнее время возобновились попытки опредВлить диспер- 
сію мірового пространства. Вопросъ ators TÉCHO связанъ съ существо- 
паніемъ или отсутствіем'ъ междупланетной среды. 

„Однако изслВдован!е блеска перемВнныхъ звЪздъ въ разныхъ цв%- 
тахт спектра не привело къ желаемымъ ревультатамъ. 

„ Гочно такъ же изслВдован!е лучевыхъ скоростей перем нныхъ mbnet. 
явВадь, по линіямъ равныхъ длинъ волнъ эеира, не могло привести русокаго 
молодого ученаго Тихова къ реальнымъ результатамъ, такъ какъ онъ 
пользовался случайнымъ матеріаломъ, не подготовленнымъ для данныхъ 

„Гћиъ не мене вопросъ этоть — въ высшей степени интересный, 
и потому я позволю себЪ указать на одинъ способъ, который, кажется, 
могь бы дать боле удовлетворительнне результаты. 

„Пусть изслВдуется спектрально двойная зв®зда оъ короткимъ Ne- 
рїодомъ, у которой спектральныя линін въ опредБленныя эпохи двоятся, 
и пусть ея годичный параллаксь заключается въ предВлахъ сотой доли 
секунды дуги, иными словами, пусть разотояніе ея отъ солнца таково, 
что свЪть достигаетъ насъ, примФрно, черезъ сто лВтъ. 

„Боли допустить, что скорости распространенія краонаго и фіоле- 
товаго однородныхь лучей въ міровой средВ разнятся на '/, километра 
(величина не сильно преувеличена, если допустить, что среда эта водо- 
роль), то нћкоторое явленіе, пронсшедшее на ввВздВ, будетъ на semah 
наблюдаться въ этихь лучахъ въ два равныхъ момента, отстоящихъ на 
одинъ чась. 

„Мы наблюдаемъ въ спектр этой звЁзды раздвоеніе красной лин!и 
(напр., С) и по величин его опредЗляемъ соотв тственно относительную 
лучевую скорость компонентовъ. Раздвоеніе фіолетовой лини на томъ-же 
спектр? (напр., К) должно опредЗлить иную лучевую скорость при суще- 
отвованін міровой среды, TEMB боле разнящуюся отъ первой, TÉME бы- 
crphe въ систем мБняютоя лучевыя скорости и чЁмъ плотнФе среда. 

„Изъ пзвВотныхъ намъ теперь спектрально двойныхъ ввћвдъ HAR- 
болће оказалась пригодною для данныхъ hioñ звзда В Aurigae. 

„Это звЪзла 2-Й величины, а потому доступна сильнымъ спөктрогра- 
фамъ. Въ спектр ея находится достаточное число линій, годныхъ для 
точныхъ изм®рөній. Перюдь раздвооній линій равенъ 35 23°65; относи- 
тельная скорость на орбитВ 220 килом. Параллаксъ ея — въ пред®лахъ 
сотыхъ долей секунды дуги. На основанін кривой скорости, предотавлен- 
ной мною въ сентябрьскомъ зас®дан1и, видно, что существуютъ эпохи, 
когда лучевыя скорости мћняются въ төченіе одного часа на 80 килом. 
Такимһь образомъ, принимая въ соображеніе все сказанное, линія С (въ 
красномъ конц ‚спектра) дала бы скорость, относящуюся къ моменту, 
отстоящему на одинъ часъ отъ момента, для котораго мы опредВляемъ 
лучевую скорость по линіи К (фіолетовый конецъ спектра), т. ө. мы полу- 
чили бы ABB скорости, разнящіяся на 30 километровъ въ нливыгодн®йшія 
эпохи. ОпредВляя иво дня въ день лучевыя скорости по этимъ двумт, JIN- 
ніямь, мы могли бы построить дв кривыхъ лучевыхъ скоростей, вообще 
поресћклющихся въ дпухъ точкахт. 

Hankeria И. А. Н, 4 


(хит) ФИЗИКО-МАТЕИАТИЧЕСКОЕ ОТДӘЛЕНЕ. 


„НаиболВе выгодныя эпохи для подобныхъ наблюдевій въ настоящее 
время хорошо извзотны, благодаря обработкВ Пулковскаго матеріала для 
В Aurigae. 

„Нужно сознаться однако, что въ указанномъ масштаб произвести пз- 
слЗдован1я въ настоящее время едва ли удастся, такъ какъ вь красныхъ 
лучахъ, при короткой экспозищи (полчаса — часъ), спектра получить 
нельзя по отоүтотвію достаточно чувствительныхъ фотографическихт. 
плаотанокъ. Однако и при боле скромномъ масштабћ, вполеВ возможномъ 
теперь (напр., синяя и фіолетовая линіи), всетаки должна оказаться раз- 
ница въ скоростяхъ до 10 километров такая величина никоимъ образом» 
ускользнуть не можетъ“. 


„2. Hubo честь представить результаты опредВленій фундаменталь- 
ныхъ лучевыхъ скоростей звћздъ, произведенныхъ мною въ ПулковВ: 


Опредӛленіс лучевыхъ скоростей фундаментальныхъ звіздъ, сдфланное въ 
Nysuost. 


(Spectrographio observation of standard velocity stars) 











а. Arietis 2.2 Mg. B Ophiuchi 2.9 Mg. 
1902 1903 
Oct. 9 — 11.8 km. Jul. 28 — 11.0 km. 
n 25 144 , , 99 130 , 
» 26 137 „ Aug. 5 116 , 
Nov. 8 104, n 6 98 „ 
» 2 — 102 , » 1 18.4 
1902. 88 — 12.1 + 0.8 km. 1903. 68 — 11.7 + 0.6 km. 
æ Persei 1.9 Mg. y Aquilae 2.8 Mg. 
1902 1902 
Oct. 95 — 3.6 km. Aug. 5 — 18km. 
» 26 22 „ » 7 +09 ,, 
» 81 36 „ » 18 —21 „ 
Nov. 6 34 , n 16 28 , 
e H 40 , „ 18 27 „ 
„ 16 39, , 19 26 , 
, 96 04 , 1908 26 28 „ 
Dec. 19 — 21 , Jul. 21 26 „ 
1902. 86 — 2.9404 km. » A 11, 


Aug. 7 — 22 „ 
1902. 91 — 20-04 km. 
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В Geminorum 1.2 Mg. e Рораві 2.5 Mg. 

1903 1902 
Jan. 81 + 3.7 km. Aug. 19 + 5.9 km. 
Feb. 13 8.1 , Sept. 10 63 „ 

n 99 36 „ » 11 5.9 „ 

„ 294 36 „ 1903 
Mar. 2 32 „ Aug. 7 58 , 

n 3 88, » 10 5.2 p 

n 13 85, » 19 6.6 , 

„ 14 24 , , 97 +61 „ 

n 2l +86, 1908. 24 + 600.2 km. 





1903. 16 + 84 +01 km. 





а Bootis 0.3 Mg. y Cephei 9.4 Mg. 

1903 1903 

Apr. 16 — 69 km. Sept. 8 — 38.2 km. 
„um 75, „ 7 409 , 

, 2 БЫ, , 8 404 , 

Мы 8 6.7 , „ 18 — 404 „ 
"09007, 1908. 68 — 3899-06 km. 
, 6 718, 

„ 17 63, 
, т 42, 
Jul. 21 — 6.1 „ 





1903. 36 — 6.10.4 km. 


Положено принять къ свздВн!ю. 


Академикь В. В. Заленск!Й предотавилъ, съ одобреніемъ для na- 
почлтланіл, работу старшаго зоолога Әоологичооклго Музея В. Л. Б1анки, 
поль заглавісмъ: „Научные результаты путепеотвій Н. М. Иржеваль- 
скаго по Центральной Азія. ОтдВлъ воологическій. Tous 11. Птицы. Ba- 
пускъ 4“, 

Обработка орнитологическихъ коллекцій покойнаго Н. М. Прже- 
вальскаго была начата, какъ изв'Вотно ОтдВленію, Ө. Д. Плеске, который 
усп®лъ издать всего три выпуска. Реоргапизащя Зоологическаго Музея 
надолго затормозила появлен!е дальнВйшихъ выпусковъ этого труда, 
такъ что төперешній орнитологь Музея В. Л. Bianka mors приступить 
къ работ лишь посл открытя Музея. Въ настоящее время онъ приго- 
товилъ къ печати семейство жаворонковь, Alaudidae, и подготовляеть 
семейство вьюрковъ, Fringillidae. 

Обтирныя коллекщи Н. M. Пржевальскаго собирались въ течен!е 
его четырехъ центрально-азіатокихъ путешеотвій, но изолВдованіө тВхъ 
же районовъ Высокой Asia продолжалось, частью по программ, нам®чен- 
ной первымъ изслВдователемъ өл природы, цВлымъ рядомь послВдую- 


(XLIV) ФИЗИКО-МАТКМАТИЧЕСКОЕ ОТДЪЛЕНІЕ. 


щихъ большихъ экспедицій, главнымъ образомь, Гибетокой әкопедиціөй 
М. В. П'Ъвцова 1884—90 годовь, Центрально-азіатской экопедиціей В. И. 
Роборовскаго 1893—95 годовъ, Тибетской экспедищей П. К. Козлова 
1899—1901 годовь и экспедищей братьевъ Г. Е. и М. Е. Грумъ- Гржи- 
майло. Каждая изъ нихъ доставляла Музею богатые сборы, такъ что нынФ 
матеріалы по центрально-азіатокимъ птицамъ увеличились въ BBCKOALKO 
pash сравнительно съ тВми, которые легли въ основу первыху, троха, 
выпусковъ. ДальнВйшіе выпуски будутъ представлять такимъ образомъ 
результать обработки воВхь этихъ обширныхъ матеріаловъ. 

Сильно осложняя обработку, богатыя коллекціи позволяють, однако, 
разобраться боле полно какъ въ систематическомъ отношенін, такъ и 
въ географическомъ распроотраненіи и біологій отдВльныхъ видовъ. 
Въ настоящемъ выпускВ оказалось вовможнымъ одВлать полную рсвивію 
палеарктическихъ формъ рода рогатых'ь жаворонковь, Otocorys, въ KO- 
торомъ авторъ устанавливаетъ три новыя формы — Оё. brandti monta, Ot. 
przewalskii и Ot. elwezi khamensis, — а также обзоры родовъ Calandrella 
п Alaudula. Большое число экземпляровъ изъ различных мФотностей 
дало возможность прослВдить границы распространен!я отд®льныхъ 
фориъ и установить занимаемыя ими области. Какъ сами матеріалы, такъ 
п дневники покойнаго Н. М. Пржовальокаго дозволили набросать, 
иногда довольно полную, картину періодичоскихъ явленій въ жизни BH- 
довъ, свойственныхъ Высокой Авіи исключительно или главнымъ обра- 
зомъ. 

Настоящій выпуокъ, размЪромъ превосходящій предыдущіе почти 
вдвое (около 16 листов), будеть снабжонъ четырьмя таблицами рисун- 
ковъ, представляющихъ до сихъ поръ еще не изображенныя формы. 


Академикъ В. В. Заленскій представилъ, съ одобреніемъ для на- 
пөчатанія, отатью директора Ревельскаго реальнаго училища В. 9. Пе- 
төрсена, подь ваглавіемы „Die Morphologie der Generationsorgane der 
Schmetterlinge und ihre Bedeutung für die Artbildung“ (Морфологія no- 
ловыхъ органовъ бабочекъ и значеніе ея для образованін видов). 

Посл обширнаго и чрезвычайно оботоятельнаго историческаго об- 
зора изолВдованій наружныхъ половыхь органовъ бабочекъ съ Dat 
найти въ HAXE оиотематическіе видовые признаки, начиная съ работы 
Циглера (1856 года), авторъ даеть очень подробное иволБдованіе napy- 
ныхъ половыхъ органовь оамцовъ и самокъ всћхъ палэарктическихъ 
видовъ р. Argynnis и съ болыпою точностью и зам чательною добро- 
совћетностью собираеть матеріалъ, докавывающій несомићнно, что pas- 
личія въ устройствВ совокупительнаго аппарата самца и самки соста- 
вллють гораздо болВе постоянный, рћзкій и вврный видовой признакъ, 
YENS различные, иногда съ трудомъ различаемые, наружные отличитель- 
ные признаки. 

Зат®ыъ авторъ переходить къ изслвдован!ю видовь другихъ po- 
довъ бабочекъ (Puris, Tephroclydia, Simplioia и проч.), которые совер- 
шенно подтверждають заключеніо, одВланное изъ изодВдованіп видовъ 
Argynnis, 


ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ OTADABBIS. (XLV) 


Ha основанін этой фактической части своего оочиненія, авторъ NO- 
казывлотъ: 1) что различїө въ половыхъ органахъ бабочекъ соворшонно 
достаточно для вполнВ вВрнаго расповнаванія видовъ, и 2) что эти разли- 
чія обыкновенно боле важны, нежели различ я въ другихъ частях» 
тВла, особенно въ крыльяхъ. Отсюда авторъ выводить заключен!е, что 
образованіе видовъ, по крайней wbpb, во многихъ случаяхъ, начинается 
съ ивм'Вненія половыхъ органовъ и ведетъ къ фивіологичеокому отдВле- 
нію вида. 


Въ этомъ отношенін работа В. 9. Петерсена предотавляетъ npe- 
красное и, по своей обстоятельности, весьма надежное подтвержденіе 
теорін ,физіологичеокаго подбора“ иввЕстнаго богослова и дарвиниота 
Ромәнов, составляющей дополнен!е къ теорін Дарвина. Какъ видно изһ 
сочпненія В. 9. Петерсена, ,фивіологическій подборъ“, или, лучше cka- 
зать, „физіологическое изолирован!е“, можеть объяснить появленіе ряда 
ппдифферептныхъ впдовыхъ признаковь, для обьясненія которых”, 
теорія естественнаго подбора Дарвина оказывается безсильною. 


Въ литературВ въ первый part появляется такое оботоятельное, 
подробное и точное изслВдован!е видовыхъ различ! бабочекь, какъ H3- 
слЗдован!е В.Э. Петерсена, и, неоомнВнно, оно вызоветъ переработку cs- 
стематлки бабочекъ и установлев!е боле раціональныхь видовыхъ 
признаковь WX. 


Положено напечатать работу въ „Запискахъ“ Академін. 


Академикъ В. В. Заленск!Й предотавиль, съ одобреніемъ для na- 
початанія, статью г. X. Г. Шапошникова, подъ ваглавіемъ: „Вам тки о 
Macrolepidoptera Центральной части сЗверо-западнаго Кавказа“ (Notes 
sur les Macrolepidoptères de la partie centrale du Caucase septentrional et; 
occidental). 


Въ этой отатьВ авторъ даеть результаты многолВтнихь BKCKypoiñ 
BB назвянной области, предпринятыхъ для оборовъ и наблюденій Balt 
чентуокрылыми. Antop въ 1901 году ту часть матеріала, которая предота- 
вляла ему ватрудненія при обработкВ, опред®лилъ и обрабатывалъ въ 
Зоологическомт, Мувећ, при чомъ ому помогали такіе авторитеты, KART, 
rr. Алфераки, Блокерь, lepur, Г. Грумъ-Гржимайло, Кавригинъ и 
Н. Кузнецовъ. Значительная чаоть дублетовъ была передана академиче- 
скому Музею. Работа эта, содержащая упоминаніе о 676 видахъ, благо- 
даря точнымъ опредВленілиъ н интересвымъ біологическим'ь YKABAHIAME, 
значительно обогащаетъ наши HOBHAHIA по воогеографін столь MATO- 
ресной области, какою намъ представляется Кавказъ. 


Положено напечатать эту работу въ „ЕжегодникВ Зоологическаго 
Музея“. | 


А квдемикһ В. В. Заленскій представилъ, съ одобреніемъ для на- 
початаніл, замВтку отартаго зоолога Музея В. Л. Бланки, подъ загла- 
вїөмъ: „Формы рода Dondrocolaptes, сем. Picidao“, 
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Авторь равсматриваетъ въ ней формы небольшого рода датловь и 
считаеть нужнымъ установить новый подвидъ — Dendrocolaptes medius 
caucasious, свойственный Кавказу. 


Положено напечатать эту работу въ ,ЕжегодникВ Воологическаго 
Музея“. 


Академикъ В. В. Заленокій представилъ, оъ одобрешемъ для na- 
печатанія, статью и. д. OTapmaro зоолога О. D. Горца, подъ заглавісмъ: 
„Lepidoptera von Korea. Noctuidac et Geometridae“ (Чешуокрылыя Кореи, 
Noctuidae и Geometridae). 

Авторъ даетъ въ представленной отатьВ результаты обработки TEXT 
громадныхъ матер!аловъ, которые онъ лично собралъ въ 1884 году въ Ко- 
рев для коллекщи Его ИмпЕРАТОРСКАГО Высочества Великаго Князя Hu- 
konsa Михаиловича (нын сохраняемой въ Зоологическомъ Музећ). Rho- 
palocera этого сбора были въ 1887 году обработаны докторомъ Фиксеномъ, 
а громадные матеріалы по другимъ семейотвамъ остались до сихъ поръ 
неопредВленными. 

А вторъ въ этой работВ подробно говорить о 886 видахъ чешуе- 
крылыхъ и описываетъ ореди нихъ 17 новыхъ формъ. Статья эта крайно 
важна и для познанін фауны Амурской области, сходство которой съ 
фауной сфвериой Кореи очень велико. 


Положено напечатать работу въ ,ЕжегодникФ Зоологическаго Музел“. 


Академикъ M. А. Рыкачевъ представилъ, съ одобреніемъ для на- 
початанія, статью физика Обсерватор!и Д. А. Смирнова: „Объ изм ренш 
радіацін помощью термометровъ и нФоколько опредӛленій солнечной pa- 
-xiauiu въ г. ТомскЋ“ (Sur le mesurage de la radiation à l'aide de therino- 
mètres et quelques déterminations de la radiation solaire à Tomsk). 

Въ отатьВ этой авторь, посл краткаго изложенія усовершенство- 
ваній, введенныхъ въ способахъ абсолютныхъ опродӛленій радіаціи 
послВ выхода классическаго труда по этому вопросу профессора О. JL 
Хвольсона, разсматриваетъ способы опредВленія этого элемента по- 
мощью термометровъ. Разобравъ подробно Bch недостатки и погрфи- 
ности, связанные съ употреблешемъ для данной hau термометров, онъ 
укавываетъ и на средства, какъ возможно ослаблять вродныя причины, 
какъ принимать во вниманіе нВкоторыя изъ погрБшностей и исключать 
ихъ, хотя бы отчасти, ооотвВтотвенными поправками. Заслуживлютъ BHH- 
манія изолћдованія вліянія стеклянной оболочки и нфкоторыхъ другихъ 
обстолтельотвъ, въ дополнене KL TEmo изслВдовавамъ, которын были 
одБланы до труда г. Смирнова. 

Авторь указываетъ на возможность вычислять радіацію по боле 
общей формул®, не прибВгая къ закону охлажденін Ньютона. 

Пользуясь для своихъ наблюденій актинометром+ Віоля-Савельева, 
авторь особенно подробно останавливается на STONE прибор, критп- 
чески разбираетъ достоинства и недостатки его и указываетъ иа нћкото- 
рыя предосторожности, соблюдая которые можно увеличить точность Dë 
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зультатовъ; такт, напримЕАрь, OHT обьяонлетт, какъ лучше пользоваться 
паблюдоніями HALE томпоратурою воды можду двумя оболочками тара, 
производимыми черозь изв®стяые промежутки времени посол каждаго 
перем шиван1я. | 

Для полученія результатовъ въ абсолютныхъ м®рахъ, помимо IO- 
вЪрки термометровъ и изи®ренїя размВровъ діафрагмы, была опредлена 
теплоемкость употреблявшагося термометра Бодена, какъ по даннымъ 
пћса оболочки и ртути, выгравированнымъ мастеромъ на самомъ термо- 
MOTPÉ, такъ и калориметрическимъ методомъ въ Физическомъ КабинетВ 
Л®оного Института, какъ самимъ авторомъ, такъ и профессоромъ Любо- 
славскимъ. Оба способа дали весьма близкія величины. Однако, прини- 
мая во вниманіе указанныя авторомь неивбВжныя погрФшности, вводи- 
мыя употребленіемъ обыкновенныхъ термометровъ для опредВӛленія pa- 
nianin, Д. А. Смирновъ, не довольствуясь этими опредВлөніями, воополь- 
зовалоя произведенными, по его прооьбФ, старшимъ наблюдателемъ Kon- 
стаптиновской Обсерпатор!и С. И. Савиновымъ сравненіями данныхъ, 
получаемыхъ помощью актинометра Віоля-Оавельева, съ опредВленіями 
помощью нормальнаго прибора Обсерваторія, абоолютнаго компенсаціон- 
наго пиргеліометра Онгстрема. 


Множитель для перевода числовыхъ данныхъ, получавмыхыь 


имБвшимся въ распоряженіи г. Смирнова приборомъ Віоля-Савельева, 
на абсолютныя величины по тремъ упомянутымъ способамъ оказался: 


1) Вычисленный no всу оболочки и Bboy ртути ...... 0,97 
2) Калориметрическимъ способомъ................... 0,801 
8) По сравненію съ пиргеліометромъ Онготрема....... 0,810. 


Bob наблюден!я свои авторь перевелъ въ абсолютныя MÉpH no- 
мощью посл Вдняго изъ этихъ множителей. 


Отчасти по недостатку времени, котораго довольно много было по- 
трачено на приведеніе прибора въ порядокъ, отчасти по другимъ причи- 
намъ, автору удалось произвести надежныя наблюденія въ ГомокВ лишь 
весною и осенью 1901 года. Всего ясныхъ дней, пригодныхъ для наблюде- 
ній, въ это время было 16 весною и 4 осенью; ва эти дни всего было од%- 
лано около 270 опредЕленій, которыя и даны ABTOPOME въ концВ его 
труда. 

Насколько можно судить изъ этого сравнительно небольшого числа 
наблюденій, радіація въ ТомскВ получилась вообще небольшая; самая 
высшая достигала 1.36, тогда какъ даже въ С.-Петербург она часто npe- 
восходить 1.4, а въ ЕкатеринбургВ достигаеть даже 1.6. Въ поолВиолу- 
денное время, въ особенности посл? 2 часовъ дня, она р®зко уменьшалась; 
расчеть постоянныхъ иввВотной формулы Бугэ давалъ почти всегда уве- 
личеніе коэффиціента прозрачности съ увеличенемъ толщи атмосферы. 


` Что касается до сранненія Томска съ океанокими островами, TO ока- 
вывается, что, по крайней MBph весною и зимою, радіація въ ТомокФ no- 
лупилась значительно больше, TÉME на остров Тенериф% (по наблюде- 
піямт, Оятстрема) на высотВ 360 метровъ HANT уровнемъ моря; по вроме- 


(хуш) ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ ОТДЪЛЕНІЕ. 


намъ она достигала почти такой величины, какая наблюдалась на Гене- 
риф№ на высотВ 2126 м. надь уровиемъ моря. 

Хотя главная часть труда Д. А. Омирнова посвящена подробному 
иволфдовавію прибора В1оля-Савельева какъ вт, теоретическом, такъ и 
въ практическомъ отношеніи, тВмь не менфе и упомянутые выводы изъ 
ero наблюденій предотавляють несомнћнный интерес». 


Положено напечатать работу въ „Запискахъ“ ОтдВленія. 





энн ———. 


IBBABIBIIA 


ИЗЪ ПРОТОКОЛОВЪ ЗАСЂДАНІЙ АКАДЕМ!И 


ИСТОРИКО-ФИЛОЛОГИЧЕСКОН ОТДФЛЕНІН. 


ЗАСЪДАНІЕ 24 СЕНТЯБРЯ 1908 года. 


Аклдомикь С. Ө. Ольденбургь предотавиль, съ одобреніемъ для 
напечатанія, работу ротмистра A. Н. Кавнакова: „Описаніе коллекщи 
„гау“ Музея по Антропологіи и Әтнографім при ИмпеРАТОРОКОЙ Акадөмін 
Hayrt“. „Гау“ (тибетское назван!е для ладонокь, въ которыхъ оВверныөе 
буддисты хранять небольшія овященныя изображенія или свертки MO- 
литвь) до сихъ поръ еще мало изучены. Первое описаніе ообранія тибет- 
скихъ и монгольскихъ „гау“ было составлено А. Н. Казнаковымъ и на- 
печатано въ „Запиокахъ“ Восточнаго ОтдЪлен!я Археологическаго Об- 
щества. Въ настоящемъ описаніи г. Казнаковъ разоматриваетъ Sch 
„гау“ академическаго музея, а также ABB чрезвычайно драгоцнныхъ гау, 
ваходящихоя въ Эрмитаж. Описаніе этихъ двухъ предметовъ присоеди- 
нено къ описан!ю академическаго собранія г. Казнаковымъ по просьбВ 
академика О, Ө. Ольденбурга, такъ какъ они находились раньше въ 
Академін, въ Кунстъ-камерВ, куда поступили въ 1727 г. 

Положено напечатать работу г. Казнакова въ ,ОборникВ Музея 
Антропологін и Әтнографін имени Императора Петра Великаго“. 


BAODNAHIE б ноявря 1908 года. 


Академикъ К. Г. Залеманъ предотавиль списокъ рукописей, прі- 
обрВтевныхъ г. Бенешевичемъ во время командировки его на оредотва 
Академ!и лБтомъ текущаго года. 

Положено списокъ этотъ напечатать въ приложеніи къ настоящему 


протоколу. 
Hestoria И.А, Н. 1 


оп ИСТОРИКО-ФИЛОЛОГИЧЕСЕОЕ ОТДӘВЛЕНІБ, 


Г речесиія рукописи, пріобрЬтенныя чрезъ г. Бенешевича. 


№ 6 (ХХ Aa/28). 


Бумажная въ 8-ку: 20 х от. 96 лл. 

Best начала u конца. Листы 1—7, 9—14 и 87—96 писаны рукой 
вака XV, листы 8 и 15—82 об. (первые 4 строка) — рукой вфкоего Au- 
тонія, исполвившаго эту работу въ 1608 r., какъ видно изъ замћтки на 
лиотВ 67-мъ, а большая часть листа 83 об. и 84—86 — третьей рукой, в%- 
роятно — ХҮ П-го же вЪка. 


1. Листы 1—31. Служба (на 26 сентября) св. Іоанну Богослову. 
Best начала. Первыя оохранившіяоя олова (= въ печатной греческой ми- 
неф ва сентябрь, изд. 1896, стр. 146): Ўпшоџоүбу тє бута ойу тб ep xat отн. 
На листахъ 9 слл. каноны святому TB жө, что въ печатной минећ (стр. 161 
олл.), но канонъ Богородицв не выписааъ. 

2. Листы 32 — 50 об. Служба преподобному Христодулу на 21 
октября. Заглавіе (кивоварью): pnvt Охтәрфріә ха” руйи тоб байоо хай Эворб- 
pou крс ру yoorosovdou тоб Заоратоорүо0. Эта служба съ немногими отли- 
чіями напечатана и пріурочена также къ 21 октября въ книгВ Ахолох#а тоў 
oalou xal Seopopou патрос р.у Xpısrodoudou - - Му» Прбтоу tuxwdeca, oxoudy 
pèy - - go Zopokoyiwrérou АЗаско оо Kuplou Taxöpov, тоо Matpiou, тоо Полу, 


А уастасіоо. протротт 3: тоб фу мро Bos d'Ae xupiou "Еррайцд tov {Е АӘтудйу -- 
"Еуетірбі, Ave’ (1761 г.), на отр. 19—32. 


3. Листы 50 06.— 51 06. Стихиры для службы преподобному 
Христодулу на 16 марта. Заглавіе (киноварью): тері т pen тоб 
ociou xai Jeopopou крс Чыбу др сто$оодоуо тоў Заураточрүоб -- раі paptio (С 

4. Листы 52 л. и 53—67. Служба Никифора Каллиота Koaueo- 
пула БогородицВ на вечеръ четверга Святой недћли. Заглавіе 
(киноварью): тї тірттп тй; daxavasipou іслёрас` allons тлу харобсау 
дходоз Жау thy yeyovulav парі хоріоо wxnpopov хал Лістоу тоб Ёхудожоо\оо" dr Thy 
Опера ам хай хәрілу dioxoivav Sxov thy Cwodoyov түлө" Лист» 52 об. пустой. 

На листВ 67 отмВчено: "Eriuëän A харобсх dxodovd9ia, Ad yeas snow, 
4утоуіоу, тауа sei Yurou' év Era 070 tç ёусӣркоо oixovopiaç тоб ку” Oe iÜ уз, 
ао ye’ ne, У. on: іу envi auyougrou (sic), IW: — 

6) Листы 67 06.—70. Канонъ Богородиц% на дни памяти ов. [0- 
анна Богослова и преподобнаго Христодула. Заглавіе (киноварью): 
хауду тї хоо PadrAdpevos siç THY руйрлу той 4үюу iw(ávvov) Tod Эво 6 (оч), 
xal eig TOU бойоо ypioroboukou, пу (94) В’. od) a’. 

6) Листы 70—75. Служба надъ коливомъ по умершим+ъ: 'Ахо- 
oudia de холоВоу тбу tedvedtav’ 

Т) Листы 76 — 86 об. Молитвы Богородиц%: Eug eis thv oxepayiay 
Әкоу” Конца недоотаетъ: послћ листа 86 одинъ дисть вырванъ, осталась 
только часть внутреннаго поля. Посл дн!я слова (изъ 9-й пони канона): 
Оох {ву dpi Surcacda: боуалбу” peyarela ta où оубафауте" xal тоу Buddy, тфу 
Avebepsuyntov Legd, 


ИСТОРИКО-ФИЛОЛОГИЧЕСКОБЕ OTABABHIE, OIII 


8) Листы 87 — 95. ПослВдован!е великаго водоосвящен!я. 3a- 
главіе: (A)pyn тоо peyxAou' бүйрө Конца н®тъ. Верхняя треть посл®л- 
няго листа оборвана. ПослВднія слова: 7 үйр хар 20$ туеуі0т06, Tole Ti- 
OTHE Avrioüciv, 40рдтос intöldorar 


No 7 (XX Ар/99). 


Бумажная въ 8-ку: 23 X 17 ст., 28 лл. Писана двумя руками: одной 
XVIII sbra, листы 2—22 лиц. другой ХІХ-го — лиоты 22 об. — 27 об. 
1) Листы 2—16 лиц. ВидВніе Іеронима Агаеангела въ 1279 году, 
изданное въ свЪть въ Милан въ 1666 году іеромонахомъ ]аковомъ Па- 
леотомъ, переведенное съ итальянокаго языка архимандритом @еокли- 


томъ въ 1708 г. Заглавіе: 'Охтхо а. lepuvopou ayadayyérou ent ёте” goody. Ipo- 
pnrela Ayadayyeiou tegonovayou auyypapelsa іу peony This mxeliaç. TH Ouer 
ЗМахостостф %рборлховтф ёууйтф, 0с gä (тб дтахо29р9т, Arig Остероу &v pe- 
олау gët, 20090 de ide парй тоб Омбесциытфтоу (віс) патрос xal іерошо- 
vayou тй той &yiou Bevedixrou tabews iaxwßou тадоа0тоо іррууео9@са siç т 
ітамитс Sardxtou eis тебу расу парі тоо ravonwrärou SeoxAntov той Tolv- 
«000; ra eet) Яруцьаубрітоз Yroı ywpemtaxdmov полоауїс xxi фербероу” vai рлу xx 
тї; іу миф ордодбЕоо éxxAnaiac Exdwrou te xat cuvnydpov. фто. — Начало: 
"Erd ó 4869106 lepovuuos Фуа ос брартолбс (віс) xat буябос 895496 "псоў 
Хр‹7то0 ёүрхфа ped’ оүюй; үудсеос. — Koment: &үюс 6 960$, xat rd 4576 іу ro 
рбуф тф tpoayip Jeg Soba. 

2) Листм 1606. — 22 лиц. Похвальное слово на великій ator. 
Заглавіе: *Ёүхшрдоу тӯс peydAns парисхеВӣс (віс). Начало: Тобто ёхймо тӯ; 
Фхрас ФОоуӘротіа6 xal tHe суухатафасвәс тоо моо ro Jeod Koment: xal 7149 
woov 400% бтаут06 Туа ёортӣсосі хай abrny Thy тррероу буйстаску тоо урюто?. 
eis пола ёт. слота 

8) Листи 22 об. — 23 лиц. Стихотворен!е. Начало: №06 (віс) de ту 
Mixiay Anoa 05 padnrn | єс тйс роосас va mpocdAIw xat va уёуо manths. Ko- 
нөцъ: “Орос сє Exapev ў рорх Тоћёроо Madnrny. 

4) Листы 23 лиц. —27 об. Откровен!е старца Мартина, по прозванію 
Вадикъ, возвВщенное AME друзьямъ своимъ въ Швейцаріи 20 апр. 1769 г. 
"Атохд оф Luvortinn тоб yépovros Maprivou. Заглавіе: “Opao nv (віс) «дву ó 
Ev8oË oc Maprivog, to Фтфуороу Zadtz xal прсте vole pilot 40709, de THY вф«т(2.- 
pixy, ќу тё 1009 Ете, cig аотоо лый тў 20 Арр(220оу, èv Ira 1769 perappa- 
addon, ёк тоб Puuaixou, de thy Үретбрау Bixdextov парӣ rege emorypou ёртороо, 
où то буорх Гефрүюс ёх т/с Nnoovu, 76 то буора Коотоћқ. — Начало: "Еуоряу @Ёй- 
op.vnp.öveurov zapata mpoxyopevdelsav.— Конецъ: ph уо е; 3’@руйвы, yAnyopa 
Vaxorovdnow thy 686% gou, 


Ne 8 (in Museo Asiatico). 


Бумпжная въ 8-ку, Bhra должно быть ХУП-го или XVII: 20,6 X 16,6 or., 
68 лл. 

Листы 1—23 об. 

1) Турецкая граматика на греческомъ язык. Еісаүоүй т 
тоорихйе б04хтоу, тері ypappärlav) "leie (тобт)оу, бт то <р іу тОа Mear, 


ОУ ЕСТОРИКО-ФЕЛОЛОГИЧОКОВ ОТДӘЛЕНІҢ, 


іт М nponyouudvov, À éropévey rouruvi тбу ypappdr(av) À 3 L ә ur г“ 
<> «> пуоу йкот той JR - - 


Послфдвія олова: &костас(ау) un той, 7 vgl cor жооб: 
Листы 24—926 пустые. 


2) Листы 26—47 лиц. Персидская грамматика: Bloayayı тӯ; nepot- 
xñc Siadéxtou® "Істіоу (трдт)оу, бті ol sipea та аотӣ cUpowva, xal фыутаута, хай 
Юла стреа Doug vol; бра. — ПоолФднія слова: биш Evev тоб іуерүо5ут(06) 


e % 


°з 
тозе AaufBavera, olov Je өсе рә рот Эт: — 


Ниже другой поздн®йшей рукой подпись владВльца рукописи: Kai 
18 5рб тас & Ааф Георүќоо Nixorady Tatplou: 


Листы 48—68 пустые. 


ВАСЪДАНІЕ 8 деклвря 1908 года. 


Академикь А. С. Лаппо-Данилевокій представилъ отчетъ о под- 
готовнтельныхъ работахъ для изданія „Оборвика граматъ бывшей Кол- 
легін Әкономін“ въ 1908 году, oxbay omaro содержанія: 


„Гакъ какъ общ! плань изданія былъ уже выработаиъ въ npo- 
шломъ году, TO въ нын®Ъшнемъ отчетвомъ году можно было ограничиться: 
1) дальнвйшимь изученіемъ состава коллежскаго собранія, преиму- 
щественно для подготовки перваго тома „Сборника“; 2) подборомъ и при- 
готовленіемъ рукописнаго матеріала, предназначеннаго для изданія въ 
ближайшихъ томахъ „Сборника“; 3) составленіемъ описи граматъ бывшей 
Коллегін Әкономін, төкоть которыхъ уже напечатанъ въ равныхъ изда- 
ніяхъ. 

jl. Для выяоненія состава коллежскаго ообранія, А. С. Лаппо-Да- 
нилевскій очелъ нужнымъ, въ дополненіе къ предшеотвующимъ его pa- 
высканіямь въ Публичномъ и Румянцевскомъ Myseb, обратиться съ тою 
же цЁлью и въ Импкрлторскую Публичную Библіотеку. Здёсь оказалось 
нЂВоколько деоятковь граматъ, въ TOMB чисяВ довольно много пергамен- 
ныхъ, по всей вВроятнооти, входившихъ нфкогда въ составъ вышеназван- 
ной коллекщи. Въ самомъ bb, на оборотВ актовъ ясно видны характер- 
ныя nombra ХУП и XVIII вФковһь, совершенно сходныя съ коллежокими- 
при чемъ ихъ можно различить и на TBXE пергаменныхъ AKTAX'E, 060- 
роть которыхъ сплошь заклеенъ бумагой, если омотрВть сквозь нее на 
OBBTE; кром% того, сопоставляя помбты XVIII shka на актахъ соотвътотву- 
ющаго узда (холмогорскаго), хранимыхъ въ Московокомъ Архив Ma- 
ниотеротва Юотицін, въ Публичномъ и Румянцевскомъ Myse и въ Huur- 
PATOPOKOË Публичной БибліотекВ, легко придти къ выводу, что они, ва 
исключеніемъ весьма ограниченнаго числа случаевъ, взаимно пополнаютъ 
другъ друга, т. е. образуютъ одну сплошную нумерацію. Эти набдюденія 
убВдили А. О. Лапно-Данилевскаго въ TOME, что вышеназванные акты 
должны быть включены въ составъ коллежокаго собранія; слЗдовательно, 








И0ТОРИКО-ФИЛОЛОГИЧЕСЕОЕ ОТДЪЛЕНІЕ, OV 


ихъ придется напечатать въ ,СборникВ” BMÉOTÉ съ остальными грама- 
тами, принадлежащими той же коллекціи. Впрочемъ, наряду оъ документами, 
происхожденіе которыхъ ясно, въ коллекціи ИмпЕрАТОРОкоОЙ Публичной 
Библіотеки есть и такіе, связь которыхъ Ob только что указанными под- 
лежить сомн®нїю. Документы оъ бланками разборнаго комитета 1836 года 
или олВдами ихъ, пожалуй, могутъ быть причислены къ той же серін, но 
есть и такіе акты, которые близки къ ней лишь по содержанію; посл Вд- 
nie были пока только описаны.— А. С. Лаппо-Данилевскій продолжалъ 
также изучать формальныя особенности поморскихъ актовь и грамать, 
частныхъ и оффиціальныхъ, для того, чтобы выдВлить изъ нихъ общія 
имъ формулы. 

„2. Согласно плану работъ, уже доложенному ОтдВлен!ю въ npo- 
шломъ отчет», С. А. Шумаковъ продолжалъ свои занят!я въ Публич- 
номъ и Румянцевокомъ Музе (ом. отчеть 1902 г.): онъ выбралъ BY ECE 
акты съ пом$тами XVIII в®ка, составилъ опись холмогороко-уотюжокихъ 
актовь безъ помЗтъ и отмВтиль акты, не снабженные ими, по остальнымъ 
поморокимь УуЗздамъ изъ ообраній Б3Ъляева и Муханова; кром% того, 
С. A. Шумаковь снабдилъ заголовками и подготовилъ къ печати 598 ак- 
товъ, переписанныхъ въ разныхъ мооковокихъ хранилищахъ подъ его 
наблюденіемъ M. Н. Шуйской, участвовавшей отчасти и въ составленіи 
описей, а также переоланныхъ въ кошяхъ изъ О.-Петербурга.--Вь то же 
время Н. В. Борсукъ, подъ наблюденіемъ А. С. Лаппо-Данилевокаго, 
проивводиль однородныя работы главнымъ образомъ въ ИмпеРАТОРСКОЙ 
Публичной Библіотекћ. Здъсь Н. В. Борсукъ выбралъ изъ 24 карто- 
новъ граматы, относящіяся къ колежскому собран!ю, и составилъ роспись 
имъ, при чемъ документы, которые по своему содержанію могли прина- 
длежать къ той же коллекщи, были приняты во вниманіе: HNE составлена 
особая опись. Далће, по предложенію А.О. Лаппо-Данилевокаго, Н.В. 
Борсукъ занималоя просмотромъ 16 картоновь отолбцевь, принадлежа- 
щихъ Археографической Коммиооін, что впрочемъ не привело къ глав- 
ной ц®ли — разыскать „документы, принадлежавшіе нВкогда Коллеги 
Әкономін и отысканные въ Новгородской ПалатВ“. По указан!ю А. С. 
Лаппо- Давилевокаго, Н. В. Борсукъ нашелъ въ описяхъ поморскихъ 
монастырей 1768 — 1768 годовъ, хранимыхъ въ Архив Министерства Юсти- 
nin, 13 частныхъ и оффищальвыхъ актовъ, до сихъ NOPE остававшихся 
BE% научнаго обращенія, и оняль съ нихь коши. Наконецъ, Н. В. Bop- 
сукъ закончилъ снят!е копій ob граматъ бывшей Коллеги Әкономін по 
уФбвдамь двинскому и важскому, преимущественно изъ рукописей, nepe- 
сланныхъ въ академическую библіотеку изъ Московскаго Архива Мини- 
стерства Юстиціи, и составнлъ карточный каталогъ TNE же граматамъ, 
а также аналогичнымъ матеріалаыъ изъ Публичнаго и Румянцевокаго 
Музея, при чемъ помВотиль на особыхъ карточкахъ записи объ актахъ, 
включенныхъ въ другіе, какъ составныя ихъ части. 


„8. Составлевіе описи TÉxE грамать бывшей Коллегіи Әкономін, 
төкотъ которыхъ уже былъ напечатанъ, производилось подъ наблюде- 
нівмъ А. С. Лаппо-Данилевокаго, по TÉME же правиламъ, какъ и въ 
прошломъ году, и было закончено Н. В. Борсукомъ. 


maS h aa 


OVI И0ТОРЕКО-ӨНЛОЛОГИЧЕОКОЕ ОТДЭЛЕНІЕ. 


„Въ настоящее время работы по собиранію матеріала для перваго 
тома „Сборника грамать бывшей Коллефи Эконом и“, въ составъ KOTO- 
paro А. О. Лаппо-Данилевокій предполагаеть включить акты Холмо- 
горокой өпархін, заканчиваются; остается только просмотрћть собраніе 
рукописей графа Уварова, въ составъ котораго могли попасть н коллеж- 
скія граматы и снять коши съ нВоколькихъ грамать по холмогорскому 
уъвду, хранимыхъ въ Московокомъ архивВв Миниотеротва Юстищи“. 


Положено принять къ ов®д®Ънїю и напечатать въ „ИзвВотіяхъ“ 
Академ!и. 


Описаніе двухъ листовъ изъ греческой рукописи, доставленной Академін 
г. Бенешевичемъ. 


№ 9 (XX Аа/ o). 


Два бумажныхъ лиота или изъ синаксаря (Хоча @рьоч), или изъ служебной 
минеи (Mnvalov), оодержать краткін (синакоарныя) житія овятыхъ, че- 
ствуемыхъ или чеотвовавшихоя 12 марта. По два столбца на страниц 
По 80 строкъ въ отолбцВ. 

Письмо и (ясно видный на 2-мъ листВ) водяной знакъ (якорь въ 
кругу, надъ кругомъ зязда) XVI вка. 

1. Конецъ житія св. деофана исповтдника: [1 r., 1] (ab)rov, кара туос 
сото Ar? Хроуоу 1424206 - - хай бхбсшу 81 ixtpeiav à poc ёхаїуос cURdpnoEV:— 

(То же самое, что въ печатной греческой Минећ служебной Вар$оло- 
parou Коотлоороосваусо подъ 12 марта, по издан!ю 1896 г. на стр. 48, и въ 
книг Theophanis chronographia rec. de Boor II 29, 38—80). 

д. tH аотӣ 7рірл ol Ze évvéa рӯотдрес торі Teluouvrar' 

Ilpos Thv xdpivoy Әравууш то Еууед, 
Oeiou xõdou xápivoç, Exxexaupevn;: 

(Ор. Aouxäxn Меүас Zuvaßaparns Март. отр. 210 и Delehay Synaxa 
rium eccl. Constantinop. р. 534,38). 

8. тў AUTH Трірл ої үи таро paprupes dr QuAaxny [1 r., э] PAndevres xai 
око робу хай yardy adver PAnIivrwv civecdiopevos, тецобутоц" 

Zwov тараа рартороу тд. сарща, 
Мо ёхтрёфоуга xai yards іу тб Водри: 

(Ор. Минею Bapd. Коотлоороосхуоо подъ 81 марта, стр. 127). 

Оўто ої uriot, Umfipyov tv терсібе Bacidevovtos icdiykpdou терабу”- [1 v., s]-- 
оото thy фолу хотоо хоредєто eis "reiege Jü: — 

(Cp. Delehay op. cit. р. 634,31). 

4. tH gur? ўрёрх тоо байоо патрос рау Yonyopiou хака papers. 

'О ypnyópioç ёх соо piv тоо Воо, 
"Еу тё рёсо 54 тоо Хороо тё» ayyéduv: 


(= Минея Вар. Коотлоороосауоо подъ 12 марта, стр. 48). 


ИОТОРИКО-ФИЛОЛОГИЧЕСКОЕ OTABAEHIE. OVII 


Oùros Яу eat louariviavou тоб Baaikewug‘ трбтоу [2 г. 1] pèv роухуос xat 
nyoup.zvog үєүоубс̧ THs роуйс̧, тїй 09тө xaXoupévn xAnoaxdßens' - [2 v., 2] - - Omep 
xpxrelrar péypi THE OTEpov тор” AUTOS — 

(==Минея Bap9. KoutAovpoumxvou ibid. и Delehay ор. cit. р. 530,87 вдд.). 

б. тп аотӯ Яріра 6 Sixatos фіувіс av єірўуп тееобтаг 


"Есту pivels 9229 тоў 90 red, 
"Нуу Daopög фоту Spatciv Avev: [konens]. 


(Ср. Минею Вар9. Kovtiouvpovciavou Март. р. 49). 





DIE — 


Въ дөкабрФВ м. 1908 г. выпущены въ свВгь слВдуюшія изда- 
нія ИмпЕРАТОРСКОЙ Академіи Наукъ: 


21) Msebcrin Императорской Академм Наукъ (Bulletin). Toms ХІХ. №3. 
1903. Октябрь. (1-+ (ХУП-ХЖУ) - Ш и IV. 98—198 стр.) [Съ 
2 таблицами]. lex. 8%. — 1013 экз. ЦЗна 1 р. = МЕ. 50 Pf. 

22) Записки И. А. H. по Физико-математическому отдленію (М6- 
moires ҰПІ-е Série. Classe physico-mathématique). Т. XIV. № 7. 
А. Liapounoff. Recherches dans la théorie de la figure des corps cé- 
lostes. (1 + 37 стр.). 1903. 49, — 800 экв. ПФна 80 коп. --2 Mk. 

23) Записки И. А. Н. по Физико-математическому отдВленію (Mé- 
moires VIII-e Série. Classe physico-mathömatique). Т. XIV. № 8. 
Проф. A. С. Догеля. Концевые нервные аппараты въ кож чөловћка. 
Съ 11-ью таблицами рисунковъ. (I-+ 64 стр.). 1908. 4°. — 800 экз. 

ЦЗна 2 р. 40 к. = 6 Mk. 

24) Ежегодникъ Зоологическаго Музея Императорской Академм Наукъ. (Ап- 
nuaire du Musée Zoologique de l’Académie Impériale des Sciences 
de St.-Pétersbourg). 1903. Т. VIII, №2. Съ 16 таблицами. (59-- 
133 — 264 + ХУП —X XXII стр.). 1908. 8°. — 463 экз. 

ПФна 2 руб. = 8 Mk. 

25) ИзслЗдован!я по русскому языку. Tome II, вып. 8-1й. А, А. 
Шахиатовъ. ИзслВдованія о двинскихь грамотахъ ХУ в. U. I и П. 
[Съ 8 табл.]. Изданіе Отд. русск. яз. и слов. Имп. А. Н.(У--140-- 
У-+184 стр.). 1903. lex. 8°. — 618 экз. 

26) Сборникь свфдёнй о премяхь и наградахъ, раздаваеиыхъ И. А. Н. 
(VI+92 стр.) 1908. lex. 8°. — 160 экз. 

27) Сочиненя Императрицы Екатерины ЇЇ на основаніи подлин- 
ныхъ рукописей и съ объяснительвыми примћчаніями академика 
А. Н. Пыпина. Т. У. Глава изъ ,,Велизарія“. Были и Небылицы. 
Тайна противо-нел8паго Общества. Léoniana. Relation anthentique. 
Новые автографы, и пр. (V-+396 + УТ стр.). 1903. 8°. — 1213 экз. 

Цна 1 руб. 30 коп. 


— УІ — 


28) Матералы для словаря древне-русскаго языка по пись- 
меннымъ памятникамъ. Трудъ И. И. Срезиевокаго. Изданіе Отд. 
русск. яз. и слов. Имп. А. Н. Toms третій. Выпускъ Г. Р — отип. 
(I + столбцы 1 — 612). 1908. — 1618 экз. 

29) Bibliotheca Buddhica. IV. теа: Mülamadhyamakakarikäs (Ma- 


dhyamikasütras) de Nägärjuna avec le Prasannapadä Commentaire de 
Candrakirti. Publié par Louis de la Vallée Poussin. I. (IV + 112 + 
I стр.). 1908. 8°. — 513 экз. ПФна 1 руб. = 8 Mk. 50 Pf. 
80) Пав Triadon ein sahidisches Gedicht mit arabischer Ueber- 
setzung. Von Oscar von Lemm, I. Text. Mit 8 Tafeln. (XIX +251 стр.). 
1903. 80. — 362 экз. Цна 2 р. 40 к. = 6 Mrk. 
31) Der Alexanderroman bei den Kopten. Ein Beitrag zur 
Geschichte der Alexanderzage in Ovent. Von Oskar von Lemm. Text. 
Uebersetzung. Ammerkungen. Mit 2 Tafeln. (XVIII + 161 crp.). 
1908. lex. 8°. — 440 экв. ЦЗна 1 ВЫ. 80 Cop. = 4 Mk. 50 Pf. 
32) Латышскія Народныя пФсни. (Kr. Baron un Н. Wissendorffs. 

Latwju dainas). IT. (VII+1162 стр.). 1903. lex. 8°. — 1018 экз. 
Пћна 10 руб. = 25 МЕ. 











СТПИСОКТЪ 


УЧРЕЖДЕНИЙ, КОТОРЫМ ЪЪ РАЗСЫЛАЮТОН 


45. 
46. 


55. 


„ТРУДЫ ВОТАНИЧЕСКАГО МУЗЕЯ 


„СПИСОК ГЕРБАМЯ РУССКОЙ ФЛОРЫ“ (SCHEDAR), 


ИЗДАВАЕМЫЕ БОТАНИЧЕСКИМЪ МУЗЕЕМЪ, 
(УТВЕРЖДЕННЫЙ Овщииъ СоврАнІвиъ 1. ХІ. 1903). 


I. 
(По старому cnncry). 


EUROPE. 


Agram (Zagreb). Jugoslavenska Akademija znanosti i umjet- 

NOS ................................. 
Amsterdam. Koninklijke Akademie van Wetenschappen. . . .. 
Basel. Universitit. .......................... 
Borgen. Bergens Museum ...................... 
Berlin. Kgl. Preussische Akadomio der Wissonschafton. . . . 6 


. | Berlin. Gesellschaft naturforschender Freunde `, 
. | Berlin. Museum für Naturkundo. . ................. 


Berlin. Kgl. Botanisches Museum ................. 


. |Bern. Société Helvétique des sciences naturelles (Allgemeine 


Schweizerische Gesellschaft für die gesammten Naturwis- 

senschaften) ............................. 
Bordeaux. Musée d'histoire naturelle. ............. 10 
Bordeaux. Société Jinnéonne. . ................... 
Braunschweig. Verein für Naturwissenschaft........... 
Bremon. Naturwissenschaftlicher Verein. ............. 
Breslau. Schlesische Gesellschaft für vaterländische Cultur . . . 
Brünn. Naturforschender Verein. ................ 16 
Bruxelles. Académie Royale des sciences, des lettres et des 

beaux-arts de Belgique. . ..................... 
Bruxelles. Muséo Royale d'histoire naturelle . . ......... 





Caon. Société Lannéenne de Normandie .............. 





. Sch. 
. Sch. 
. Sch. 
. Sch. 
. Sch. 
. Seh. 
. Sch. 
. Sch. 


. Seh. 
. Sch. 
. Sch. 
. Sch. 
. Sch. 
. Sch. 
. Sch. 


. Sch. 
. Seh. 
Tr. 


Sch. 


70. 

85. 
101. 
109. 
110°. 
111. 
120. 
124. 
186. 
150. 
155. 
163°. 
164. 
165. 
166. 
168. 
179. 
185. 
200. 
202. 
209. 
226. 
245. 
249. 
250. 
251 


974°. 


247. 
289. 
292. 
299. 
305. 
312. 


313. 
317. 
322°. 


327. 
339. 
340°. 
345. 
359. 
366. 


372". 


Genova. Museo civico di storia naturale 
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Cherbourg. Société des sciences naturelles et mathématiques. 
Dublin. Royal Irish Academy .................. 
Frankfurt a/M. Senckenbergische naturforschende Gesellschaft. 
Genève. Musée d’histoire naturelle ....,............. 
Genève. Jardin Botanique et Herbier de la Ville 


Göttingen. Kgl. Gesellschaft der Wissonschafton . ..... 
Graz. Naturwissenschaftl. Verein für Steiermark... ...... 
Hamburg. Naturhistorisches Museum. .............. . 
Kew. Royal Gardens ......................... 
Kjobeuhavn. Kongelige Bibliothek ..........,....... 
Königsberg. Preussischer Botanischer Verein. . ....... 
Krakau. Académie des sciences (Akademija umiejgtnoéci) . . . . 
Krakau. Uniwersytet Jagieltonski. ................. 
Kristiania. Physiographiske Forening 
Kristiania. Videnskabs-Selskab 
Leipzig. Universität. ....................... 
Liége. Institut et Jardin botanique de l’Université 
London. British Museum (Natural History) 
london. Royal Society ........................ 
London. Linnean Society ....................... 
Lyon. Muséum d’histoire naturelle ............... 
Milano. Società Italiana di scienze naturali ............ 
München. Kgl. bayerische Akademie der Wissenschaften. . . . 
München. Kgl. Hof. -und Staatsbibliothek ............ 
München. Bayerische Botanische Gesellschaft. . . ........ 
Palermo. Orto ed Instituto Botanico della R. Universita. . 
Paris. Bibliothèque Nationale .................... 
Paris. Muséum d'histoire naturelle. ................ 
Paris. Société Botanique de France.. ............... 
Paris. Société Linnéenne de Paris ................. 
Pisa. Società Toscana di scienze naturali. ........... 
Prag. Kgl. bohinische Gesellschaft d. Wissenschaften (Král. 
eská Společnost Näuk)..................,... 
Prag. Česká Akademie Cisare Františka Josefa 
Prag. Muzeum Království Сөзібію................. 
Prag. Botanischer Garten und Botanisches Institut der K. K. 
Böhmischen Universität (Carolo-Ferdinandea). ........ 
Roma. Reale Accademia dei Jaincel ............... 55 
Serajevo. Zemaljski Muzej u Bosni 1 Hercegovini 
Siena. Istituto ed Orto Botanico della Universita ........ 
Stockholm. Kongliga Svenska Votenskaps-Akademien. . . . . . 
Toulouse. Société d’histoire naturelle ............... 
Upsala. Kongliga Vetonskaps-Societeten (Rogia Societas seien- 
tiarum Upsaliensis). ...................... 
Weimar [Karthstrasse 2. И-ги В. Horgt.]. Thiringischer Bo- 
tanischer Verein. .......................... 





Sch. 
Sch. 
Sch. 


. Sch. 
. Sch. : 
. Sch. 
. Sch. 


Sch. 
Sch. 
Sch. 


. Sch. 
. Sch. 
. Sch. 
. Sch. 


Sch. 


. Sch. 
. Sch. 
. Sch. 
. Sch. 
. Sch. 
. Sch. 
. Sch. 
. Sch. 
. Seh. 
. Sch. 


Sch. 


. Sch. 
. Seh. 


Sch. 


. Әсі. 
. Sch. 
. Sch. 


Sch. 
Sch. 


. Sch. 


. Sch. 
. Sch. 
. Seh. 
. Sch. 
. och. 
. Sch. 


. Sch. 


. Sch. 


373. 
378. 
379. 


395. 


396. 


415. 
419. 
423. 
427. 
499. 
433. 
496. 
450. 
458. 
459". 
464. 
465. 
472. 
477. 
479. 
482. 
489. 
491. 
492. 
494. 


505. 
506. 
509. 
511. 
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Wien. К. Akademie der Wissenschaften. ............. 
Wien. К. К. Zoologisch-hotanische Gesellschaft ........ 
Wien. К. К. Naturhistorisches Hofmuseum ........... 


ASIE. 


Batavia. Koninklijke Natuurkundige Vereeniging in Neder- 
Jandsch-Indië . .................,....,.. 65 


AMÉRIQUE. 


Albany. Now York State Musoum of Natural History. ..... 
Baltimore. Johns Hopkins University ............... 
Boston. Society of Natural History. . ............... 
Buenos Ayres. Museo Nacional ................. 70 
Buffalo. Society of Natural Sciences ................ 
Chicago. Field Columbian Museum. Пері of Botany...... 
La Plata. Museo di La Plata. ..................., 
Montevideo. Museo Nacional . .........,........... 
New York. Academy of бсіпксев................. 75 
New York. American Museum of Natural History . ....... 
Ottawa. Geological and Natural History Survey of Canada... 
Philadelphia. Academy of Natural Sciences ............ 
Rio de Janeiro. Museu Nacional. .................. 
St. Louis, Missouri. The Missouri Botanical Garden. . . .. 80 
San Francisco. Californian Academy of Sciences ......... 
San José. Museo Nacional de la República de Costa-Rica. . .. 
Washington. National Academy of Sciences............ 
Washington. United States Dopartment of Agriculture . . . .. 
Washington. Smithsonian Institution . ............ 85 
Washington. U. S. National Museum ............... 


AUSTRALIE. 


Melbourne. National Museum and Gallery of Victoria. . . ... 
Sydney. Australian Museum . ..........,......... 
Sydney. Linnean Society of New South Wales. ......... 
Wellington. New Zealand Institute .............. 90 








Tr. 
Tr. 
Tr. 


Tr. 
Tr. 
Tr. 
Tr. 


Sch. 
Sch. 
Sch. 


. Seh. 
. Sch. 


. Sch. 
. Sch. 
. Seh. 
. Sch. 
. Sch. 
. Seh. 
. Sch. 
, Sch. 
. Seh. 
. Seh. 
. Sch. 
. Sch. 
. Sch. 
. Sch. 
, Sch. 
. Sch. 
. Sch. 
. Seh. 
. Sch. 
. Sch. 


Sch. 
Sch. 
Sch. 
Sch. 





` аам і (Boigu 
Tan Genie олсе Nehte Botanique de Grieve .......... А 


ІІ. 
(Новын учрежденія). 


EUROPE. 


‚| Amions (France). Société Linnéenne du Nord de la France. . . 
. | Amsterdum (Pays-Bas). Phytopathologisches Laboratorium 


„Willie Commelin Scholten“...,................ 


‚| Belgrad (Serbie). Jardin Botanique „Ievremovad“. ........ 
.[Bergielund, près Stockholm (Suède). Bergiansk Botaniska 


Trädgärden ............................. 


.|Borlin W. (Grunewaldstrasse 6 — 7). Botanischer Verein der 


Proving Brandenburg ......................: 


„| Berlin W. (Urunewaldstrasse 6— 7). Kgl. Botanischer Garton 


und Museum, Herrn Director Prof. Dr. Adolf Engler... . 


‚| Bonn (Allemagne). Botanischer Garten und Botanisches In- 


stitut der Rheinischen Friedrich Wilhelms-Universität . .. 


‚| Braunsberg (Allemagne). Kgl. Botanischer Garten am Lyceum 


Hosianmm . eee... 


‚| Bruxelles. Société Royale do Botanique de Belgique ...... 
| Budapest (Autriche - Hongrie). Kgl. Ungarische Samen-Con- 


trolstation see. 10 


.| Budapest (Autriche-Hongrie) Kgl. Ungarisches National- 


Museum ............................... 
Budapest VI. (Värosligiti fasor № 20. 6). Dr. Degen Агра. 





| , Budapest (Autriche - Hongrie) Kgl. Ungarische Naturwis- 


‚  senschafiliche безе Гхһай.................... 
Chambesy près Geneve (Suisse). Herbier Boissier ........ 


“Coimbra (Portugal). Sociedad Broteriana. ........... 15: 
Danzig (Allemagne), Westpreussisches Provinzial-Museum. . — Tr. 
Dresden (Allemagne). Kgl. Botanischer Garten. ......... i 


Brubuh (Grande Bretagne). Edinburch Botanical Society. . 
Біло (Grande Bretagne). Royal Botameal Ganden. .... 
Бесе Utalie Міс Botanica ПаПала........... эҙ 
ch Кта Genestschap „Dirlonaca” 2... 











Tr. wh. 


— — — 
— — — — 


265". 
292". 
3037. 
321". 


321°. 
324”, 
330". 


341°. 
349". 
852". 
367°. 


372". 
389%, 


396°. 
396°. 
397“. 
405". 


‚| Hamburg (Allemagne). Gesellschaft für Botanik 
.| Kjöhenharn (Danemark). Don Botaniske Förening...... 25 
. Leiden (Pays-Bas). 's Rijks Musaum van Natnurlijke Historie. 
. | London Royal Botanic Society of London 
‚| Lund (Suède). Lands Botaniska Foreningen 
[amd (Suede). Botanischer Carton und Gartenmnseum dor 


.| Lyon (France). Société Botanique de Топ 
. | Madrid. Sociotad Española de Historia Мәйта!.......... 
‚| Milano (Italie). Jardin botanique de Brera 
‚| Montpellier (France). Institut de Botanique de Ja Facnité des 





— p — 


. (Glasgow (Angloterro). (207, Bath Stroot). Natural Пініюгу 


Society of Glasgow 


о > 686 в е е е ә е е е е е е а ә ө е е е в ө ев + е 


ІЛнуогаы............................. 


| Luxembourg. Société Botanique du Grand-Duché do Luxem- 


hourg. ER 80 


Heioueng ............................... 
Nürnberg (Allemagne). Botanischer Voroin . ......... 85 
Paris (84. rue de Grenelle). Société Mycologique de France . . 
Pavia (Italio). Laboratorio Crittogamico della №. Universita . . 
Prag (Autriche). Botanischer Garten und Botanisches Institut 


der К. К. Böhmischen Universität. .............. Tr. Sch. 
Prag (Autriche). Klub РНгоЧбюусішКку............. 89 | Tr. Sch. 
Regensburg (Allemagne). Kel. Bayor. Botanische Gesellschaft. | Тт. Seh. 
Roma (Italie). Prof. R. Pirotta. В. Instituto Botanico [Panis- 

perna 89. 2|............................ Tr. Sch. 
Sofia (Bulgario). Висше училище. (Ботаническій институтъ). . | Tr. Sch. 
Stockholm (Suède). Botanisches Institut der Universität. . . . "Т. Seh. 
Stuttgart (Allemagne). Kgl. Naturalien-Cahinot . ........ Tr. Sch. 
Upsala (Suède). Botanischer Garten und Botanisches Museum 

der Kgl. Universität. .......,..,........... 45 | Тг. Sch. 
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Essais d'étude de la chromosphére en dehors des 

éclipses du Soleil avec un spectrographe à fente 

circulaire à Evian-les-Bains (Haute-Savoie) et à l’ob- 
servatoire Janssen du sommet du Mont-Blanc. 


Par M. N. Donitch. 


(Présenté le 19 novembre 1908). 


La première tentative de remplacer, dans l'étude journalière de la 
chromosphère, la fente droite d’un spectrographe par une fente circulaire 
fut faite par moi, pendant l’été de l’année dernière, à l’observatoire astro- 
nomiqne d’Odessa, ой je fus envoyé, spécialement dans ce but, par l’Aca- 
démie Impériale des Sciences de St-Pétersbourg. Ces recherches nouvel- 
les devaient révéler, en dehors des éclipses du Soleil, la chromosphère en- 
tiere, par une voie qui n'avait pas encore été abordée auparavant, mais qui 
me semblait théoriquement infaillible. 

Elles ont mis en évidence la possibilité d'étudier journellement, par 
cette méthode, deux des couches les plus épaisses de la chromosphére: celle 
qui est probablement dûe aux vapeurs du calcium, et celle qui est attribu- 
able à l'hydrogène. L’essai d'étude, par cette méthode, des autres couches 
de la chromosphère a abouti à des résultats moins complets. Néanmoins, il 
a donné des indications importantes sur les modifications à apporter dans 
des expériences ultérieures. Il semblait nécessaire d'augmenter encore la 
dispersion employée à Odessa, et de choisir une station d'observation sur 
une montagne élevée. 

Ces recherches préliminaires * ont été présentées à l’Académie Impé- 
riale des Sciences de St.-Pétersbourg le 16 avril (ancien style) de cette 





*) Essai d'étude de la chromosphére en dehors des éclipses du Soleil avec un spectro- 
graphe à fente circulaire. Par M. N. Donitch. Bulletin de l’Académie Impériale des 
Фаз.-Мат. Отд. 1 14 
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année. L'Académie m’a fait l'honneur de ше charger d’une nouvelle mis- 
sion dans la Haute-Savoie, dans le but de poursuivre les recherches que 
j'avais commencées à Odessa. 

J’ai réussi à remplir complètement le programme des observations 
que je voulais faire, et j'ai l'honneur d'en présenter les résultats à ГАса- 
démie. 


Chapitre I. 
Observations de la chromosphère. 
But des observations et appareils. 


But des observations. Le but principal des observations était de faire 
disparaître les circonstances qui m'ont empêché jusqu'alors d’étudier jour- 
nellement toute la chromosphère: intensité du spectre du ciel près du disque 
solaire, et vibrations du bord de ce disque. 

En outre, je poursuivais, dans les recherches que j’entreprenais, des 
observations visuelles des radiations chromosphériques observables journel- 
lement à l’aide d’un spectroscope à fente droite. 

Il а été constaté récemment que les radiations H et K du spectre de 
la chromosphère peuvent se dédoubler (j'ai même trouvé plusieurs propriétés 
de ce dédoublement); mais on croyait au début que ces lignes seules étaient 
caractérisées par cette propriété, et ce n’est que depuis peu qu'on a prouvé 
le contraire. M. Bélopolsky a obtenu à l'observatoire de Poulkovo, à l’aide 
d’un spectrographe monté sur la grande lunette de cet établissement, plu- 
sieurs épreuves du spectre du bord solaire sur lesquelles les lignes chromo- 
sphériques Н, Н, et Н, se dédoublent nettement près de ce spectre. М. 
Nyland a obtenu pendant l’éclipse totale du Soleil du 17—18 ша 1901, 
qu’il avait observée à Sumatra, des photographies du spectre de la chromo- 
sphère sur lesquelles toutes les radiations qui forment ce spectre sont 
iloubles. 

Il me paraissait trés intéressant de pouvoir observer visuellement le 
dédoublement de la ligne H}, et celui de la ligne Н,, non encore constaté 
il y avait tout lieu de croire que cette dernière ligne se dédoublait aussi), 
st d’&tudier toutes les phases de ce phénomène. Il était aussi important de 





sciences de St.-Pétersbourg. 1903. Oct. Т. XIX, №3. Je désignerai ce quatrième travail sur 
‚es cnveloppes solaires раг la lettre D, sans en citer chaque fois le titre, et j’indiquerai les 
pages que j'aurai en vue. 
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voir si le dédoublement des lignes en question dépendait, dans chaque cas 
particulier, de l’état local des enveloppes solaires, ou si les phénomènes 
d’une catégorie se produisaient indépendamment des phénomènes de l’autre. 
Enfin, j’avais l’intention d’observer la ligne brillante D, attribuable à l’hé- 
lium, principalement dans le but de comparer les variations qu’elle subirait 
avec celles des lignes H, et H,. Comme il résulte des observations anté- 
rieures, l’étude des lignes très intenses du spectre de la chromosphère: 
n’exige pas l’emploi d’un instrument très dispersif. 


Nomenclature des instruments. J’emportai dans la Haute-Savoie les 
instruments suivants: 
une lunette à deux objectifs, 
un spectroscope à fente circulaire, 
une monture équatoriale. 


Lunette. Comme je l’ai déjà exposé (D, 3), l’image solaire projetée 
dans le plan de la fente circulaire doit avoir un diamètre variable; cela 
nécessite l'emploi de deux objectifs mobiles placés devant elle. J'ai donc fait 
construire une lunette semblable à celle avec laquelle j'avais observé à 
Odessa (D, 5). Toutefois ce nouvel instrument devait être beaucoup plus 
léger que l’ancien pour en faciliter le transport dans des stations élevées. 
C’est pour cette raison que je l’ai fait construire tout simplement avec quatre 
planches très minces. La partie inférieure de la lunette servait de collima- 
teur au spectroscope. 

L'objectif à deux lentilles (а = 81°", f= 1292"”) placé en avant de 
la lunette et construit par Reinfelder et Hertel de Munich, donnait une 
très bonne image du Soleil d'environ 13”” de diamètre. 

La seconde image solaire, dont le diamètre était variable, était projetée 
sur la fente circulaire par un objectif double de Zeiss (série VII, a; pour 
des plaques 13 X 18). 

Des dispositions spéciales permettaient de déplacer ces deux objectifs, 
entre certaines limites, par des mouvements lents, parallèlement à leur 
axe optique principal. Un des côtés de la lunette était percé de deux ouver- 
tures. On introduisait par l’une l’objectif double de Zeiss, et l’autre per- 
mettait de placer et de régler la fente circulaire. 


Spectroscope. Pour exécuter le programme que j'avais adopté il fallait 
disposer au moins de deux dispersions. Je commandai, dans ce but, à Zeiss 
deux systèmes dispersants. Le premier se composait de quatre prismes en 
flint très lourd, de 50”” х 50””, ayant un angle réfringent de 60°. Le 
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second système se composait de deux prismes semblables aux précédents. 
Grâce à une disposition spéciale, on pouvait placer à tour de rôle entre le 
collimateur et la chambre noire l’une ou l’autre série de prismes. 

La fente circulaire avait un diamètre de 24%1. 

L'objectif du collimateur, à deux lentilles (a = 57”, f= 880"), et 
l'objectif de la chambre obscure, à trois lentilles (a = 61”, f= 273”), 
étaient fournis par M. R. Mailhat à Paris. 

Les deux oculaires positifs (а = 12"*5 et а = 9") étaient construits 
par Zeiss. 

La chambre noire était, comme la lunette, construite en bois. 

La lunette et le spectroscope étaient fixés sur une monture équatoriale 
très légère, à latitude variable, et munie d'un mouvement d’horlogerie; 
elle a été construite par M. Tinstchenko, mécanicien de l’Université 
d’Odessa. 


Plan des recherches et choix des stations d’obser- 
vation. 


Je m'étais proposé de diminuer l'intensité du spectre de la lumière 
diffuse du ciel en employant la plus grande des dispersions dont je dis- 
posais, et en établissant la station d’observation sur une montagne élevée. 
Afin de pouvoir juger si la diminution de l'intensité du spectre du ciel 
était suffisante, j'avais pris la décision d'observer les lignes peu intenses du 
spectre de la chromosphère. 

Quant au moyen de supprimer les vibrations des images, les savants 
avec lesquels j’ai eu des entretiens à ce sujet n’ont pas émis d'opinions 
identiques. Toutefois ils s’accordaient à reconnaître que ces vibrations sont 
produites par les régions relativement basses de l’atmosphère terrestre; 
mais que, dans chaque cas particulier, la hauteur de la couche troublante 
dépend d’une foule de conditions locales. Cependant les uns, parmi lesquels 
M. Janssen et M. Bélopolsky, pensaient que les sommets des montagnes 


élevées sont en dehors de cette couche aussi bien dans les régions tem- 
pérées que dans la zône torride. D’après l’opinion de ces savants il est donc 


possible d'obtenir des images absolument fixes des astres sur les hauts 
sommets de l’Europe, comme en Asie et en Afrique. D'autres savants, au 
contraire, admettaient que les montagnes élevées des pays chauds dépassent 
seules la couche troublante de notre atmosphère. Toute tentative d'observer 
en Europe leur paraissait donc inutile, et ils me conscillaient d'établir ma 
station d'observation sur un des hauts plateaux algériens. 
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Pour moi, cette dernière opinion était fort discutable, car elle n’était 
basée que sur un seul fait, d’ailleurs bien vague, que les meilleures images 
des corps célestes sont généralement observables dans les pays chauds. 
C’est pour cette raison que je me suis décidé de tenter mes recherches en 
Europe. 
Après les nombreuses ascensions scientifiques au sommet du Mont- 
Blanc organisées раг M. Janssen avec tant d'énergie et tant d’expérience, 
ес surtout après la construction d’un observatoire au sommet de cette mon- 
tagne, le Mont-Blanc est devenu une station d'observation d’une importance 
capitale ; aussi l’ai-je choisie pour mes recherches. 

Pour apprécier de combien étaient diminuées, au sommet du Mont- 
Blanc, l’intensité du spectre du ciel près du Soleil et les ondulations de 
l’image de cet astre, j’ai pris la décision d’étudier mon instrument à une 
altitude peu élevée. Comme les conditions météorologiques d’observation 
de Poulkovo étaient incontestablement beaucoup plus mauvaises que celles 
de la Haute-Savoie, je me suis décidé de profiter de mon séjour dans ce pays 
pour y faire ce travail. J'ai établi ma station d'observation à Evian-les- 
Bains, ville située à une altitude d'A реше 400 mètres. C’est la que j'avais 
aussi l'intention d'étudier les lignes chromosphériques И, D, et De 


Séjour en Savoie. 


Séjour à Evian-les-Bains. J’arrivai dans cette ville au milieu de juil- 
let. Après y avoir visité les hôtels et les villas à louer, j’arrétai mon choix 
sur le Splendide Hôtel, dont le directeur, М. Defferriére, шта gracieuse- 
ment proposé d'installer mes instruments dans un petit jardin qui se trou- 
vait dans le voisinage, et (qui n’était pas fréquenté par les voyageurs. А 
part ce grand avantage, ce jardin en avait aussi un autre: il s’y trouvait un 
kiosque qui а été mis à ma disposition. Cette petite construction me ser- 
vait de chambre de débarras pour les caisses de mes appareils. J'y plaçais, 
en outre, pour la nuit, la lunette avec le spectroscope, еп ne laissant dehors 
que la monture équatoriale que je recouvrais avec de la toile cirée. 

Grâce aux conditions météorologiques relativement bonnes, j’ai réussi 
à mettre à exécution, dans l’espace d’un mois, le plan des recherches que 
j'avais adopté, et vers le 15 août je partais pour Chamonix. | 


Séjour à Chamonix et construction de la tente. Dès mon arrivée à Cha- 
monix, je suis allé voir M. Janssen qui s’y trouvait déjà depuis plusieurs 
jours. Il m’y annonça qu’il avait reçu une lettre de l’Auguste Président 
de l’Académie Impériale des Sciences de St.-Pétersbourg, dans laquelle 
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son Altesse émettait l'espoir qu’il ferait tout ce qui dépendrait de lui pour 
assurer le succès de mes études au sommet du Mont-Blanc, et M. Janssen 
ajoutait qu’il se mettait complètement à ma disposition pour mener à bien 
‚mon expédition, Aussi ai-je profité de ses précieux conseils, et il m'est un 
devoir de remercier ici cet illustre savant. 

Tout d’abord, il fallait trouver un moyen pratique pour mettre mon 
appareil à l’abri du vent, lorsqu'il serait installé au sommet du Mont-Blanc. 
Or, а cette époque, lorsque cet instrument est dirigé vers le Soleil à midi, 
ва hauteur est de plus de trois mètres; une tente qui le recouvrirait résiste- 
rait très mal au vent, et, d’après l’opinion de M. Janssen, les chances 
d'accident seraient très grandes. Le problème présentait de sérieuses diffi- 
cultés; mais M. Janssen en a trouvé rapidement une solution aussi simple 
qu’ingénieuse. Л m'a donné le conseil de faire creuser, dans la neige, un 
trou circulaire, de deux mètres de diamètre et d’un mètre de profondeur, et 
Фу placer la monture équatoriale de mon instrument, La tente n’aurait 
alors que deux mètres de hauteur, et sa base devrait avoir seulement deux 
mètres sur trois. Une pareille tente, attachée solidement avec des cordes à 
des pieux enfoncés dans la neige, pourrait résister à un vent très fort. J'ai 
suivi complètement les conseils que M. Janssen a bien voulu me donner 
sur ce sujet, et les résultats obtenus ont confirmé sa manière de voir. 

Le 29 août arrivaient à Chamonix le comte de la Baume Pluvinel 
et son assistant M. Senouque. Ces Messieurs avaient l’intention de faire 
l'ascension du Mont-Blanc aussi dans un but scientifique; ils s'étaient pro- 
posé d'installer, à l'observatoire du sommet, un appareil météorologique 
pouvant enregistrer, pendant dix mois, la température de l’air et la pres- 
sion barométrique. 

Nous décidimes de faire ensemble cette course de montagne. Sans 
parler du grand plaisir que me ferait la charmante société de ces deux 
astronomes durant l'ascension, je tenais à ce que ces habiles observateurs 
examinassent avec moi, au sommet du Mont-Blanc, le spectre de notre astre. 

Le lendemain matin, M. Janssen eut l’obligeance de nous recom- 
mander des guides et des porteurs de choix. Ensuite nous nous шішев 
à peser et à distribuer les charges. Le soir presque tout était prêt et il 
ne restait plus qu’à faire quelques achats. 


Ascension du Mont-Blanc et séjour à l'observatoire Janssen. Le 31 
août au matin nous nous mimes en route; des mulets devaient nous con- 
duire jusqu’à la cabane de la Pierre-Pointue, située a 1000 mètres au- 
dessus de Chamonix. Le temps était d’une splendeur exceptionnelle: pas un 
souffle de vent, pas un nuage. À mesure que nons montions, l’air devenait 
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de plus en plus limpide. Les détails des montagnes lointaines qui, au début 
de l’ascension, étaient presque invisibles, à cause du voile bleuâtre qui les 
couvrait, apparaissaient de plus en plus nettement. L’auréole qui entourait 
le soleil devenait de moins en moins intense, et son diamètre de plus en 
plus petit. 

Enfin nous arrivons, vers midi, au chalet de la Pierre-Pointue (2050 mèt- 
res), où nous prenons notre repas. Nous nous remettons en marche à deux 
heures. À partir de ce point il faut abandonner nos montures, et faire 
l’ascension à pied. Ап bout d’une heure de marche, nous atteignons l'entrée 
du glacier des Bossons. Ici commence la partie du chemin qui présente le 
plus de difficultés; mais aussi devient-il d’une beauté incomparable: de tous 
côtés s'élèvent des séracs de glace, d’une architecture fantastique, au-dessus 
de crevasses bleuâtres, d’une profondeur énorme. Je jette un regard sur 
le ciel; son aspect me charme et m'effraye еп même temps. A l’horizon il est 
bleu clair; ça et là, flottent dans ce bleu de petits nuages roses; mais le 
reste de la voûte céleste est très sombre. Il me semble que je suis en face 
du néant. 


Après avoir traversé Ja moitié du glacier, nous nous arrêtons pour 
prendre un peu de repos. Quel étrange aspect présente notre caravane! 
Tous nos porteurs, en costume de montagne, sont couchés sur la glace; ils 
ont placé à côté d’eux les charges bizarres qu'ils portaient tout à l'heure 
sur le dos. 


Un peu avant le coucher du soleil, nous arrivons aux Grands-Mu- 
lets, rocher entre deux glaciers, à 3050 mètres d’altitude. Nous dinons et 
nous couchons à l’hôtel que la ville de Chamonix y a fait construire. 


Vers deux heures du matin nous nous mettons en marche, éclairés par 
des lanternes. La nuit est belle, les étoiles sont d’une intensité étonnante. 
Trois heures plus tard nous admirons un lever du soleil d’une beauté in- 
comparable. L’astre s'élève de plus en plus, mais le ciel reste toujours 
sombre; cet espace obscur et sans limite qui s'étend devant moi évoque 
encore dans mon imagination l’idée du néant. L’aur&ole lumineuse qui 
entoure le soleil est rose. Son diamètre est à peine trois ou quatre fois plus 
grand que celui de l’astre lui-même, 

A 4000 mètres la raréfaction de l’air commence à se faire sentir 
d’une façon très prononcée; une grande fatigue me gagne, et ce n’est 
qu’au prix d'efforts extrêmes que j'arrive enfin au sommet de la montagne 
à midi. 

Dès mon arrivée à l'observatoire Janssen, un fort mal de mon- 
tagne me saisit: suffocations, battements de coeur, vomissements. M. de 
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la Baume et M. Rotch, savant météorologiste américain, qui sont arri- 
vés au sommet quelque temps avant moi, sentent aussi les premiers symp- 
tômes de ce mal, et prennent la décision de descendre immédiatement. 
М. Senouque qui se sent relativement bien se charge d'installer le météoro- 
graphe de M. de la Baume. Quant a moi, je reste aussi au sommet. Mes 
porteurs n’y sont pas encore. Je me couche, en les attendant; ma fatigue 
est si grande qu'il m'est complètement impossible de dormir. Un peu avant 
le coucher du soleil, mon guide-chef, Paul Cachat, m’annonce l’arrivée du 
dernier de mes porteurs. Il était naturellement impossible d'observer ce 
jour-là; toutefois, je fais monter la tente. 

Je continue à éprouver le mal de montagne, et toute tentative de 
prendre un peu de nourriture reste vaine. А onze heures du soir je suis de 
nouveau saisi par une forte attaque de ce mal, et obligé de sortir de Гоһ- 
servatoire. La lune qui se trouve près de l’horizon ouest éclaire encore 
assez bien les sommets argentés des montagnes, la voûte céleste est parsemée 
d'innombrables étoiles d’un éclat fantastique. Les vallées sont masquées par 
un léger voile bleuâtre, et Chamonix apparait sous forme d’un essaim de 
lumières scintillantes. 

Je passe très mal le reste de la nuit : le sommeil est interrompu. Vers 
cinq heures, un de mes porteurs me réveille pour me faire admirer le lever 
du soleil. Le ciel est aussi pur que la veille, mais le vent qui s’est levé 
pendant la nuit devient de plus en plus fort. А l’ouest, on voit l'ombre 
grisâtre et gigantesque du Mont-Blanc se projeter sur l'horizon. 

Je me sens relativement bien et je me mets au travail. Mes hommes 
creusent dans la neige le trou où je dois mettre mon appareil. Grâce au 
dévouement tout exceptionnel du personnel, tout est installé rapidement, et 
à dix heures et demie je commence mes observations. 

Je constate aussitôt l’absence complète des ondulations du 
bord du Soleil, et je vois les lignes du spectre de la chromosphère, 
dans toute leur étendue, sur le fond très sombre du spectre du ciel, 
et non pas sur un fond scintillant, comme je l’ai toujours observé 
auparavant. M. Senouque observe après moi et confirme ce que je 
viens de voir; il veut que j’augmente le programme de mes observations, 
et m'engage à chercher de nouvelles raics brillantes dans le spectre de la 
chromosphère. Ces recherches ne peuvent malheureusement pas être tentées, 
car le vent qui pénètre dans la tente fait vibrer l’instrument et le couvre 
de neige. 

Je répète alors plusieurs fois l’observation dans différentes régions du 
spectre, et chaque nouvelle expérience donne un nouvel appui à la 
solution trouvée du problème. | 
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J’annonce à tout mon personnel que le but de notre pénible ascension 
est atteint. Cette nouvelle rend leur humeur excellente, on se félicite mu- 
tuellement; nous d&montons les instruments et nous les emballons. А midi 
nous quittons le sommet de la montagne. Mais M. Senouque, qui n’a pas 
encore terminé l'installation du météorographe, reste encore à l’observa- 
toire, malgré le mal de montagne qui le gagne. Comme je l’ai su plus tard, 
un de ses porteurs n’a pu supporter le séjour prolongé dans l'air raréfié de 
ces hautes régions, et a trouvé la mort en redescendant. 

Après 5 heures de marche, nous sommes de retour aux Grands-Mulets. 
J’annonce à M. de la Baume, qui m’y attendait, les résultats des ob- 
servations que je venais de faire. Le lendemain, M. de la Baume et moi 
étions de retour à Chamonix. 


Chapitre II. 


Chromosphère. 


Etude des radiations Н, et Н, attribuables à l'hydro- 
gène, et de la radiation D, attribuable à l’hélium, dans le 
spectre de la chromosphère. 


Radiations Н, et Н,. J’employais, pour l'étude de ces deux radia- 
tions, presque exclusivement le système dispersant composé de deux pris- 
mes, qui s’est trouvé tout à fait suffisant pour cette observation, et l’oculaire 
qui grossissait le moins (f == 12%"5). | 

J'ai observé, avec une netteté frappante, ‘le dédoublement des lignes 
en question sur une étendue d’au moins 40°. Voici les détails de ce 46- 
doublement (j’admets que le ‘point considéré se rapproche du disque so- 
laire). La ligne brillante est d’abord peu intense, et paraît être absolument 
monochromatique; puis son intensité augmente et, en même temps, elle 
commence à s’élargir. Le milieu de la partie élargie est d’abord plus in- 
tense que les bords; toutefois cette différence d'intensité disparait assez 
rapidement, et le dédoublement se produit. La ligne noire, d’une finesse 
extrême et paraissant avoir la même longueur d’onde que la pointe mono- 
chromatique de la ligne brillante, s’élargit à son tour, et se confond bientôt 
avec la ligne de Fraunhofer du spectre du disque. D’autre part, les com- 
posantes de la ligne brillante deviennent plus larges et plus intenses, et se 
confondent avec le spectre du bord de la photosphère. 
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Les protubérances forment, généralement, sur la ligue brillante qui 
n’est pas dédoublée, et sur les composantes de la ligne double, des noeuds 
très marqués parfois si étendus que les composantes de la ligne brillante 
ве confondent. De plus, les noeuds de la ligne H, correspondent toujours à 
ceux de la ligne H: J'ai observé le dedoublement de ces deux lignes sur 
toutes les parties du bord du Soleil, 

Radiation D,. Cette ligne a été généralement observée avec le même 
système dispersant et le même oculaire que dans l’étude précédente. Lorsque 
les lignes H, et Н, s'élargissent et se dédoublent, la ligne D,, d'abord peu 
intense et semblant rigoureusement monochromatique, devient de plus en 
plus brillante, et s’élargit un peu, dans le voisinage de la photosphère. Mais 
je n’ai jamais pu observer le dédoublement de cette ligne constaté par M. 
Bélopolsky. Les protubérances forment parfois des noeuds aussi sur la 
ligne en question. Mais ils ne correspondent pas toujours aux noeuds qui ве 
trouvent sur les lignes chromosphériques Н, et Н. J'ai étudié la ligne D, 
en dirigeant la fente de mon appareil sur les différentes parties du bord 
solaire. 


Essai d'étude des autres radiations de la chromo- 
sphère. 


J'ai basé mes recherches sur l'épreuve du spectre de la chromosphère 
que j'avais obtenue à l’aide d'un spectrographe à prisme objectif pendant 
l’Eclipse totale du Soleil du 17—18 mai 1901, et surtout sur la région de 
ce spectre qui se trouve entre les radiations D, et H,. Or, sur cette épreuve, 
dans la région mentionnée, la ligne la plus intense est la ligne b, айгі- 
buable au magnesium, puis vient la radiation À 531679, que Гоп pre- 
nait pendant longtemps pour une radiation monochromatique de la couronne, 
d'intensité variable avec la période solaire. Les autres radiations mono- 
chromatiques de cette région étaient un peu moins intenses. 

Je prévoyais donc la possibilité de pouvoir observer, avec mon nouvel 
instrument, le renversement de la ligne b,, et celui de la ligne À 531679, 
toutefois avec moins de facilité. Quant aux autres lignes chomosphériques, 
je croyais ne pouvoir constater leur existence que par l'annulation et l’af- 
faiblissement des lignes correspondantes de Fraunhofer des spectres su- 
perposés de l’extrême bord solaire et de la lumière diffuse du ciel. Toutes 
ces suppositions, faites depuis longtemps, ont été entièrement justifiées par 
mes observations. 
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J’employai, d’abord, le système dispersant le plus puissant; puis је 
crus pouvoir observer aussi avec le système composé de deux prismes. Je 
constatai que ces deux prismes, tout en diminuant suffisamment la lumière 
diffuse du ciel, donnaient des images plus nettes que les quatre prismes. 
L'emploi de l’oculaire le plus grossissant (f= 9"") m’a paru préférable. 

Dans ces recherches, comme dans les précédentes, je dirigeai la fente 
sur les différentes parties du bord solaire. Les protubérances ne semblaient 
avoir aucune influence sur les phénomènes que j’ai pu observer. 

Toutes ces recherches ont été faites à Evian-les-Bains, et comme il 
s’est trouvé que dans cette station peu élevée même les faibles 
lignes du spectre de la chromosphère paraissaient beaucoup 
moins intenses que le spectre du ciel près du disque solaire, j'ai 
jugé complètement inutile de poursuivre ces études au sommet 
du Mont-Blanc. C’est pour cette raison que je me bornai à con- 
stater, à cette station élevée, l'état de l'image solaire au point de 
vue de sa fixité. 


Chapitre ІП, 


Aperçu général sur les résultats obtenus, et étude à 
entreprendre, en dehors des éclipses du Soleil, avec 
un Spectrographe à fente circulaire. 


Un aperçu général sur les résultats obtenus fait penser qu'il serait pos- 
sible ФоМеліг journellement, avec un spectrographe à fente circulaire placé 
dans une station d'observation très élevée, des épreuves semblables à celles 
que l’on obtient actuellement avec les spectrographes à prisme objectif 
pendant les éclipses totales du Soleil, et il semble que ces recherches nou- 
velles n’exigeraient pas l’emploi d’une très grande dispersion. 

J’ai constaté, par des observations visuelles, le dédoublement des li- 
gnes chromosphériques Н, et De, et j'ai même réussi à étudier les différen- 
tes phases de ce phénomène. J’ai montré, en outre, que les lignes D, et 
À 531679 du spectre de la chromosphère ne se dédoublent pas еп même 
temps que les lignes II, ct Hg. Antérieurement j'ai révélé, par une mé- 
thode photographique, plusieurs propriétés du dédoublement des lignes chro- 
mosphériques H et K attribuables au calcium. Ces études ne sont que des 
recherches préliminaires, les premiers pas dans un chemin presque entière- 
ment inconnu. 
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Pour jeter une véritable lumière sur ces faits, il faudrait faire, d’après 
la méthode nouvelle, un travail long et suivi. On ne devrait pas étudier 
superficiellement, avec une loupe, les clichés que l’on obtiendrait, usage 
qu’adoptent malheureusement plusieurs éminents observateurs du Soleil; 
il faudrait les soumettre à des mesures très précises. Ce serait là 
une introduction nouvelle des méthodes purement mathématiques dans 
l'étude du Soleil, seules capables de nous faire connaître les véritables 
états chimique et physique des astres, de nous révéler la loi de Newton 
de l’Analyse Spectrale. 


St.-Pétersbourg, le 17 novembre 1908. 
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ИЗВЪСТІЯ ИМПЕРАТ. АКАДЕМІЙ НАУКЪ. 1903. НОЯБРЬ и ДЕКАБРЬ. Т. ХІХ, № 4и5. 








(Bulletin de l'Académie Impériale des Sciences de St.- Pétersbourg. 
1903. Novembre et Décembre. Т, XIX, № 4 et 6.) 





Einige Bemerkungen über die Erklärung 
der Kometenformen. 


Von R. Jaegermann. 


(Der Akademie vorgelegt am 29. Oktober 1903.) 


In seiner «Notiz» (Astron. Nachr. № 3911) stellt Herr Dr. N. Herz 
gegen meine Bemerkung im Bulletin de l’Académie Impériale des Sciences 
de St.-Pétersbourg, April 1903 (pg. 178, 179): «Die Richtigkeit der Вге- 
dichin’schen Theorie ist durch die seit 1892 systematisch betriebene 
Kometenphotographie ausser allen Zweifel gestellt», die Behauptung auf: 
«kann nach meiner Meinung mit viel mehr Recht behauptet werden, dass 
meine elcktrostatische Theorie durch die Goldstein’schen Beobachtungen 
jetzt fast absolut sicher fundiert ist, dass ferner durch die von Jaegermann 
erwähnten Photographien bisher durchaus nichts in diesem Sinne bewiesen 
ist, und dass die theoretischen Untersuchungen, welche die Bredichin’sche 
mechanische Erklärung für unrichtig erscheinen lassen, überhaupt in dieser 
Art nicht zu widerlegen sind». 

Meine obige Bemerkung im «Bulletin» hatte nicht den Zweck, allge- 
mein bekannte Thatsachen anzuführen, welche der elektrooptischen bezw. 
elektrostatischen Hypothese «jede wissenschaftliche Basis rauben», die 
mechanische Kometentheorie dagegen, — deren gegenwärtiger und zugleich 
Hauptvertreter Th. Bredichin ist, — in jeder Weise unterstützen. Da 
aber diese Beweise sozusagen gefordert werden, so sollen die wichtigsten 
von ihnen hier in gedrängter Weise folgen, wobei bemerkt werden muss, 
dass solche von Bredichin, unter Bezugnahme der Goldstein’schen Unter- 
suchungen, schon im Jahre 1898 (Bulletin de l’Académie Impériale des Sc. 
de St.-Pétersbourg. 1898. Mars, t. ҮШ, 3, pg. 173 — 189; und in deutscher 
Übersetzung von R. Jaegermann, unter dem Titel: »Über die Versuche 
zur experimentellen Reproduktion der Kometenerscheinungen»; Naturwissen- 
schaftl. Rundschau. ХУШ Jahrgang. 1903. №26, №27) zusammengestellt 
worden sind. | 

Zu allererst muss bemerkt werden, dass die Stofflichkeit der vom Kerne 
in der Richtung zur Sonne ausgehenden und darauf in den Schweif sich 
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zurückbiegenden Ausstrümungen durch die Spektralbeobachtungen dieser 
Ausströmung und der Schweife selbst endgültig erwiesen ist. Belege für 
diese Behauptung bilden folgende Beobachtungen: 

C. A. Young (American Journal of Science. Vol. XXII. Aug. 1881, 
pag. 135, 136) — «The spectrum of one of the jets which issue from the 
nucleus was isolated on June 29th and found to be continuous. I think this 
was usually the case with the jets, but it is seldom possible to separate the 
spectrum of a jet from that of the nucleus sufficiently to be perfectly sure». 

. «The spectrum of the coma shows only three bright bands with a faint 
continuous spectrum connecting them» ... «The spectrum of the tail appears 
to be a continuous spectrum overlaid by a banded spectrum, the same as 
that of the сопа». 

Tacchini (Comptes Rendus. Tome 93, 1 août 1881, pg. 261) — 
«j'ai continué l'examen spectroscopique le long de la queue de la comète b 
1881 Cruls. J'ai pu voir les trois bandes du carbone jusqu'au tiers de la 
longueur à partir du noyau». ... «Dans la comète с 1881 les bandes du car- 
bone étaient visibles dans la nébulosité et dans la queuc». 

Cruls (Comptes Rendus. 6 novembre 1882) — «Sur le spectre con- 
tinu se détachait admirablement un groupe de raics brillantes: celles du 
sodium et du carbone (der grosse Komet 1882 П)» ... «Le spectre de 
la queuc reproduisait l'aspect de celui du noyau, les raics étaient 
seulement beaucoup plus faibles quoique bien visibles, tant celles 
du sodium que du carbone». 

Copeland und Lohse (Copernicus. №24, pg. 236—243) — «Judging 
from the totality of the appearance presented by these four large comets 
(1881 and 1882), we arc strongly inclined to think, that the difference of 
spectra of nucleus, coma and tail is only one of intensity, howewer that 
may be brought about». — «On June 6 the whole Comet Wells was seen 
brilliantly in the light of sodium in an open slit, the tail as well as the 
head, and in the spectrum of the great comet of 1882 all the brighter 
lines extended through the whole length of the slit, being, howewer, fuller 
of light in the nucleus, thus indicating their presence in Ше nucleus as well 
as in the commencement ofthe tail». 

Wie kanu der Schweif eine optische oder rein elektrische Erscheinung 
darstellen, wenn das Spektroskop die Gegenwart von Materie nachweist? 
Dass auch das Schweifende, welches, infolge der Lichtschwäche, nicht 
spektroskopisch untersucht werden kann, materiell ist, beweist das Polari- 
skop. Letzteres weist im Schweife die Gegenwart von Sonnenlicht nach, 
welches natürlich nur von einer Materie reflektiert werden kann. (Vergl. 
z. В. W. Norton. Coggia Comet — its Physical condition and structure. 
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American Journal of Science and Arts. Third Series. Vol. ХУ, № 87, 1878, 
pg. 161, 162). 

Nach dieser kleinen Abweichung gehen wir zu den, nach dem Jahre 
1892 erhaltenen Kometenphotographien über. 

In erster Reihe ist es der Komet 1893 II (Rordame), welcher einiges 
Interesse darbietet. Auf den von Hussey nach je einer Stunde aufgenom- 
menen Photographien befinden sich drei knotenförmige, unregelmässige Ver- 
dichtungen im Schweife, deren mittlere Raumgeschwindigkeit, — nach 
direkten mikrometrischen Messungen, — 12°8 geographische Meilen in 
der Sekunde betrug. Selbst unter der Annahme, dass der obige Wert um 
einige Meilen zu gross oder zu klein erhalten ist, ergiebt sich eine Ge- 
schwindigkeit, welche nichts mit der des Lichtes odor der Elektricität ge- 
mein hat. (Vergl. Hussey. Publications of the Astronomical Society of the 
Pacific. Vol. VII, 1895). 

Dic Formen des Kometen 1893 IV untersuchte Bredichin auf Grund 
genauer Messungen von 15, von Barnard nach Pulkowo gesandten photo- 
graphischen Platten. Im Schweife waren wolkenartige Verdichtungen zu 
sehen. Letztere bewegten sich, der Theorie gemäss, von Tag zu Tag den 
Schweif entlang, — wobei einige von ihnen infolge der Lichtschwäche auf 
der Platte nicht mehr fixiert werden konnten, — und besassen eine mittlere 
Geschwindigkeit von 12 geographischen Meilen in der Sekunde. Sind das 
Lichtbewegungen ? | 

Nebenbei sei bemerkt, dass die Schweifverdichtungen obiger Kometen 
sich innerhalb theoretischer Konoiden I. Typus bewegten. Beim Kometen 
1882 II bewegten sich die von Schmidt im Laufe eines Monats beobach- 
teten und nach ihm benannten Wolken innerhalb eines theoretischen 
Konoiden II. Typus mit einer mittleren Geschwindigkeit von ungefähr 
6 geogr. Meilen in der Sekunde. Die gegenseitige Lage der einzelnen dün- 
nen, zarten Teile der Wolken änderte sich von Tag zu Tag allmählich, 
infolge der ungleichen Geschwindigkeit derselben. Die Wolken selbst be- 
sassen infolge dieses Umstandes, gemäss dem einstimmigen Zeugnisse vieler 
Beobachter, eine fasrige Struktur. Bredichin bemerkt (Annales de l’Obs. 
de Moscou, vol. IX, livr. 2, 1883, pg. 56): «Je dois remarquer ісі catégo- 
riquement, que les parties claires de la queue, surtout près de son extré- 
mité, se composaient de filaments, de fibres, qui avaient toujours une direc- 
tion longitudinale par rapport à Гахе de la queue». — Cruls іп Rio de 
Janeiro (Comptes Rendus 6 Nov. 1882) gibt folgende Beschreibung: «L’exa- 
men télescopique de la queue, à mesure que les parties plus voisines du 
noyau se laissaient voir, montrait, de toute évidence, et sans qu'il y eût 
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vive, on se distinguaient des filets plus lumineux que les parties voi- 
sines, et l’ensemble donnait fortement l’idée que l’on peut se faire d’un jet 
de métal en fusion». — Schwab (Astron. Масһт. 2497): «Sept. 29. Die 
dunkle Theilung tritt weniger hervor, dagegen zeigt sich links im Schweife 
eine strahlige Struktur (im nachfolgenden, schwachen Theile), die schon 
am 27. vermutet wurde». 

Die von Max Wolf in Heidelberg gegebene Beschreibung der am 
6. Mai 1894 erhaltenen Photographie des Kometen 1894 II (Gale) beweist, 
dass die Schweifzweige sich kreuzen und die bekannte Gammaform bilden. 
Letztere Form wurde mit einer frappanten Deutlichkeit von Secchi іп Rom 
(Memorie dell’ Osservatorio del Collegio Romano, Nuova serie, vol. II, 
№№ 7, 8, e Tavola) und von Schmidt in Athen (Astronom. Beobachtungen 
über Cometen 1863. Tafeln) beim berühmten Kometen 1862 III beobachtet. 
Die beiden sich kreuzenden Schweife I. und III. Typus dieses Kometen 
1862 ІП besassen eine wellenförmige Struktur. Die Gammaform wieder- 
holte sich mehreremal nach bestimmten Perioden; der Kreuzungspunkt be- 
wegte sich den Schweif hinunter, um hinter dem Kopfe von neuem aufzu- 
treten. Die obige Erscheinung kann nur durch mässige Geschwindigkeit 
der Schweifmaterie und durch gleichzeitige Schwingungen des Ausströmungs- 
sektors erklärt werden. Vergl. noch Schiaparelli, Osservazioni astrono- 
miche e fisiche sulla grande cometa del 1862. Milano 1873. Die Realität 
dieser Schwingungen wurde bei demselben Kometen 1862 Ш durch direkte 
Beobachtungen von Schweizer in Moskau (Bull. de la Société Imp. des 
Naturalistes de Moscou, 1863, №3), von Winnecke іп Pulkowo (Mémoires 
de Асай. Imp. de St. Pétersbourg, VII série, +. VI, №7), von Förster 
und Tietjen in Berlin (Astron. Nachr. № 1433), endlich durch Secchi und 
Schmidt bestätigt. Die Periode dieser Schwingungen stimmte bis in alle 
Einzelheiten mit den Änderungen der Gammaform überein (Annales de 
l’observ. de Moscou. Deux. série, vol. I, livr. 1, 1886). Wie könnten Licht- 
strahlen mit ihren Geschwindigkeiten eine regelmässige und periodisch 
sich wiederholende Wellenform erklären? Und solche Formen sind bei 
noch vielen anderen Kometen beobachtet worden (z. B. Komet 1861 II 
u. 8. W.). 

Der Komet 1899 I wurde auf der Lickschen Sternwarte von Cod- 
dington und Palmer zwischen dem 6. Mai und dem 13. Juni mehrfach 
photographisch aufgenommen (Publications of the Astr. Soc. of the Pacific, 
1899, pg. 147—150). Eine ganze Reihe von Diapositiven sandte Bar- 
nard nach Pulkowo. Bredichin begnügte sich nicht mit einer äusseren, 
oberflächlichen Betrachtung, sondern unternahm, — wie gewöhnlich, — die 
erforderlichen genauen Messungen und Berechnungen. Der Schweif besass, 
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neben einer sehr deutlich ausgesprochenen Wellenform eine Reihe von Ver- 
dichtungen, deren mässige, — im Vergleich zur Geschwindigkeit des Lichtes 
und der Elektricität, — Bewegung auf den verschiedenen Platten verfolgt 
werden konnte. Die Bewegungen konnten völlig ungezwungen durch Kräfte 
des I. und teilweise des III. Typus erklärt werden. 

Der Komet 1901 I wurde von D. Gill am Kap der guten Hoffnung 
photographiert. Ausserdem wurde er sehr genau von Lunt, Innes und And: 
beobachtet (Monthly Notices of the R. Astron. Soc., vol. LXL, M 8. June 
1901). Dreizehn Diapositive sandte Gill an Bredichin nach Pulkowo. 
Genaue Messungen, Berechnungen naclı den strengen Formeln hyperbolischer 
Bewegung führten Bredichin zur Entdeckung eines Isochronenstreifens im 
Schweife des Kometen. Die Lage eines solchen Streifens kann bekanntlich 
nicht mit der Lage syndynamer Konoiden in Einklang gebracht werden und 
verdankt seine Existenz einer plötzlichen, diskontinuierlichen Ausstrémung. 
Treten solche Ausströmungen in einer bestimmten, kurzen Reihenfolge auf, 
so bilden sich in der Nebelhülle des Kometen mehrfache Hauben, welche 
ihrerseits, beim Übergang in den Schweif, in letzterem Isochronenstreifen 
oder Isochronenkonoiden hervorrufen, 

Herz bemerkt nun (Astron. Nachr. № 3911, pag. 366): «Die mehr- 
fachen Hauben, wie die beim Kometen von 1744, habe ich bekanntlich 
durch elcktrostatische Entladungen erklärt». Ja, ist denn damit schon der 
ganze Komet von 1744 erklärt? Müssen die Streifen, oder genauer ausge- 
drückt, die Konoïden am Schweifende, welche von de l'Isle in Petersburg 
am 7. März morgens (Winnecke, Über den vielfachen Schweif des grossen 
Cometen von 1744. Bull. de l’Acad. Imp. des Sc. de St.-Pétersb. Tome III. 
Nov. 1863) von M. Kirch in Berlin am 7. März morgens (Copernicus, vol. 
III. On the multiple tail of the great comet of 1744. J.L.E. Dreyer) und 
von L. Chésaux in Lausanne am 7. und 8. März morgens (Chéseaux, 
Traité de la comète, qui а paru en décembre 1743 etc.) beobachtet wurden, 
denn gar nicht berücksichtigt werden? Die Ausströmungsmomente dieser 
Isochronen, welche eine zur allgemeinen Schweifachse schräge Lage ein- 
nehmen, fallen, den mechanischen Untersuchungen von Bredichin gemäss, 
völlig mit denjenigen Momenten zusammen, in denen sich, nach den genauen 
Beobachtungen von Heinsius (Beschreibung des im Anfang des Jahres 1744 
erschienenen Cometen. Petersburg 1744), die einzelnen «Hauben» oder 
Nebelhüllen vom Kerne loslôsten. Was hat Herz’s elektrostatische Hypo- 
these zur Erklärung dieser Beobachtungen und der erwähnten Thatsache 
beigetragen? — Ähnliche vereinzelte Nebelhüllen wurden beim Kometen 
1858 VI beobachtet und riefen im Schweife die entsprechenden Isochronen- 
streifen hervor (Bond, Account of the comet of 1858, pg. 60, 164, 366; 
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Annals of the Astron. Observatory of Harvard College. Vol. III). Dieselben 
Erscheinungen traten beim Kometen 1884 I auf u. s. w. 

Eine von Sykora in Dorpat erhaltene Photographie des Kometen 
1902 III vom 26. September (Astron. Nachr. № 8871) zeigt wiederum die 
schon mehrfach erwähnte Gammaform, Wellenform. Wie erklärt die elektro- 
statische Hypothese diese Erscheinung? 

Endlich sei auf die von Quénisset in Nanterre (Bulletin de la Société 
Astronomique de France. Aoüt 1903; pg. 350) und von Barnard und Wal- 
lace (The Astrophysical Journal. Octobre 1903, pg. 212, 213) am 24. Juli 
dieses Jahres erhaltenen Photographien des Kometen 1903 c hingewiesen. 
Schon eine vorläufige Berechnung der Lage des von Barnard als «nearest 
end of section» bezeichneten Schweifpunktes auf den obigen Photographien, 
welche verschiedenen Aufnahmemomenten, — mit drei bis vier Stunden 
Zwischenpause, — entsprechen, beweist, dass sich diese Stelle mit einer 
mittleren Geschwindigkeit von ungefähr 12 Kilometern von der Sonne und 
von ungefähr 50 Kilometern in der Sekunde vom Kometenkerne in der 
Richtung des verlängerten Radiusvektors fortbewegt. Wie wird die elektro- 
statische Hypothese diese Thatsache, nicht allein qualitativ, sondern auch 
streng quantitativ darstellen, zumal sie bis jetzt solche mässige Geschwin- 
digkeiten, sowie auch viele andere äusserst wichtige Erscheinungen ganz 
ignoriert hat ? 

Nach Vorführung aller dieser nach dem Jalıre 1892 erhaltenen Ko- 
metenphotographicn, welche dieselben charakteristischen Formen früherer, 
mit dem Auge beobachteter Kometen aufweisen, muss auf das Beharrlichste 
noch darauf hingewiesen werden, — wovon sich ein jeder durch direkte 
Einsicht in die dementsprechenden mechanischen Untersuchungen von Bre- 
dichin überzeugen kann, — dass die beobachteten Bewegungsgrössen und 
Formen Werte der repulsiven Sonnenenergie 1— p fordern, welche sich in 
drei streng von einander getrennte Typen einteilen lassen. 

Die von Bredichin schon im Jahre 1885 (Annales de l’observ. de 
Moscou. Deux. série, vol. І, livr. 1, 1886, pg. 45, 46) erhaltenen Werte 
1 — р sind: I. Typus 1 — p = 18; II. Typus '1 — р von 2:4 bis 0°5; 
Ш. Typus 1— p von 0-3 bis > 0. Obige Werte sind auf Grund der 
Schweiflage zum verlängerten Radiusvektor (Winkel @) erlangt, was be- 
kanntlich die genaue Bestimmung von 1 — р namentlich für den І. Ty- 
pus sehr erschwert, da ein und derselbe Beobachtungsfehler für e beim І. 
Typus, unter Umständen einen 40 mal grösseren Fehler für 1 — р. hervor- 
ruft, als beim II. Typus, d. h. beim I. Typus ist es schwieriger, mit Hilfe 
des Winkels 9, die Grösse 1 — p bis auf mehrere Einheiten genau zu be- 
stimmen, als beim IL. Турив die erste Dezimalstelle abzuschätzen. Da fer- 
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ner die Photographien der letzten Jahre besondere Einzelheiten in der Be- 
wegung der Schweifmaterie aufdecken und hiermit zugleich die Möglich- 
keit geben, den Wert 1— auf anderem Wege, als durch den Winkel o 
zu bestimmen, so ist es leicht möglich, dass auf Grund einer grösseren An- 
zahl solcher neuer Beobachtungsthatsachen, der obige Wert 1 — p für den 
I. Typus vielleicht um einige Einheiten geändert werden muss. Nichtsdesto- 
weniger ist es klar, dass die Typen trotzdem völlig getrennt von einander 
bleiben werden, zumal die Werte 1 — » für den П. und Ш. Typus als hin- 
reichend genau bestimmt anzusehen sind. 

Spricht Herz nun nicht etwas zu «apodiktisch», wenn er die Behaup- 
tung aufstellt, dass durch die von mir «erwähnten Photographien bisher 
durchaus nichts in diesem Sinne bewiesen isto? Wo sind ferner die «theore- 
tischen Untersuchungen» zu finden, «welche die Bredichin’sche mechanische 
Erklärung für unrichtig erscheinen lassen» und anicht zu widerlegen sind» ? 

Bredichin hat mehr denn 50 Kometen auf das Sorgfältigste unter- 
sucht und ihre Formen, soviel es natürlich die existierenden Beobachtungen 
erlauben, mit der von Olbers, Bessel, Norton begründeten und von ihm 
selbst erweiterten mechanischen Kometentheorie verglichen. Es hat sich 
hieraus die Thatsache ergeben, — wovon man sich natürlich nur dann über- 
zeugen kann, wenn man sich mit der ganzen Kometenliteratur und mit der 
Gesammtheit der mechanischen Untersuchungen von Bredichin ein- 
gehend bekannt gemacht hat, — dass in der ganzen Kometenliteratur 
augenblicklich keine einzige Kometenform nachgewiesen werden 
kann, welche von Bredichin keine, zugleich einfache, und nur auf 
mechanischen Grundsätzen basierende Erklärung erhalten hätte. 

Herz hat jedoch bis auf.den heutigen Tag sich nur mit allgemeinen 
Betrachtungen, mit Hypothesen, mit äusseren Analogien begnügt, ohne der 
Sache auf den Grund zu gehen, obne auch nur einen einzigen theoretischen, 
nicht allein qualitativen, sondern auch quantitativen Vergleich seiner 
clektrostatischen Kometenhypothese mit den in der Literatur verzeichneten 
Kometenformen, wie z. В. Gammaform, Wellenform, Isochronen, 
wolkenförmige Verdichtungen im Schweife, deren Materialität 
durch die Spektralanalyse endgültig bewiesen ist, vorzunehmen. 

Schon die durch die Spektralanalyse erwiesene Materialität der Schweife 
genügt allein, um die elektrostatische Hypothese, nach welcher die Schweife 
aoptische Begleiterscheinungen stark polarisierter Kometen» sind, 
— der Basis zu berauben. 

Ist es unter solchen Umständen zu viel gesagt, dass dementsprechende 
«Untersuchungen sich als völlig fruchtlos erweisen und den regelmässigen 
Gang der Wissenschaft hemmen», natürlich nicht deshalb, weil sie, — wie 
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Herz einwenden zu müssen glaubt, — Resultate liefern, welche denjenigen 
Bredichin’s entgegengesetzt sind, sondern weil sie auf einer grundfalschen 
Annahme der Nichtmaterialität der Schweife beruhen und die Gesammtheit 
der Beobachtungsthatsachen nicht berücksichtigen? 

Endlich wäre es im Interesse der Wissenschaft interessant zu erfahren, 
— in der Literatur ist nichts derartiges vorhanden, — in welcher Weise die 
«elektrostatische Theorie durch die Goldstein’schen Beobachtungen jetzt 
fast absolut sicher (sic!) fundiert ist», und wie diese Theorie ihrerseits mit 
denjenigen Kometenerscheinungen im Einklang steht, welche eben auf die 
Verschiedenartigkeit der ponderablen Materie und auf mässige Geschwin- 
digkeiten im Raume hinweisen. — «Will sie, — diese Theorie, — die Er- 
scheinungen auf Lichtstrahlen zurückführen, bemerkte Bredichin schon 
vor fünf Jahren (Naturw. Rundschau, XVIII Jahrg., 1903, pg. 340), so 
muss sie durch Berechnung alle die Formen konstruieren, von denen oben 
die Rede war». 

Nach Erscheinen der schon vor sechs Jahren versprochenen näheren 
Darlegung' der neuen Theorie (Preussischer Reichsanzeiger 1897), wird es 
Bredichin für seine Pflicht halten, durch Berechnung einen quantitativen 
Vergleich derselben mit allen in der Kometenliteratur existierenden That- 
sachen vorzunehmen. Dann werden natürlich auch die geringeren Einzel- 
heiten in Betracht gezogen werden müssen, da letztere nicht allein quali- 
tativ, sondern auch quantitativ durch die mechanische Kometentheorie 
dargestellt werden. 

Bei der Untersuchung der Schweiftypen müssen folgende äusserst wich- 
tige Thatsachen streng beachtet werden. Die Typen, wenn deren zwei oder 
sogar alle drei bei einem Kometen auftreten, können erstens nur in der 
Perihelnähe streng getrennt von einander erscheinen; bei grossen positiven 
oder negativen Anomalien des Kerns müssen sie, der mechanischen Theorie 
gemäss, mehr oder weniger zusammenfallen. Der Komet 1886 IX (Barnard) 
besass in der That, bald nach dem Perihel (v = -+ 30°), am 25. December 
1886 alle drei Schweiftypen, welche der Beobachtung von Backhouse ge- 
mäss, streng von einander getrennt waren (Publications of West Hendon 
House Observatory, Sunderland, XII, 1902, page 73). Schon im Jahre 1887 
(Nature, Jan. 6, 1887, р. 224) gab Backhonse folgende Beschreibung seiner 
Beobachtung: «Оп Dezember 25, about 6*, with a binocular fieldglass, power 
about 4, I noticed a third tail to this comet between the other two. It was 
extremely faint, but 6’ long, reaching to 11 Aquilae. The principal tail was 
reduced to 10° in length, and was far more conspicuous than this shorter, 
though much broader, tail. The shortest tail, though actually much brighter 
than this latter, was very indistinct with the field-glasses, being best seen 
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with the telescope, power 20, whereas the middle tail was not distinctly 
visible therewith, although it showed an evident dark space immediately 
preceding the principal tail. With the naked eye I could see the long tail 
only». Die Lage dieser drei Schweife stimmte völlig mit den theoretischen 
Typen überein. — Beim Kometen 1882 II wurden ebenfalls alle drei Typen 
beobachtet, doch fielen sie, infolge der grossen Anomalie des Kerns 
(v = -+160°) im Anfange mit einander zusammen. Die Beobachtungen wur- 
den von Cruls (Comptes Rendus de Paris 6 Nov. 1882) am 25. September 
in Rio de Janeiro und von Elkin am 22. September am Kap der Guten 
Hoffnung gemacht. Letzterer sandte Bredichin nach Moskau seine Zeich- 
nungen (Annales de l’obs. de Moscou. Vol. X, livr. 1, 1884, pag. 7, 8). 
Die sichtbare Getrenntheit der Typen hängt, zweitens, von der Per- 
spektive ab. Bei Annäherung der Erde der Kometenbahnebene, im Durch- 
gangsmomente und nach demselben, werden sich die Typen scheinbar nähern, 
zusammenfallen, um darauf wieder scheinbar auseinandergehen. Eine glän- 
zende Bestätigung dieser Thatsache bietet der Komet 1861 II dar. Er wurde 
von Ellery am 20. Juni, vor dem Durchgange der Erde durch die Kometen- 
bahnebene, beobachtet, wobei zwei deutlich von einander getrennte Schweife 
zu sehen waren (Astron. Nachr. № 1324, pag. 53). Am 30. Juni fielen beide 
Schweife zusammen, da die Erde sich in der Kometenbahnebene befand 
(Secchi, Memorie dell’ osservatorio del Collegio Romano; nuova serie, 
vol. II, № 1, pag. 3). Am 2. Juli sah Secchi in Rom (loc. cit.) und am 1., 
5., 8. Juli 1861 sah Schmidt in Athen den kürzeren Schweif (ІП. Typus) 
auf der andern Seite (als vor dem Durchgange) des langen Schweifes (I. 
Typus) deutlich hervortreten (Schmidt, Astronomische Beobachtungen über 
Cometen. 1863. Athen). Diese Beobachtung beweist ausserdem noch, dass 
die Schweifachsen sich streng in der Kometenbahnebene oder fast in der- 
selben befinden. — Ferner ist nicht ausser Acht zu lassen, dass ein im all- 
gemeinen gekrümmter Schweif, im Durchgangsmomente der Erde durch die 
Kometenbahnebene, gerade erscheinen muss. Die Erde ging durch die Bahn- 
ebene des Kometen 1874 III (Coggia) am 21. Juli und der Schweif (II. 
Typus) war, den Beobachtungen von Schmidt (Astron. Nachr. Bd. 87) ge- 
miss, völlig gerade, während er am 20. und 22. Juli eine bedeutende Krüm- 
mung aufwies. Der zweite schwache Schweif (I. Typus) wurde von Schmidt 
nur vor dem Durchgange, zum letzten Male am 11. Juli beobachtet (loc. cit. 
pag. 41). — Wie aus den obigen Thatsachen zu ersehen, ist die sichtbare, 
deutliche Getrenntheit der Typen an recht viele Bedingungen gebunden und 
ез kann andererseits solch ein scheinbares Zusammenfallen der Schweife, — 
welches die mechanische Untersuchung immer schr erschwert, zumal wenn 
die Schweife noch ausserdem nicht die gehörige Länge besitzen, — nicht 
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als Kriterium für die aus günstigen Schweifbeobachtungen abgeleiteten Re- 
sultate dienen. Diese Behauptung findet eine um so stärkere Bekräftigung 
indem Umstande, dass alle solche ungünstig, in Bezug auf Lage und Länge, 
beobachteten Schweife, innerhalb der Grenzen der Beobachtungsfehler, stets 
mit der Lage der theoretisch konstruierten Schweiftypen übereinstimmen. 
Will man aber, gleich Herz, nur die nakten Resultate, in solchen scheinbar 
zweifelhaften Fällen, herausgreifen, ohne nach den Verhältnissen zu fragen, 
unter welchen sie erlangt sind, ja dann hört überhaupt jede wissenschaft- 
liche Forschung und jede streng wissenschaftliche Kritik auf. Indem wir so- 
mit in Hauptzügen die bei den Kometenschweifen auftretenden Erschei- 
nungen berührt haben, können wir nur nochmals wiederholen, dass sich ein 
jeder Gelehrter gern bereit erklären wird, die 'Herz’sche elektrostatische 
Hypothese als streng begründete Theorie anzuerkennen, wenn erstens die 
Nichtmaterialität der Schweife nachgewiesen sein wird und wenn Herz, 
gleich Bredichin, alle Kometenformen mit seiner Hypothese nicht 
allein in einen qualitativen, sondern auch quantitativen Einklang gebracht 
haben wird. 

Zum Schlusse muss noch darauf aufmerksam gemacht werden, іп 
welcher Art und Weise Herz die Schweiftypen einer Kritik unterzieht. 

Herz schreibt in Bezug des ersten Typus im Jahre 1892 (Publicationen 
der v. Kuffner’schen Sternwarte in Wien, II. Band, pag. 252, 253) wörtlich 
Folgendes: 

«Thatsächlich finden іп der Berechnung der Schweife des ersten Typus 
Unsicherheiten statt, die denjenigen in der Bestimmung der beiden andern 
Typen kaum nachstehen, und die Isoliertheit der Schweiftypen I schon illu- 
sorisch machen. Bredichin fand für die folgenden Kometen die beigesetzten 
Zahlen für 1— (die eingeklammerten Zahlen bedeuten Band und Heft der 


Annalen): 
1858 V (Donati) ...... 6 (V, 2, pag. 83), 
1472...,............ 6.2 (ҮІ, 1, рар. 51), 
1807................ 9.3 (У, 2, pag. 56), 
1877 II (Winnecke).... 9.3 (У, 1, pag. 78), 
18111........... ...10.4 (У, 2, pag. 57), 
1835 (Halley) ........ 10.9 (V, 1, pag. 95), 
1862 П.............. 11 (V, 2, pag. 50), 
1665................ 12 (У, 2, pag. 55) и. в. м. 


Den grössten Widerspruch gegen die Isoliertheit des I. Typus könnten 
natürlich die von Herz angeführten Werte 1— р für die Kometen 1858 
VI und 1472 erheben. Beim ersten Kometen macht Herz noch die Bemer- 
kung: «Die Rechnung wird mit 1—p = 11 durchgeführt; Bredichin fügt 
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hinzu, dass 6 (1) besser stimmen würde». — Es kann jetzt an Herz die 
Bitte ergehen, anzugeben, wo er die obigen Worte von Bredichin heraus- 
gelesen hat, denn an der von Herz selbst angeführten Stelle lesen wir nur 
Folgendes: «Pape, — und nicht Bredichin, — régarde la dernière valeur 
de а, qui donne 1— и = 6, comme plus probable. En effet, il est naturel, 
que la force 1— р = 10 puisse paraître incroyable, quand elle se présente 
pour la première fois dans une comète. Néanmoins, on n’a aucune raison de 
négliger les autres valeurs de a, qui sont tirées des observations, sur les- 
quelles on peut conter, tant plus que la moyenne des o donne 1— м qui est 
en accord avec les valeurs de la force pour les queues de plusieurs autres 
cometes». 

Für den Kometen 1472 hat Bredichin in der That den obigen Wert 
erhalten. Doch kann dieser Komet aus dem XV. Jahrhundert wohl kaum 
als Kriterium angesehen werden, zumal seine Bahn sehr ungenau be- 
kannt ist und die zwei einzigen Schweifbeobachtungen, aus welchen Bre- 
dichin 1— p = 6.2 ableitete, — nach Brandes ausdrücklicher Be- 
merkung (Unterhaltungen für Freunde der Physik und Astronomie. Zweites 
Heft, 1826, pag. 79), — «nicht gerade sehr genau sind». Herz ist aber 
derart von der Idee, dass seine elektrostatische Theorie «fast absolut sicher 
fundiert ist», hingerissen, dass er nicht einmal sich die Mühe gibt, seine 
Angaben zu verificieren und sie einfach sechs Jahre später von neuem ab- 
drucken lässt (Havdwérterb. der Astr., Bd. II, 1898, pag. 88). 

Die Eigenartigkeit der Herz’schen Kritik erreicht aber einen noch 
höheren Grad, wenn man den Umstand in Betracht zieht, dass Bredichin 
schon im Jahre 1885 (Annales de l’observatoire de Moscou. Deuxième 
serie. Vol. I, livr. 1, 1886. Révision des valeurs numériques de la force 
répulsive, pag. 24--47) alle seine erhaltenen Werte 1— für 40 Kometen 
einer genauen Revision mit den strengen Formeln hyperbolischer Be- 
wegung unterzogen hat und hierbei viel genauere Resultate erzielte, welche 
von den von Herz angeführten Angaben völlig verschieden sind. Die 
neueren und gerade wichtigsten Untersuchungen Bredichin’s sind N. Herz 
völlig entgangen. Seine Kritik beweist ев. Es wird nun auch klar, warum 
er sich «persönlich durch die neueren Untersuchungen Bredichin’s nicht 
überzeugt, dass die Übergänge zwischen den drei Typen nur scheinbare 
sind», und warum es nur eine Ansicht Bredichin’s sein kann, dass die 
Typen thatsächlich getrennte sind. 





Gleich nach dem Erscheinen meiner Abhandlung «Prof. Dr. Bre- 
dichin’s Mechanische Untersuchungen über Kometenformen. St. Peters- 
It 
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burg, 1903. Kommission: Voss’ Sortiment (G. Haessel), Leipzig», wurde 
ich vom Herrn Prof. Dr. H. Kreutz auf sein mir völlig entgangenes Re- 
ferat «N. Herz, Bestimmung der Bahn des grossen Cometen von 1811» 
(Vierteljahrschrift der Astron. Gesellschaft. 28. Jahrg. 1893, pg. 267— 
276) in der liebenswürdigsten Weise aufmerksam gemacht. In diesem Re- 
ferate wird gezeigt, dass man beim Kometen 1811 I keinen Anlass hat 
anzunehmen, dass die Beobachtungen den Keplerschen Gesetzen wider- 
sprechen. Das entgegengesetzte Herz’sche Resultat kommt nur daher, 
dass er den Wisniewsky’schen Beobachtungen ein viel zu grosses Ge- 
wicht zuschreibt, und dass man nach Beseitigung dieses, zu einer völlig 
ausreichenden Darstellung der "Beobachtungen gelangt. 

Infolge dieses Umstandes werden meine diesbezüglichen Bemerkungen 
in meiner obigen Abhandlung (loc. cit. pag. 264--269) natürlich völlig 
überflüssig. Nichtsdestoweniger möchte ich nochmals darauf hinweisen, dass 
eine nachweisbare Reaktionswirkung der Ausströmung auf den Kern für die 
mechanische Kometentheorie durchaus nicht obligatorisch ist und dass an- 
dererseits, — wie Bredichin schon früher bemerkte, — das scheinbare 
Fohlen der erwähnten Reaktion sich nicht als Beweis für oder gegen irgend 
eine Theorie der Schweifbildung ausnutzen lässt (loc. cit. pag. 270). 





ИЗВЪСТІЯ ИМПЕРАТ. АКАДЕМИИ НАУКЪ. 1903. НОЯБРЬ и ДЕКАБРЬ. Т. XIX, № 4иб. 
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On the hatchet planimeter. 


By A. Kriloff, Professor at the Naval Academy, 8. Petersburgh. 
(Presented the 26 of November 1908). 


§ 1. The hatchet planimeter invented some fifteen years ago by М. 
Preece, Captain of the Royal Danish Army, attracted by its excessive 
simplicity and by its sufficient exactitude a general attention of those, who 
are interested in such matters. 

But in spite of the simplicity of construction the theory of the instru- 
ment seemed to be difficult. and obstruse. 

It was M. F. W. Hill who published in Lord Kelvin’s Philosophical 
Magasine for the year 1894 a general theory of the hatchet planimeter. 
It is by the mean of infinite series and approximate integration of differen- 
tial equations that a relation is established in this theory between the area 
to be mesured and the angle formed by the two extreme positions of the 
instrument. 

«The complexity of the result», says M. Hill, «would seem to show 
that no simple geometrical explanation is possible». 

The subject of this note is to show that an exact and obvious geomet- 
rical explanation of what the hatchet planimeter really gives is not only pos- 
sible, but can be obtained in a most elementary and simple manner. In or- 
der to do it I shall at first instance expose a general theory of the most 
usual planimeters like Amsler’s ones. 

§ 2. In the year 1874 M. Andrade, Sous-ingénieur de Marine, pub- 
lished in the Memorial du Génie Maritime a very simple and general 
theory of the planimeters. The Mémorial, being designed for the exclusive 
use of French Naval Architects, is very scarce and out of trade, I give here 
a free exposition of M. Andrade’s theory and then I apply it to the hat- 
chet planimeter. 

§ 3. M. Andrade’s theory of planimeters is founded on the conside- 
ration of the area described or swept by a straight line of a given length 
in its motion upon a plan. 


222 4. KRILOFF, 


When a straight line АР slides upon a plan every element of the line 
swepts a stripe on the plan, the area of this stripe is to be regarded as 
positive if, looking from A towards B, this area is described by a motion 
the direction of which is to the right of AB, and as negative if it is to 
the left. | 

The total area described or swept by AB is the algebraical sum of all 
the elementary stripes taken with their proper signs. Thus if AB would 
only be turned on any angle, its middle point being fixed, the total area 
swept by AB is zero, because the sum of the negative stripes is equal to 
the sum of the positive ones. 

This being granted we have the following theorem. 

Theorem: The infinitesimal area swept by a straight line 
AB in its infinitely small motion from the first position 4,8, to 
the ultimate опе A.R is equivalent to the area of a rectangle 
the one side of which is AB, tlıe other being tlıe projection of 
the space travelled by the middle point M of AB on а perpendi- 
cular to the direction of Ше line AB. 

Let A,B, and A,B, (fig. 1) represent the two successive positions of 
the line AB mentionned in the theorem, then the area swept is A,B, A,B,; 

A drawing the perpendiculars A, D and 

7" B, Ewe obtain the trapezium A, DEB,, 

, fN ; the area of which differs from 4,B, А,В, 

е | АІ / һу the algebraical sum of the areas 
жоры ; A,A,D and RRE 

These two areas being each in 
the general case of the second order 
of magnitude, when the area A, B, A, В, is of the first one, the ultimate ratio 
of A,B, А,В, to А.О EB, is unity and the two areas are equivalent. But 
obviously the area À, D EB, = DE, МР = АВ. МР, to the same order 
of precision as above. 

Every finite area Q swept by AB is the limite of the sum of such ele- 
ments as A,B,A,B,; by the very first principles of the calculus of limites 
in the process of summation every element can be replaced by its equiva- 
lent one without altering the limite of the sum. Thus: 

















Fig. 1. 


Q=lim>' 4B, А,В, = іп У 4,D ЕВ, = 
= lim У АВ. МР, = AB- lim МР, 


This last limite: lim У MP, represents the length of the arc on which 


would turn a sharp edged wheel, the axis of which would be paralel to АВ, 
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and the edge passes through M in such a manner that its point of contact 
with the plan on which AB slides allways coincides with M. Such а wheel 
may be briefly called the mesuring wheel. 

Thus we have the following result: the total area swept by a straight 
line AB of a given length / is equal to the product of ? in the lenght з of 
the arc on which would turn the above mentionned mesuring wheel placed 
at the middle point Af of the line AB. 

6 4. Let us now examine what a difference there will exist in the 
length of the arcs on which would turn a wheel at M and an other at N, 
the distance MN being equal to a given length a. 





Every infinitelly small motion of AB Fig. 2. 
can be replaced by a rotation on the angle қ EM ` RM 
de about the corresponding momentary A HN: N В 
centre О. The elementary arcs described о dy | 


by the wheels М and N will be respecti- 
vely ME and NF (fig. 2) but we have FY 
obviously after projection: of 


MM, = МЕ cos М ME = ОМ . cos М, МЕ. do = KM : dọ 

NN, = NF соз NNF = ОМ. сов №, МЕ -dọ = KN : do 
hence 

NN, — ММ, = (KN— KM) dọ = ММ аф = a · dọ 

Thus for a finite motion of AB the difference of the whole arcs through 
which will turn the wheels at М and at N will be equal to а. Ф, where ф 
is the angle between the initial and the ultimate positions of AB. If the 
ultimate position of this line is coincident with the initial one, and AB did 
not describe during the motion a complete Fig. 8. 
revolution, the angle is zero, and the 
place of the mesuring wheel is quite іп- 
different, the arc through which it turns 
remains the same. If AB had performed a 
complete revolution the angle = 2т, and 
if the mesuring whcel be placed at N, 
the length 2 па is to be added to the 
length s of the arcthrough which the wheel 
N has turned, hence the value 27a-l is to 
be added to the area 8/ calculated from the 
immediate indication of the wheel. 

§ 5. Let the point B of the straight line AB describe a closed curve 
С (fig. 3) the point A being astrained to remain on a given curve Z, and 
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let a mesuring wheel be placed оп AB at N. Then if AB, starting from Ше 
initial pasition A,B,, reaches it again, the point В having completely descr- 
ibed the curve C, the total area swept by AB is equal to the area Q inciu- 
ded in the curve C, because the parts of the plan, contained between С and 
L, have been described by AB (fig. 3) twice and into two opposite directions, 
thus these parts do not contribute to the total area swept. Hence in this 
саве Q is mesured by the product (e, where з is the length of the arc 
through which the mesuring wheel N has turned. 

The leeding curve Г, has been supposed above to be an open one and 
without loops, but when this line is also a closed one like О, then the area 
swept by AB (fig. 4) in its motion from the initial position A,B, back to it 
again, ав shown in the figure, the point A describing at the same time Ше 
whole leeding line Z, is equal to the algebraical difference of the areas Q of 
the curve С and Р of the curve L. 


Fig. 4. Fig. 5. 





In order to determine the respective signs of P and Q it is sufficient 
to consider an area inclosed in the curves described by tlıe points A or B as 
positive, when Ше corresponding boundary is described in Ше direction of 
the motion of the handles of a clock, and as negative if in the reverse one. 
Thus on fig. 4 both the areas Р and Q аге positive, on fig. 5 the area Q is 
positive, the area Р is negative. 

In the first case we have: - 


Ө — Р = 1з 
hence 
| Q = ls + P 
in the second one (fig. 5) 
0 — (— Р) = із 
һепсе 
Q = ls — Р. 
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If the curve С, the area Q of which is to be mesured, encloses comple- 
tely the leeding curve Z then AB will make a complete revolution while 
describing С by the point В, and the area Q will be: 


Q = із + Р-н 2nl-a. 


This theory shows that the leeding line L сап be an arbitrary one. 
In the usual form of Amsler’s polar planimeter this leeding curve is a circle, 
in his integrator and in his linear planimeter the leeding line is a straight 
line too. 

The simplicity and generality of the theory above due to M. Andrade, 
and given thirty years ago, if compared with the classical one, which can be 
found in the most usual text-books of applied sciences, is obvious. 

§ 6. The hatchet planimeter consists essentially of a tracing point В, 
with which the boundary of the area to be mesured is described, this tracing 
point is rigidly connected to a chisel-shaped, sharp and rounded edge A, 
ajusted in such a manner that its plane being produced passes through the 
point В. 

The chief propriety of such an edge is that it makes the point A, 
where the edge touches the plan of the drawing, to move in the direction 
of the straight line connecting this point with the tracing point B. Thus 
when В describes any line, the point A describes the corresponding curve 
of pursuit. 

This propriety shows that in the hatchet planimeter there is no mate- 
rial fixed leeding curve Г, on the contrary this curve is a variable one de- 
pending on the curve C described by the tracing point B and on the initial 
position of the instrument. In a single word the leeding curve L is the curve 
of pursuit corresponding to the curve C and to the motion of the tracing 
point B on it. 

Let us now suppose that the point B of the planimeter starting from 
B, (fig. 6) describes the curve C and returns back to B,, then the edge A 
starting from A, describes the corresponding curve of pursuit and arrives 
at A,, so that the ultimate position Fig. 6. 
of the line AB is A, By. In order to 
bring this line in coincidence with its 
initial position, we have only to turn 
it on the angle ф = 4,3,4, about the 
point B, fixed. Then the leeding line 
L will be closed by the circular arc A, A,. The total area swept by the line 
AB is equal to the algebraical sum of the area Q and of the areas inclosed by 
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the parts of the leeding line, each area being taken with the proper sign. 
Thus for our figure we have: 


Area swept = Q — (A, DE— EFG + GHA). 


As shown above the area swept is mesured by the product of the 
length 2 of AB into the length of the arc s through which a mesuring wheel 
at M would have turned. 

In order to obtain this arc 5 we remark that if a mesuring wheel be 
placed at A, its axis being paralel to AB, it is the plane of the wheel being 
perpendicular to the plane of the chisel-edge, the motion of tlıe point of 
contact of the wheel with the plane of the drawing will allways be directed 
perpendicularly to the edge of the wheel, hence the wheel would remain 
at rest and its indication would be zero the whole time until the point A 
moves on the curve of pursuit. 

From what has been said in § 4 it follows that a wheel at the middle 
point M would have turned on the arc Lie until the planimeter is arrived 
to the position В, 4,. 

When now the planimeter be turned about the point В, in order to 
bring its ultimate position in coincidence with the initial one, the wheel at 
М would obviously turn again on the arc 11 and in the same direction as 
above. 

Thus the whole arc described by the mesuring wheel at M (if any) will 
be {1ф + ilọ = lọ and the value of the area swept is 14$ = lp = 
== I-(arc 4,4,). Hence we have the following exact relation: 


Йф = Q — (4% ОЕ — EFG +GHA)). 


When the starting point В, is ргорегіу chosen (it is to be taken near 
the centre of gravity of the area of the curve С) the algebraical sum of 
the areas inclosed by the different parts of the curve of pursuit and by the 
arc A,A, will be nearly zero and Q will be given by the approximate 
relation 


Q = Mo = l'arc 4,4,. 
When the angle ф is less than 20° the arc 4,4, can be practically 
replaced by its chord and the relation above becomes 
Q = l.4,4. 


§ 7. In order to obtain a more assured guiding of the point A, I have 
modified the construction of the hatchet-planimeter, having replaced the 
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lecding chisel-edge by a little sharp edged wheel or roller, the plane of 
which is ajusted in such a manner as to pass through the tracing point В, 
which is formed by the end of a pin freely revolving in its bearings. 


Fig. 7. 




















The fig. (7) respresents in clevation the new instrument one quarter 
natural size as manufactured by М. К. Wetzer, mecanician in 5. Peters- 
burgh. 

For the use of the instrument a piece of copying paper is put under 
the wheel, then the curve of pursuit is sharply traced, the distance 4,4, 
is easily mesured, and the limite of the error commited, when neclecting 
the areas contained by the parts of the leeding line can be clearly seen 
and readily ascertained if necessary. 
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